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UZASADNIENIE

Whnioskiem z dnia 29 grudnia 2015 roku powodka (...) W. z siedziba w W. wniosla do Sagdu Rejonowego w Stargardzie
Szczecinskim I Wydzialu Cywilnego o odplatne ustanowienie stluzebnoéci przesylu obciazajacej nieruchomosci
wnioskodawey stanowiacej dzialki numer (...) polozone w P., Z. i R. dla ktérych Sad Rejonowy w Stargardzie
Szczecinskim V Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzi ksiegi wieczyste numer (...), ktorej treécia jest znoszenie prawa
wstepu, posadowienia, utrzymywania linii energetycznej wysokiego napiecia o dlugosci 2837,908 metréw oraz 8 stupow
energetycznych kratowych, znoszenie uzywania i korzystania z pasa gruntu o szerokosci 50 metréw na dtugosci 237,98
metrow stanowigcej strefe ochronna - strefe technologicznego korzystania na nieruchomosci obcigzonej stanowiaca
dzialki ewidencyjne nr (...) dla ktérych Sad Rejonowy w Stargardzie Szczecinskim V Wydzial Ksiag Wieczystych
prowadzi ksiegi wieczyste numer (...) na powierzchni i nad powierzchnia tej nieruchomosci oraz prawa korzystania
z nieruchomosci obciazonej w zakresie niezbednym do dokonywania konserwacji, remontéw, modernizacji urzadzen
przesylowych w postaci linii energetycznych oraz stupéw energetycznych na rzecz przedsiebiorcy przesytowego (...)
S.A. siedziba w K..

Whnioskodawca wniosl takze o zasadzenie od uczestnika postepowania (...) S. A. z siedziba w K. na rzecz wnioskodawcy
(...) A. W. zsiedzibg w W. kwoty 274 206 zl naleznosci gtéwnej tytulem odpowiedniego wynagrodzenia za ustanowienie
stuzebnosci przesytu z ustawowymi odsetkami za opdZznienie od dnia wydania postanowienia do dnia zaplaty wraz
z kosztami procesu wedlug norm przepisanych z uwzglednieniem kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych wraz z oplata skarbowa od pelnomocnictwa.

W uzasadnieniu podala, ze (...) W. z siedzibg w W. jest wlascicielem dzialek oznaczonych numerami geodezyjnymi
(...) dla ktéorych Sad Rejonowy w Stargardzie Szczecinskim V Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzi ksiegi
wieczyste numer (...) na terenie ktérych posadowionych jest 8 slupow energetycznych kratowych i przebiega
napowietrzna linia energetyczna wysokiego napiecia o dlugosci 2 837,98 metrow. Powyzsze urzadzenia przesylowe
sa czynne i doprowadzaja energie elektryczna do innych nieruchomoéci niz nieruchomosci wnioskodawcy.
Whnioskodawczyni podniosla, ze posadowienie ww. urzadzen przesylowych ogranicza w znacznym stopniu prawo
wlasno$ci wnioskodawcy, uniemozliwia swobodne zagospodarowanie dzialek numer (...) jak rowniez powoduje
utrudnienia w pracach polowych, utrate czeéci plonéw, straty w podatku i doptatach unijnych oraz zmniejsza
warto$¢ dzialek. Podala, ze nieruchomosci wedlug wypisu rejestru gruntéw polozone sa na obszarach wiejskich
i w przewazajacej czeSci stanowig grunty orne. Wnioskodawczyni poinformowala, ze linia energetyczna i shupy
energetyczne opisane w pkt 1 niniejszego wniosku posadowione na dziatkach numer (...) stanowig wlasno$é uczestnika
postepowania (...) spolki akcyjnej z siedziba w K. co jest niesporne miedzy stronami. Wnioskodawca podal,
ze jest zobowigzany znosi¢ ewentualnie mozliwo$¢ prowadzenia wykopu w celu usuniecia ewentualnej awarii
linii i stupéw oraz ze istnieja rowniez ograniczenia w zakresie korzystania z maszyn rolniczych, a powierzchnie
ograniczong w korzystaniu z maszyn rolniczych nalezy réwniez wzia¢ pod uwage przy wyliczaniu réznicy wartosci
gruntéw z posadowieniem i bez posadowienia urzadzen przesylowych. Ponadto wnioskodawczyni podala, ze
na dzialkach wnioskodawcy znajduje sie linia energetyczna wysokiego napiecia o dlugosci 2837,98 metrow,

natomiast szeroko$¢ strefy ochronnej przy linii wysokiego napiecia wynosi 50 metréw, co daje 141 899 m? strefy
ochronnej , co nalezy uwzgledni¢ przy obliczaniu wysokoSci wynagrodzenia za ustanowienie stluzebno$ci przesylu.
Whnioskodawczyni wyliczyla, ze r6znica w warto$ci przedmiotowych gruntéw z posadowieniem urzadzen przesytowych
oraz z ustanowieniem shuzebnosci przesylu, a wartoéciag gruntéw bez posadowienia urzadzen przesylowych i bez
ustanowienia stuzebno$ci przesylu wynosi 274205,62 zi. Wnioskodawczyni podala ponad to, ze przy obliczaniu
warto$ci wynagrodzenia za ustanowienie stuzebnoSci przesylu nalezy wzia¢ pod uwage wynagrodzenie za bezumowne
korzystanie z powierzchni ograniczonej lub wylgczonej z mozliwoéci korzystania z dzialki numer (...) za 99 lat na
przyszlo$¢ w zakresie posiadania sluzebno$ci przesylu. Wnioskodawczyni wyliczyla, ze kwota wynagrodzenia za
bezumowne korzystanie za 99 lat na przyszlo$¢é wynosi 434 996,10 z1 ( 4393,90 zl rocznie x 99 lat). Wnioskodawezyni
wyliczyla takze, ze w zwigzku z posadowieniem na przedmiotowych dzialkach napowietrznej linii energetycznej



wysokiego napiecia o dlugoéci 2 837,98 metréow x 50 metréw szerokoéci strefy ochronnej, strefy technologicznego
korzystania oraz 2 shupy energetyczne pojedyncze wnioskodawca i jego nastepcy prawni nie bedg mogli wydzierzawié
w przyszloéci gruntu na dtugosci linii 2837,98 metroéw w pasie strefy ochronnej, strefy technologicznego korzystania
o szeroko$ci 12 metréw, a co za tym idzie wnioskodawca i jego nastepcy prawni poniosa szkode - uszczerbek na skutek
utraty czynszu w wysokoS$ci 501,63 zt rocznie utraconych czynszéw. Wnioskodaweca i jego nastepcy prawni poniosg
szkode w postaci utraconego czynszu za 99 lat na przyszlo$¢ w kwocie 434 996,10 zI. Wnioskodawczyni wyliczyla,
Ze przy obliczaniu wynagrodzenia za ustanowienie stuzebnosci przesylu nalezy takze braé¢ wszelkie szkody w postaci
utraconych korzysci i wydatkéw rzeczywistych strat, ktére w okresach przyszlych na 99 lat na przyszto$¢é poniosa
wnioskodawcy i ich nastepcy prawnemu. Szkody te polegaja na tym, ze wystepuja utrudnienia i koszty zwigzane z
dodatkowym czasem pracy zleceniobiorcow przy stupach, utrata plonéw, strata i dodatkowe wydatki na nawoz, strata
i dodatkowe wydatki na poplon, strata i dodatkowe wydatki na material siewny, strata i dodatkowe wydatki na paliwo,
strata i dodatkowe wydatki na $rodki ochrony roélin, straty w podatku, utrudnienia i koszty zwigzane z pracami
polowymi przy slupach oraz straty w plonach. Wnioskodawca podal, ze na swoich dziatkach uprawia plody w systemie
plodozmianu, a dodatkowy czas pracy przy stupie kratowym wynosi 10 minut x 8 slupéw, co daje 80 minut. Podal, ze
wyzsze sg takze koszty pracy zleceniobiorcow. Wnioskodawca oszacowal, ze koszt prac rolnych wynosi: rozrzucanie
obornika 550 zl/h, uprawa agregatem 600 zl/h, siew zb6z 800 zl /h, 7 zabiegébw oprysku na chwasty - kazdy po
253 zl/h, omlot 600 zl/h, straty nawozu wynosza 200 kg saletrzak/ha 1100 zl/t = 220,00 zl i 300 kg polifoska/ha
2000z}/t = 600,00 zt. Wyliczyl takze straty w plonach przy zbiorze z powodu zajmowanej powierzchni przez shupy
wynosza przy zbiorze 3,5 t/ha przy cenie 0,937 zl/kg za pszenice 55%, przy 1 715,78 zl/ha dla pszenzyta 10 %, przy
2 459,46 zl/ha za jeczmien 10 %, przy 5 599,52 zt/ha za buraki cukrowe 5 %, przy 3 495,96 zl/ha za rzepak 20%.
Whnioskodawczyni podala, ze nalezy takze uwzgledni¢ placony podatek za powierzchnie zajeta pod stupy w wysokoSci
100 zt / ha oraz strate w doplatach unijnych ponoszona przez zajecie powierzchni pod stlupy 1313 zt /ha i wyliczyla,
ze koszty dodatkowe dla slupa kratowego zlokalizowanego na gruntach rolnych wynosza 822,04 z1, a dla 8 stupéw
energetycznych kratowych wynosi 6576,32 zl. Wnioskodawczyni wskazala takze na zwiekszone wydatki na straty w
paliwie wnioskodawcy.

W odpowiedzi na pozew z dnia maja 2015 roku uczestniczka (...) spétka akcyjna w K. zakwestionowala wniosek
zardbwno co do zasady jak i do wysokoSci, wniosla o przekazanie sprawy Sadowi Gospodarczemu - Sadowi
Rejonowemu Szczecin - Centrum w Szczecinie Wydzialowi Gospodarczemu, gdyz niniejsza sprawa jest sprawg
gospodarcza, oddalenie wniosku wobec faktu, iz uczestniczce postepowania przystuguje tytul prawny do korzystania
z nieruchomosci odpowiadajacy trescia prawu stuzebnos$ci przesylu oraz zasadzenie od wnioskodawczyni na rzecz
uczestniczki postepowania kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych oraz
oplaty od pelnomocnictwa w wysoko$ci 17 zt.

Uczestniczka zarzucila wnioskodawczyni, ze nie wykazala, iz zglaszane przez nig roszczenia majg zadana we wniosku
warto$¢ wskazujac, ze przyjeta przez wnioskodawczynie wysoko§é wynagrodzenia za ustanowienie stluzebnoSci
przesylu nie jest poparta zadnymi dowodami i stanowi tylko wyraz prywatnych pogladéw wnioskodawczym,
zatem wskazana kwota wynagrodzenia nie moze by¢ zaakceptowana przez uczestniczke postepowania. Uczestniczka
podniosta zarzut zasiedzenia sluzebnoéci gruntowej o tresci odpowiadajacej stuzebnoéci przesytu i podala, ze ma
prawo posadowienia i utrzymywania na dzialkach nr (...) polozonych w m. P. oraz R., zapisanych w KW nr
(.), (.), (.), (.)oraz (...) prowadzonych przez Sad Rejonowy w Stargardzie Szczecinskim, linii wysokiego
napiecia 220 kV relacji M. - R., a takze prowadzenia eksploatacji tej linii, a w tym prawie dostepu, wejscia,
przechodu i przejazdu (w tym sprzetem ciezkim) os6b przez spbtke upowaznionych, w celu dokonywania czynnosci
zwiazanych z konserwacja, remontem, modernizacja, przebudowa, usuwaniem awarii linii, w tym dokonania
wymiany shupa lub innych niezbednych elementéw linii elektroenergetycznej. Uczestnika wskazala na obowiazek
znoszenia przez wlasciciela nieruchomosci ograniczen i zakazéw wynikajacych z istnienia pasa technologicznego linii
elektroenergetycznej o szerokosci 50 metréow (2 x 25 metroéw po kazdej stronie osi linii), w tym zakazie wznoszenia
w pasie technologicznym budynkéw mieszkalnych, budowli, zakazie utrzymania w pasie technologicznym drzew,
krzew6w i roSlinno$ci przekraczajacej dopuszczalng wysoko$é, a takze korzystania z nieruchomosci w sposob zgodny z
aktualnie obowigzujacymi przepisami dotyczacymilinii elektroenergetycznych, ochrony zdrowia i Zycia ludzkiego oraz



ochrony $rodowiska. Uczestniczka przyznala, ze na nieruchomosciach nalezacych do wnioskodawczyni zlokalizowana
jest nalezaca do uczestniczki postepowania linia elektroenergetyczna wysokiego napiecia 220 kV, relacji M. - R..
Uczestniczka powolala sie na decyzje zezwolenia na budowe linii z dnia 18.11.1978 r., na podstawie ktorej zostala
wybudowana przedmiotowa sieé, ktéra zostala wydana na podstawie art. 35 ust. 1 oraz 2 Ustawy z dnia 12.03.1958
r. o zasadach i trybie wywlaszczania nieruchomos$ci na mocy ktorego organy administracji panstwowej, instytucje
i przedsiebiorstwa panstwowe moga za zezwoleniem naczelnika gminy, a w miastach - prezydenta lub naczelnika
miasta (dzielnicy) zakladac i przeprowadzaé na nieruchomo$ciach - zgodnie z zatwierdzona lokalizacja szczegblowa
- ciggi drenazowe, przewody stuzace do przesylania plynow, pary, gazéw, elektrycznoéci oraz urzadzenia techniczne
lacznoscei i sygnalizacji, a takze inne podziemne lub nadziemne urzadzenia techniczne niezbedne do korzystania z tych
przewodow i urzadzen. Natomiast zgodnie z tre$cig ust. 2 art. 35 przedmiotowej ustawy osobom upowaznionym przez
wlasciwy organ, instytucje tub przedsiebiorstwo panistwowe przystuguje prawo dostepu do tych przewod6éw i urzadzen
w celu wykonywania czynnoS$ci zwigzanych z ich konserwacjg. Uczestniczka postepowania podniosla, ze przez caly
czas od momentu wybudowania przedmiotowej infrastruktury przystugiwalo jej prawo do dostepu do nalezacej do
niej linii, tj. prawo odpowiadajace w swojej treSci prawu stuzebnos$ci przesylu, a zadanie wnioskodawezym co do
ustanowienia stuzebno$ci przesyhu jest calkowicie bezzasadne, poniewaz uczestniczka postepowania posiada juz tytut
prawny do korzystania z przedmiotowego gruntu odpowiadajacy tre$ci prawa stuzebnosSci przesytu. Uczestniczka
podniosta zarzut zasiedzenia na rzecz (...) spotki akeyjnej z siedzibg w K. stluzebno$ci odpowiadajacej trescia
shuzebnosci przesylu z uwagi na uplyw ponad 30 lat od rozpoczecia funkcjonowania przedmiotowej linii energetycznej
i podala, ze nabyla poprzez zasiedzenie stuzebnos¢ odpowiadajaca trescia stuzebnosci przesylu, wobec czego posiada
tytul prawny do nieruchomosci wnioskodawcy. Uczestniczka przejela zorganizowana cze$¢ przedsiebiorstwa (...), w
sklad ktoérego wchodzila rowniez linia energetyczna 220 kV M. - R.. Uczestniczka wskazala, Ze objecie w posiadanie
stuzebnoSci odpowiadajacej trescia stuzebnoéci przesytowej przez poprzednikow prawnych uczestniczki postepowania
oraz jej posiadanie odbywatlo sie pierwotnie w imieniu i na rzecz Skarbu Panstwa dzialajacego w ramach dominium,
a nie imperium i w zwigzku z tym (...) S.A. moze, na podstawie art. 176 § 1 w zwigzku z art. 292 KC doliczy¢ do okresu
swojego posiadania sluzebno$ci posiadanie tego prawa przez jej poprzednikow prawnych. Podala takze, ze posiadanie
shluzebnosci o treéci odpowiadajacej stuzebnosci przesylu mialo charakter posiadania samoistnego. Uczestniczka
podniosla takze, ze linia energetyczna znajdujgca sie na nieruchomosciach wnioskodawczyni wybudowana zostala
z zachowaniem wszelkich wymogo6w formalnoprawnych, na podstawie ostatecznych decyzji administracyjnych i nie
ulega watpliwoSci, iz posiadanie poprzednikéw prawnych uczestniczki postepowania, a pdzniej rdwniez jej samej
bylo w dobrej wierze, a wnioskodawczyni nie podniosta zadnych okoliczno$ci mogacych dobra wiare zakwestionowac.
Uczestniczka podsumowala, iz od chwili budowy az do dnia dzisiejszego linia elektroenergetyczna istniala na
nieruchomos$ci wnioskodawczym, shluzyta do przesylu energii elektrycznej i byla eksploatowana zar6wno przez
uczestniczke postepowania, jak i jej poprzednikdéw prawnych, do obecnej chwili uczestniczka korzysta ze stuzebnosci
w sposob tozsamy ze sposobem, w jakim czynili to jej poprzednicy prawni, przesylajac energie elektryczna oraz
dokonujac okresowych przegladow i napraw linii energetycznej, a zadanie wnioskodawczyni ustanowienia stuzebnosci
przesyhu jest nieuzasadnione. Uczestniczka postepowania podniosla zarzut przedawnienia ewentualnych roszczen
odszkodowawczych oraz podniosla, ze wnioskodawczym nie wykazala w zaden sposéb faktu poniesienia szkody.

Postanowieniem z dnia 10 grudnia 2015 roku Sad Rejonowy w Stargardzie Szczecinskim I Wydzial Cywilny stwierdzit
swa niewlaSciwo$é i sprawe przekazal do rozpoznania tutejszemu Sadowi.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Dzialki wskazane we wniosku polozone sa w obrebach ewidencyjnych : dziatka nr (...) - obreb R., dzialka nr (...) -
obreb Z., dzialki (...) - obreb P..

Dzialka nr (...) o powierzchni 34700 m2, polozona w P., KW nr (...) zostala nabyta od E. i H. Z. (wlasciciele od
16.07.1978 r.) w dniu 17.12.1993 r. na podstawie umowy zamiany ze (...) W.(...).



Dziatka nr (...) o powierzchni 32500 m2, polozona w P., KW nr (...). — decyzja z 16.07.1978 wlasciciel E. K., a od
17.02.1987 Rolniczy Kombinat Spotdzielczy, w dniu 2.11.1993 r. Sad Rejonowy Wydzial Ksiag Wieczystych w S. S..
wpisal jako wlasciciela (...) W..

Dzialki nr (...), polozone w P., KW nr (...) —nabyte na mocy umowy sprzedazy — akt notarialny z dnia 19 lutego 1988
r. ((...)) narzecz (...) w W..

Dzialki nr (...) zostaly nabyte przez wnioskodawczynie od Skarbu Panstwa w dniu 19.02.1988 r.

Dzialka nr (...) o powierzchni 6530 m2, polozona w Z., KW nr (..) zostala nabyta od Skarbu Panstwa
(reprezentowanego przez U. M.) w dniu 28.09.1987 r. na mocy aktu notarialnego rep.A nr (...) — P. S.i F. S. nabyli
te dzialke na rzecz (...) w W..

Dzialka nr (...) o powierzchni 34900 m2, potozona w R., KW nr (...) - w dniu 28.09.1964 r. stanowila wlasno$c¢ S.
i L. J., w dniu 20.09.1984 r. decyzja Urzedu Gminy w S. przekazana zostala na wlasno$¢ Skarbu Panstwa - (...),
decyzja z dnia 7.12.1994 r. przekazana w nieodplatne uzytkowanie (...) w W., 24.11.1994 r. wygaszono decyzje o
przekazaniu w nieodplatne uzytkowanie i przekazano dziatke do Zasobu Agencji Wlasnoéci Rolnej Skarbu Panstwa —
aktem notarialnym z dnia 23.12.1994 r. na mocy umowy sprzedazy (...) (...) w W. nabyla prawo wlasnosci.

Dowdd:

- odpisy z ksiag wieczystych:

- (...) k.58-59, akt notarialny rep.A nr (...) k.219-220,

- (...) k.60-61, zawiadomienie Sadu Rejonowego Wydzialu Ksigg Wieczystych w S. S.. z dnia 2.11.1993 r. k.223,
- (...) k.45-54, akt notarialny z dnia 19 lutego 1988 r. ((...)) k.221-222,

- (...) k.43-44, umowa sprzedazy z dnia 28.09.1987 r. akt notarialny rep. A nr (...) k.217-218, 224-225,

- (...) k.55-57, zawiadomienie SR Wydziatu Ksiag Wieczystych w S. S.. w z dnia 17.12.1999 1. k.216,

- odpisy z wypisow z rejestru gruntoéw k.38-42,

- mapki koperta k.62,

- akt notarialny z dnia 23.12.1994 r. (...) k.436-437,

Na nieruchomosciach nalezacych do wnioskodawczym (dzialki (...)) zlokalizowana jest nalezaca do uczestniczki
postepowania linia elektroenergetyczna wysokiego napiecia 220 kV, relacji M. - R.. Przez dzialki nr (...) przebiega
linia 400 KV, ktéra tez nalezy do uczestniczki. Dzialki nabyte byly juz z tymi urzadzeniami. Wszystkie urzadzenia
przesylowe s czynne. Jest to 8 stupoéw kratowych oraz linia napowietrzna. Stupy kratowe znajduja sie na dziatkach
(...)- Sa to slupy o rozlozystej konstrukeji. Przewody elektryczne zawieszone sa na wysokosci okoto 10 metrow nad
ziemia. (...) objete wnioskiem sg w wiekszo$ci polami uprawnymi. Dzialka (...) jest wykorzystywana jako pastwisko, a
dzialka (...) jest zalesionym nieuzytkiem. Na dzialkach jest uprawiane zboze, rzepak. Stupy usytuowane sa w r6znych
czeSciach poszczeg6lnych dzialek, nie przebiegaja one w linii prostej.

L. ta wybudowana zostala w 1983 r. przez Zaklad (...) w S. na podstawie m. in. decyzji zatwierdzenia planu
realizacyjnego z dnia 21.06.1977 r. oraz decyzji zezwolenia na budowe z dnia 18.11.1978 r. (znak BUD.833/58/78).
Przyjeta zostal do eksploatacji w dniu 14 pazdziernika 1983 roku. L. energetyczna znajdujaca sie na nieruchomosciach
wnioskodawczyni zostala wybudowana przez Zaklad (...) w S., ktory zgodnie z Zarzadzeniem nr 16 Naczelnego
Dyrektora Zjednoczenie (...) z dnia 12.08.1975 r. byl prowadzony przez Zaklady (...). Przedsiebiorstwo to
przeksztalcone zostalo nastepnie w przedsiebiorstwo panstwowe o nazwie Z. (...) na mocy Zarzadzenia nr 2/0.



Ministra Gornictwa i Energetyki z dnia 14 lutego 1985 r. w sprawie zmiany nazw zakladow energetycznych okregow.
Kolejna zmiana nastgpila na skutek wydania Zarzadzenia nr 57 Prezesa Rady Ministréow z dnia 30 grudnia 1988 r.,
kiedy to dokonano podzialu m.in. Zachodniego O. Energetycznego w P., w wyniku czego powstal m.in. Zaklad (...) z
siedziba w S.. Nowoutworzone przedsiebiorstwo panstwowe przejelo zorganizowana cze$é przedsiebiorstwa (...), w
sklad ktorego wchodzila réwniez linia energetyczna 220 kV M. - R..

Wskazane powyzej przedsiebiorstwa panstwowe wladaly sporng linia w imieniu Skarbu Panistwa. Przedsiebiorstwo
panstwowe - Zaklad (...) z siedzibg w S. stalo sie wlaScicielem przedmiotowej infrastruktury z dniem 7 stycznia
1990 r. ex lege na mocy art. 1 pkt 9 ustawy z dnia 20 grudnia 1990 r. o zmianie ustawy o przedsiebiorstwach
panstwowych, w ktérym skres$lono przepis (art. 42 ustawy o przedsiebiorstwach panistwowych) o nastepujace;j tresci:
"przedsiebiorstwo panstwowe wykonuje wszelkie uprawnienia w stosunku do mienia ogélnonarodowego bedacego
w jego dyspozycji, z wyjatkiem uprawnien wylaczonych przepisami ustawowymi", a jednocze$nie wprowadzono
przepis, ze "przedsiebiorstwo, gospodarujac wydzielonym mu i nabytym mieniem, zapewnia jego ochrone". Nastepnie
Zarzadzeniem nr 196/0./93 Ministra Przemystu i Handlu z dnia g lipca 1993 r. w sprawie: podzialu przedsiebiorstwa
panstwowego pod nazwa: Zaklad (...) w S. i przeksztalcenia przedsiebiorstwa panstwowego pod nazwa: Zaklad (...)
w S. w jednoosobowa spotke Skarbu Panstwa, dokonano przeksztalcenia tego zakladu w jednoosobowa spotke Skarbu
Panstwa.

Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy S., przez teren dzialek nr (...),
polozonych w obrebie P., dzialki nr (...), polozonej w obrebie Z. i dzialki nr (...), polozonej w obrebie R. przez
ktore przebiega elektroenergetyczna linia napowietrzna wysokiego napiecia 220 kV okresdla, ze dla istniejacych linii
elektroenergetycznych nalezy zachowac¢ wzdluz linii obszar ograniczonego uzytkowania: dla linii o napieciu 400 kV -
o szerokoéci 90 metréw (po 45 m od osi linii w obu kierunkach), dla linii 220 kV - o szeroko$ci 70 metréw (po 35 m
od osi linii w obu kierunkach), dla linii 110 kV - o szeroko$ci 40 metréw (po 20 m od osi linii w obu kierunkach).

Dowéd:

- skrécony odpis z KRS uczestniczki k.103-115,

- pelny odpis P. uczestniczki k.648-707,

- zarzadzenie nr 16 Naczelnego Dyrektora Zjednoczenie (...) z dnia 12.08.1975 r. k.116-123,

- zezwolenie naczelnika Miasta i Gminy w G. z dnia 22.01.1980 r. na przeprowadzenie linii energetycznej 220 KV
M.-P. k.278-279,

- decyzje Naczelnika Gminy w K. z dnia 30.08.1978 r. w sprawie zezwolenia na budowe linii elektroenergetycznej
M.-R. k.280-281, 282-283, 284-285, 286-287,

- decyzje Z-Ca Naczelnika Miasta i Gminy w G. z dnia 31 sierpnia 1978 r. zezwalajaca na budowe linii
elektroenergetycznej 220 KV na dzialce nr (...) w B. k.288-289, 290-291, 292-293, 294-295, 296-297, 298-299,
300-301, 302-303,

- zarzadzenie nr 2/0. Ministra Gornictwa i Energetyki z dnia 14 lutego 1985 r. (OP.24-013-4/85) k.124-126,

- zarzadzenie nr 57 Prezesa Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 1988 r. (P-330-62-88) k.127-134,

- zarzadzenie nr 196/0./93 Ministra Przemyshu i Handlu z dnia 9 lipca 1993 r. wraz z zalacznikami k.135-138,
- decyzja zatwierdzenia planu realizacyjnego z dnia 21.06.1977 r. k.306-307,

- decyzja zezwolenia na budowe z dnia 18.11.1978 r. (znak BUD. 833/58/78) k.276-277,



- decyzja naczelnika Gminy w O. z dnia 06.09.1978 r. na wejScie na grunty wilascicieli i uzytkownikéw przez ktére ma
przebiegac linia elektroenergetyczna 220 KV M.-R. k.159, k.274-275,

- decyzje naczelnika Gminy w G. z dnia 31.08.1978 r k.143-145, 145-146, 147-148, 149-150, 151-152, 153-154, 155-156,
157-158,

- decyzja Naczelnika Gminy P. z dnia 15.06.1979 r. k.141-142, 304-305,

- decyzja Naczelnika Gminy w K. z dnia 30.08.1978 r. k.160-161, 162-163,164-165,166-167,

- akt notarialny z dnia 20.12.2013 r. repertorium (...) k.168-180,

- studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy S. wypis i wyrys k.238-253,

- zezwolenie naczelnika Gminy w S. S.. z dnia 18.04.1979 na wej$cie z budowa linii 220 KV M. — S.-G. r. k. 181, 270-271,
504,

- decyzja Wojewddzkiego Zarzadu Rozbudowy Miast Osiedli (...) z dnia 12.12.1979 r. k.272-273, 568,
- decyzja z dnia 21.06.1977 1. k.320,

- protokoét nr (...) z dnia 15.09.1977 r. koperta k.321,

- przyjecie érodka trwalego OT z dnia 14.10.1983 r. koperta k.321,

- telefonogram nr 235 z dnia 14.10.1983 r. koperta k.321,

- umowa nr (...) z dnia 17.08.1983 r. koperta k.321,

- umowa nr (...) z dnia 3.04. (...). koperta k.321,

- protokot odbioru kohicowego - technicznego linii 220 kV M. - R. z dnia 14.10.1983 r. wraz z zalacznikami koperta
k.321,

- karta z kartoteki grupy $rodkow trwalych koperta k.321,

- szKkice sytuacyjne k.545-548,

- Decyzja Naczelnika Miasta i Gminy w P. z dnia 12 marca 1979 r. - zezwolenie na budowe linii k.549,
- Decyzja o ustaleniu lokalizacji inwestycji nr 38/ 79 z dnia 26 wrze$nia 1979 r. k.565,

- Decyzja Naczelnika Gminy w S. z dnia 14 kwietnia 1978 r. k.566-567,

- Zezwolenie na wejscie w teren z dnia 26 marca 1979 r. wydane przez Urzad Miasta i Gminy S. k.557,
- zezwolenie na wejécie w teren z dnia 26 marca 1979 r. wydane przez Urzad Gminy K. k.558,

- Zezwolenie na wejScie w teren z dnia 26 marca 1979 r. wydane przez Urzad Miasta i Gminy P. k.559,
- Protokél nr (...) z dnia 277 czerwca 1980 r.k.553-554,

- Pismo z dnia 12 grudnia 1979 r. k.560,

- Opinia o zatwierdzeniu planu realizacyjnego na budowe linii napowietrznej 220 kV relacji M. - G. - P. z 13 kwietnia
1978 r. k.561;



- Pismo z dnia 17 czerwca 1978 r. k.562-563;

- Decyzja o ustaleniu lokalizacji dla linii energetycznej 220 kV relacji M. — P. 549-550;
- Zalacznik nr 1 dla linii energetycznej 220 kV relacji M. - Zaktady (...) k. 551-552,

- Pismo Zakladéw (...) w S. z dnia 4 kwietnia 1982 r. k.555-556,

- Decyzja z dnia 13 lipca 1972 r. o zatwierdzeniu planu realizacyjnego ogblnego przebiegu linii energetycznej 400 kV
S. - K. k.569,

- Wniosek ZE O. Zachodniego - ZE S. do Urzedu Gminy K. ws. wydania zezwolenia na wejScie na teren nieruchomosci
polozonych pod projektowana do budowy linig 400 kV S.-K. k.570,

- Decyzja Naczelnika Gminy K. z dnia 1 lutego 1974 r. ws. zezwolenia na budowe linii, -wykaz wlascicieli/
uzytkownikow gruntdw, nad ktérymi przebiega linia elektroenergetyczna S. - K. dla gminy K. k.571-589;

- Zarzadzenie nr 196/0./93 Ministra Przemystu i Handlu z dnia 9 lipca 1993 r. w sprawie: podzialu przedsiebiorstwa
panstwowego pod nazwa: Zaklad (...) w S. i przeksztalcenia przedsiebiorstwa panstwowego pod nazwa: Zaklad (...)
w S. w jednoosobowa spéltke Skarbu Panstwa wraz z zalacznikami k.589a-604,

- postanowienie Sadu Rejonowego dla Miasta W. z dnia 31.12.1994 r. wpis do (...) uczestniczki k.605,
- uchwala walnego Zgromadzenia uczestniczki z dnia 31.05.1994 r. wraz z zalacznikami k.606-622,

- protoko6l Nadzwyczajnego Walnego Zgromadzenia (...) s.a. w L. z dnia 5.12.2007 r. k.623-630,

- protoko6l Nadzwyczajnego Walnego Zgromadzenia (...) s.a. w W. z dnia 5.12.2007 . k.631-637,

- ogloszenie w (...) k.638-647,

- zeznania przedstawiciela wnioskodawey T. Z. k.198-199,

L. wysokiego napiecia, 220 KV i 400 KV, stwarzaja dla wlaScicieli gruntéw, nastepujace trzy gléwne zagrozenia i
ucigzliwo$ci: stwarzaja zagrozenie porazenie pradem elektrycznym, co w kazdym przypadku jest niedopuszczane
przez odpowiednie wysokie zawieszenie przewod6w pod napieciem- zgodnie z (...), uniemozliwiajace, bez stosowania
dodatkowego sprzetu dotkniecie ich, stwarzaja zagrozenie spowodowane promieniowaniem elektromagnetycznym
powyzej 1 KV/m ( kilowolta na metr) dla stalego pobytu ludzi powyzej 8 godzin w ciagu doby W tym przypadku,
zagrozenie szkodliwym dla zdrowia i zycia promieniowaniem elektromagnetycznym nie wystepuje, gdyz linie te,
przebiegaja przez grunty rolne, le$ne, nie zamieszkale przez ludzi stwarzaja ucigzliwo$¢ i szkody materialne przez
ich eksploatacje, co wymaga wjazdu sprzetem na grunty wlascicieli w przypadku wykonywania tej eksploatacji lub w
przypadku awarii linii. Niszcza w tym przypadku plony rolne.

Obszar oddzialywania linii wysokiego napiecia 220 KV relacji M.- R. przeprowadzonej nad dziatkami o nr (...) (przez
dzialki nr (...) nie przebiega linia 220 KV, tylko 400 KV, ktoéra tez nalezy do (...)) przedstawia sie tak, ze szczeg6lnym
miejscem gdzie czyniona jest eksploatacja, sa miejsca przy slupach, gdyz na nich instalowane sg przede wszystkim
izolatory, czasami jeszcze inne urzadzenia, a poniewaz dzieje sie to na wysokosci ok. 25 metrow, do kazdej takiej
czynnosci potrzebny jest podnosnik z koszem- czyli wymaga to stosowanie sprzetu jak wymieniony podnoénik, takze
dzwig i dojazd ciezkich, wielkich samochodéw ciezarowych z materialami i urzadzeniami. Natomiast eksploatacja
samych przewodow linii elektroenergetycznych, ktdre sa pod tak duzym napieciem, tu : 220 KV, inaczej 220 000 V i
400 KV, inaczej 400 000 V jest bardzo malo wymagajaca, gdyz przewodow sie nie czys$ci, nie maluje, nie skrobie itp.
Raz zamontowane przewody stuza az do zakonczenia zywota linii. Wyjatkiem jest linia 400 KV, gdzie mozliwa moze
by¢ wymiana rozporki pomiedzy przewodami fazy. Czasami, ze wzgledu na ciagly wzrost zapotrzebowania na energie



elektryczna, wymienia sie przewody na wiekszy przekroj, o wiekszej obcigzalnosci pradu, o ile istniejace konstrukcje
shupdw pozwalaja ze wzgledu na wieksze obcigzenia mechaniczne, bo grubsze przewody sa po prostu ciezsze. Czasami
podnoszona jest sprawa ewentualnego przerwania przewodu, co wymagaloby powtérnego ich polaczenia.

Obszary oddzialywania linii 400 KV:

- na dzialce (...) - jest dziatka le$na, stoi stup przelotowy P., obszar pod stupem to 52,64 m®, obszar wylaczony z uprawy

ze wzgledu na las to 4682,25 m?,

- na dzialce (...): obszar przy shupie nr 25 to 606,14 m® w tym obszar zupelnie wylaczony w uprawy to 310,46 m >,

obszary pod przewodami - cze$ciowe wyl. z uprawy 3520,76 m>, droga dojazdowa 289,15 m ,

Obszary oddzialywania linii 220 KV:

- na dzialce (...) - obszar przy shupie nr 34 - 201,9 m” . w tym obszar zupelnie wyl. z uprawy 17,3 m , obszar pod

przewodami-czeéciowe wylaczenie z uprawy 4065,61 m>,

- na dz. 522/1 - obszar przy shupie nr 40 — 485,76 m 2; w obszar zupelnie wyl. z uprawy - 226,20 m?, obszar pod
przy stup tym p wy. prawy Y

przewodami-czeéciowe wylaczenie z uprawy — 9666,09 m>,

- na dz. 119/5 - obszar przy shupie nr 42 — 428,06 m, obszar przy shupie nr 43 — 396 m>, w tym obszary zupelnie wyl.

zZ uprawy - 427,3 m>., obszar pod przewodami - czeéciowe wylaczenie z uprawy 9355,84 m?,

- na dz. 670/1, 667, 658/1, 659 - obszar przy shupie nr 46 — 491,37 m?, obszar przy stupie nr 47 — 428,06 m>, w tym
obszary zupelnie wylaczone z uprawy - 415,69 m?>, obszar pod przewodami-cze$ciowe wylaczenie z uprawy - 6522,21

m>.

Dowod:
- opinia bieglego sadowego W. S. (1) k.443-460,
- ustna uzupekiajaca opinia bieglego sadowego W. S. (1) k.860-861,

Przebieg sluzebnosci polegajacej na korzystaniu z linii wysokiego napiecia 220 kV relacji M. - R. przeprowadzonej nad
dzialkami o nr (...) w oparciu o zakres oddzialywania tej linii, okre§lony przez bieglego z zakresu energetyki wynosit:

- dzialka nr (...) , obreb R. - na dzialce znajduje sie jeden stup i linia WN 400 kV dla ktérej zaprojektowany zostat pas
stuzebnosci o zmiennej szerokosci, ktdrego dlugo$¢ mierzona w osi linii jest réwna 170.5 m, a powierzchnia obliczona

ze wspolrzednych jest rbwna 3965 m * oraz trzy odcinki pasa stuzebnoéci dla linii WN 220 kV, bez stupéw o lgcznej
dlugoéci 211.3 m i lacznej powierzchni 3949 m®, (na dzialce nie ma zadnego shupa linii WN 220 kV , projektowany pas

stuzebnoéci sklada sie z dwdch czesci o lacznej powierzchni réwnej 4738 m” i 6987 m” lacznie 1,1725 ha);

- dzialka nr (...), obreb Z. - na dzialce znajduje sie jeden shup i linia WN 400 kV dla ktérej zaprojektowany zostal pas

sluzebnoéci o zmiennej szerokosci, ktorego dhugo$é jest réwna 130.3 m , a powierzchnia 2737 m?,

- dzialka nr (...), obreb P. - na dzialce znajduje sie jeden stup i linia WN 220 kV, pas stuzebnosci o zmiennej szerokosci,

dlugosci 282,8 m i powierzchni 4297 m ?, na dzialce znajduje sie jeden stup linii WN 220 kV nr 34 ,powierzchnia pasa
shuzebnoéci jest rowna 1,4182 ha,



- dzialka nr (...), obreb P. - na dzialce znajduje sie jeden stup i linia WN 220 kV, pas stuzebnosci o zmiennej szerokosci,

dlugosci 659.5 m i powierzchni 11026 m 2, na dzialce znajduje sie jeden stup linii WN 220 1< V nr 40, powierzchnia
pasa shuzebnoéci jest rowna 3/2985 ha,

- dzialka nr (...), obreb P. - na dzialce znajduja sie dwa stupy i linia WN 220 kV, pas stuzebnosci o zmiennej szeroko$ci,

dlugoéci 644,2 m , i powierzchni 8139 m” (rozstaw przewoddéw od stupa nr 42 przez stup nr 43 do stupa nr 44 zmniejsza
sie gdyz zmienia sie typ stupow - stlup nr 44 jest slupem leSnym), na dzialce znajduja sie dwa stupy linii WN 220 kV
- nr 42, i 43 ,po wierzchnia pasa stuzebno$ i jest rowna 3,133 3 ha,

- dzialka nr (...), obreb P. - na dzialce znajduje sie jeden stup i linia WN 220 kV, pas sluzebnoéci o zm. szerokosci,

dlugoéci 356.1 m i powierzchni 2454 m” (rozstaw przewodéw od stupa nr 45 przez stup nr 46 do stupa nr 47 zwieksza
sie gdyz zmienia sie typ shupéw - shup nr 45 jest slupem leSnym), na dzialce znajduje sie jeden slup linii WN 220 kV
nr 46, powierzchnia pasa stuzebnosci jest rowna 1,7574 ha,

- dzialka nr (...), obreb P. - nad dzialka biegnie tylko linia WN 220 kV , pas stuzebnosci o zm. szerokoéci, dtugosci 3.9

m i powierzchni 42 m ?, na dzialce brak stupow , biegnie tylko linia W N 220 kV powierzchnia pasa 0,0279 ha

- dzialka nr (...), obreb P. - nad dzialka biegnie tylko linia WN 220 kV, pas sluzebnosci o zm. szeroko$ci, dtugosci

164.3 m i powierzchni 2100 m®, nad dzialka biegnie tylko linia WN 220 kV , powierzchnia pasa stuzebnoéci jest rowna
0,8190 ha,

- dzialka nr (...), obreb P. - na dzialce znajduje sie jeden shup i linia WN 220 kV, pas stuzebno$ci o zm. szeroko$ci,

dlugoéci 196.6 m i powierzchni 2939 m®, na dzialce znajduje sie jeden stup nr 47 i linia WN 220 kV , powierzchnia
pasa stuzebnosci jest réwna 0,9751 ha,

Laczna dlugo$é pasa stuzebnosci dla linii WN 220 kV jest rébwna (...),7 m i powierzchni 3 4946 m®, natomiast dla linii

WN 400 kV jest réwna 300.8 m i powierzchnia 6702 m 2.

Laczna powierzchnia paséw stuzebnoéci w zakresie opracowania 12,6019 ha (w obliczonych wyzej powierzchniach
zawarte sa powierzchnie pod stupami, wylaczone calkowicie z produkc;ji rolnej )

Natomiast przebieg sluzebno$ci polegajacej na korzystaniu z linii wysokiego napiecia 220 kV relacji M. - R.
przeprowadzonej nad dzialkami o nr (...) wedlug przebiegu skrajnych przewodow wynosit:

- dziatka nr (...) — dlugoé¢ linii 170.5 m - powierzchnia 4095 m?,

- dziatka nr (...) - dlugoéé linii 130.3 m - 4561 m®.

lacznie dla linii WN 400 kV dlugoéé linii 300.8 m — powierzchnia 8656 m?,
- dziatka nr (...) dlugoéé linii 282.8 m- powierzchnia 4299 m?,

- dziatka nr (...) dlugoéé linii 659.5 m- powierzchnia 10305 m?,

- dziatka nr (...) dlugoéé linii 644.2 m - powierzchnia 10446 m?,

- dziatka nr (...) dlugoéé linii 356.1 m - powierzchnia 2375 m?,

- dziatka nr (...) dlugoé¢ linii 3.9 m - powierzchnia 37 m?,



- dziatka nr (...) dlugoéé linii 164.3 m - powierzchnia 2123 m” (1979+4/5x428)- (...),
- dziatka nr (...) dlugoéé linii 196.6 m - powierzchnia 2671 m” ( (...)+1/8x428)- (...),

lacznie dla linii WN 220 kV dlugoéé¢ linii to (...).4 m a powierzchnia to 32256 m °.
Dowdd:

- opinia bieglego sadowego W. S. (2) k.510-520 wraz z kopiami map i szkicem wymiarowania pomiaru podstaw stupow
k.520),

- ustna uzupelniajgca opinia bieglego sadowego W. S. (2) k.858-860,
- opinia uzupekiajaca bieglego sadowego W. S. (2) k.959-972,

Wysoko$¢ jednorazowego wynagrodzenia za ustanowienie stuzebno$ci przesytu urzadzen w postaci napowietrznych
linii energetycznych oraz slupéw energetycznych oraz prawa korzystania z nieruchomosci obcigzonej w zakresie
niezbednym do dokonywania konserwacji, remontéw, modernizacji urzadzenia przesytowego lub jego instalacji wraz
z prawem wejScia i wjazdu na teren z odpowiednim sprzetem opisanych aktach sprawy znajdujacych sie na czesci
przedmiotowych nieruchomoéci stanowiace dziatki nr (...) polozone w P., Z. i R., oznaczone w ksiegach wieczystych
KW nr (...) na dzien 28.08.2018 r. wynosi 153200 zl. Wysoko$¢ tak ustalonego wynagrodzenia odpowiada wielko$ci
przebiegu sieci przesytowej i uwzglednia ,,typowe zachowania rynkowe”.

Wartoé¢ rynkowa (WR) prawa wlasno$ci dzialki (...) o pow. 34 900 m2 wg stanu na dzien ogledzin i cen na dzien
28.08.2019 r. przy zalozeniu, iz nie jest obciazona urzadzeniami energetycznymi wynosi (W = 2,97 z1/m2 x 1,381 x 34
900 M2 ) - 143 144,79 zl, przyjeto 143 100 zl. Warto$¢ rynkowa przy zalozeniu, iz dziatka ta jest obcigzona urzadzeniami
energetycznymi wynosi (W = 2,97 zl/m2x 1,257x34 900 m2) 130 291,82 z} - przyjeto 130 300 zL. Warto$¢ utraty
wartoSci rynkowej powstalej na skutek przebiegu sieci przesylowych w czesci dziatki wynosi (W = 143 100,-zt - 130
300,-z1 ) - 12800 zl.

Wartoéé rynkowa (WR) prawa wlasnosci dzialki (...) o pow. 63 500 m2 wg stanu na dzien ogledzin i cen na
dzien 28.08.2019 r. przy zalozeniu, iz nie jest obcigzona urzadzeniami energetycznymi wynosi (W = 2,97 zl/m2x
0,924x63 500 m2) 174 261,78 zl, przyjeto 174 300 zl. Warto$é rynkowa przy zatozeniu, iz jest obcigzona urzadzeniami
energetycznymi wynosi (W = 2,97 zl/m2 x 0,893 x 63 500 m2) - 168 415,34 zl, przyjeto 16 400, z}. Warto$c¢ utraty
wartoSci rynkowej powstatej na skutek przebiegu sieci przesylowych w czeéci dzialki wynosi (W = 174 300,-z1 - 168
400,-71 )- 5900 zl.

Wartoéé rynkowa (WR) prawa wlasnosci dzialki (...) o pow. 193 900 m2 wg stanu na dzien ogledzin i cen na dzien
28.08.2019 r. przy zalozeniu, iz nie jest obcigzona urzadzeniami energetycznymi wynosi (W = 2,97 z}/m2x 0,862x
193 900 m2 ) - 496 411,15 zl, przyjeto 496 400 zl. Warto$¢ rynkowa przy zalozeniu, iz jest obciazona urzadzeniami
energetycznymi wynosi (W = 2,97 z}/m2 x 0,820 x 193 900 m2) - 472 224,06 zl, przyjeto 472 200,zL. Warto§¢ utraty
wartoSci rynkowej powstalej na skutek przebiegu sieci przesylowych w czeSci dziatki wynosi (W = 496 400,zl - 472
200,z}) - 24 200 zl.

Wartoé¢ rynkowa (WR) prawa wlasnosci dzialki (...) o pow. 34 700 m2 wg stanu na dzien ogledzin i cen na dzien
28.08.2019 r. przy zalozeniu, iz nie jest obciazona urzadzeniami energetycznymi wynosi (W = 2,97 z}/m2 x 1,320 x
34 700 m2)- 136 037,88 zl, przyjeto - 136 000,zl. Warto$¢ rynkowa przy zalozeniu, iz jest obcigzona urzadzeniami
energetycznymi wynosi (W = 2,97 z}/m2 x 1,278 x 34 700 m2)- 131 709,40 zl, przyjeto 131 700,zl. Warto§¢ utraty
wartoSci rynkowej powstalej na skutek przebiegu sieci przesylowych w czesSci dziatki wynosi 4 300 zl.

Wartoéé rynkowa (WR) prawa wlasnosci dzialki (...) o pow. 69000 m2 wg stanu na dzien ogledzin i cen na dzien
28.08.2019 r. przy zalozeniu, iz nie jest obciazona urzadzeniami energetycznymi wynosi ( W = 2,97 z}/m2 x 1,357



X 6900 m2) - 27 809,00 1z}, przyjeto - 27 800 zL. Wartos¢ rynkowa przy zalozeniu, iz jest obcigzona urzadzeniami
energetycznymi wynosi (W = 2,97 zl/m2 x 1,357 x 6900 m2)- 27809,00 zl, przyjeto 27 800 zl . Warto§¢ utraty wartosci
rynkowej powstalej na skutek przebiegu sieci przesylowych w czesci dziatki wynosi (W = 27800,-z1 - 27800,-z1) - O
zl. Ograniczenie spowodowane jedynie napowietrznym przebiegiem sieci w malym rogu dziatki z uwagi na wysokoséc
i niewielka ingerencje przez uczestnikow rynku nie zostala dostrzezona.

Warto$¢ rynkowa = prawa wlasnosci dzialki (...) o pow. 279 900 m2 wg stanu na dzien ogledzin i cen na dzien
28.08.2019 r. przy zalozeniu, iz nie jest obcigzona urzadzeniami energetycznymi wynosi (W = 2,97 zt/m2 x 1,305 x
279 900 m2) = 1084 850,42 zl, przyjeto 1 084 900 zt. Warto$¢é rynkowa przy zalozeniu, iz jest obcigzona urzadzeniami
energetycznymi wynosi (W = 2,97 zl/m2 x 1,263 X 279 900 m2) - 1 049 935,69 zl, przyjeto 1 050 000 zL. Warto$c
utraty warto$ci rynkowej powstalej na skutek przebiegu sieci przesytowych w czeéci dziatki wynosi (W = 1 084 900
7} -1 050 000 71 ) - 34 900 zl.

Wartoéé rynkowa (WR) prawa wlasnoéci dzialki (...) o pow. 306 000 m2 wg stanu na dzien ogledzin i cen na dzien
28.08.2019 r. przy zalozeniu, iz nie jest obcigzona urzadzeniami energetycznymi wynosi (W = 2,97 zl/m2 x 1,051 x
306 000 m2) - 955 169,82 zl, przyjeto 955 200 zl. Warto$¢ rynkowa przy zalozeniu, iz jest obcigzona urzadzeniami
energetycznymi wynosi (W = 2,97 zl/m2x 1,009x306 000 m2) - 916 999,38 zl, przyjeto 917 000 zL. Warto$¢ utraty
wartoSci rynkowej powstatej na skutek przebiegu sieci przesylowych w czesci dziatki wynosi (W = 955 200,-z1 - 917
000,-71 )- 38 200 zl.

Wartoé¢ rynkowa (WR) prawa wlasnosci dzialki (...) o pow. 32 500 m2 wg stanu na dzien ogledzin i cen na dzien
28.08.2019 r. przy zalozeniu, iz nie jest obciazona urzadzeniami energetycznymi wynosi (W = 2,97 zl/m2 x 1,261 x
32 500 m2) = 121 718,03 zl, przyjeto 121 700 zl. Warto$é¢ rynkowa przy zalozeniu, iz jest obciazona urzadzeniami
energetycznymi wynosi (W = 2,97 z}/m2 x 1,230 x 32 500 m2) 118 725,75 zl, przyjeto - 118 700 zL. Warto$¢ utraty
wartoSci rynkowej powstalej na skutek przebiegu sieci przesylowych w czesci dzialki wynosi (W = 121 700,-zt - 118
700,-z1) - 3 000 zL

Warto$¢ rynkowa (WR) prawa wlasnoéci dzialki (...) o pow. pow. 317 100 m2 wg stanu na dzien ogledzin i cen na dzieni
28.08.2019 r. przy zalozeniu, iz nie jest obcigzona urzadzeniami energetycznymi wynosi (W = 2,97 zl/m2x 1,172x317
100 m2)- 1 103 774,36 zl, przyjeto 103 800 zl. Warto$¢ rynkowa przy zalozeniu, iz jest obcigzona urzadzeniami
energetycznymi wynosi (W = 2,97 zl/m2 x 1,141 X 317000 m2) — 10740578,97 zl, przyjeto - 1074600 zl. Warto$¢
utraty warto$ci rynkowej powstaltej na skutek przebiegu sieci przesylowych w czedci dzialki wynosi (W = 1103800 z}
— 1074600 71) - 29200 zl.

Dowod:

- opinia bieglego sadowego K. B. k. 1127-1272;

- ustna uzupehiajaca opinia bieglego sadowego K. B. k. 1462-1464

Sad zwazyl, co nastepuje:

Whniosek o ustanowienie stuzebno$ci okazal sie uzasadniony co do zasady.

Stan faktyczny w sprawuje ustalony zostal na podstawie dowod6éw z dokumentéw oraz na podstawie opinii bieglych
W. S. (3), W. S. (2) i K. B.. W zakresie dowodow z dokumentoéw to Sad w calosci dat im wiare. Zakwestionowanie
przez pelnomocnika spétdzielni dowodéw z dokumentéw, co uczynil na rozprawie w dniu 10 grudnia 2019 r.,
Sad ocenil jako malo wyrafinowana probe wylaczenia mozliwo$ci zastosowania art. 230 k.p.c., zgodnie z ktérym
gdy strona nie wypowie sie co do twierdzen strony przeciwnej o faktach, sad, majac na uwadze wyniki calej
rozprawy, moze fakty te uznaé¢ za przyznane. Samo zaprzeczenie jest uznawane w piSmiennictwie prawniczym za
najbardziej prymitywna forme obrony, nie oznacza ono jednak automatycznego wylaczenia okre$lonych dowodow,
zwlaszcza gdy owo zaprzeczanie nie bylo konsekwentne w toku calego postepowania, a pojawilo sie na samym jego



zakonczeniu. Moment zaprzeczenia Sad uznatl tylko za prébe instrumentalnego wykorzystania przepisu prawa. Stan
faktyczny Sad ocenia na podstawie wszechstronnego rozwazenia caloksztaltu materialu dowodowego. Nie ma na
gruncie procesowym ustalonej hierarchii dowodéw, dowody dziela sie tylko i wylacznie na przekonywujace i nie
przekonywujace. Wszystkie dowody z dokumentéw, ktére zostaly ztozone do akt Sad uznal za przekonywujace. Fakt,
ze niektdre nie sa uwierzytelnione wynika z obiektywnej okolicznosci ze takie po prostu sa archiwa z lat 70 i 80 XX
wieku. Skoro wnioskodawca zaprzecza prawdziwo$ci niektorych dokument6w, a obiektywnie sieé¢ elektroenergetyczna
istnieje i wnioskodawca nie przedstawia zadnego uzasadnienia dla innego okreélenia np. daty przyjecia tej sieci do
eksploatacji, to takim zaprzeczaniem podwaza tylko swoja wiarygodno$é. Zgodnie z art. 3 k.p.c. Strony i uczestnicy
postepowania obowigzani sa dokonywac czynnoSci procesowych zgodnie z dobrymi obyczajami, dawac wyjasnienia
co do okolicznosci sprawy zgodnie z prawda i bez zatajania czegokolwiek oraz przedstawia¢ dowody. Dodatkowo w
przypadku posiadania na rzecz posiadacza skonstruowany zostal caly system domnieman: posiadania w dobrej wierze,
posiadania zgodnie z prawem, posiadania nieprzerwanego. Skoro uczestnicy nie kwestionuja, ze (...) posiada wskang
linie elektroenergetyczna to oznacza to ze ciezar dowodu w istotny sposéb — tam gdzie nie ma zgodnego stanowiska
- przechodzi w rozpoznawanej sprawie na Spoldzielcza (...) W..

W zakresie dowodéw z opinii bieglych to w odniesieniu do opinii W. S. (1), Sad uznal ja za przekonywujaca. Jej
wykonanie wynikalo przede wszystkim z konieczno$ci zebrania pelnego materiatu dowodowego, w tym takze na
wypadek zmiany stanowiska w sprawie. Z istoty postepowania nieprocesowego, rolg Sadu jest znalezienie wsp6lnego
rozwigzania okre$lonego problemu, co oznacza wrecz nakaz uwzgledniania zgodnego stanowiska uczestnikéw, o ile
nie sprzeciwia sie ono prawu . Uczestnicy w zakresie szerokoS$ci pasa eksploatacji byli zgodni ze w przypadku linii 220
kV ma to by¢ 50 metréow. W zakresie linii 400 kV Spoéldzielnia (...) wskazywala na 70 metréw, (...) za$ na 80 metréow i
w tym zakresie przyja¢ nalezalo 70 metréw, poniewaz jest to i tak zdecydowanie wiecej niz wynika to z opinii W. S. (1).

W zakresie opinii bieglego W. S. (2), to zadnych zastrzezen co do prawidlowosSci wykonania tej opinii strony nie
formulowaly. Wreszcie w przypadku opinii K. B. to jest ona pelna, gruntownie i przekonywujaco uzasadniona. Zarzuty
uczestnikéw biegly odparl na rozprawie w opinii ustnej. Bez konieczno$ci powielania tresci samej opinii, Sad nie mial
najmniejszych watpliwosci co do jej prawidlowosci.

Podstawa zadania wnioskodawcy w niniejszej spawie jest art. 305" oraz 305> k.c. W mysél pierwszego cytowanego
przepisu nieruchomos$¢ mozna obciazy¢ na rzecz przedsiebiorcy, ktory zamierza wybudowaé lub ktérego wlasnoéc
stanowig urzadzenia, o ktérych mowa w art. 49 § 1, prawem polegajacym na tym, ze przedsiebiorca moze korzystac
w oznaczonym zakresie z nieruchomosci obciazonej, zgodnie z przeznaczeniem tych urzadzen (stuzebnos$é przesytu).
Zgodnie za$ z druga regulacja, jezeli wlaSciciel nieruchomos$ci odmawia zawarcia umowy o ustanowienie stuzebnosci
przesyhu, a jest ona konieczna dla wlasciwego korzystania z urzadzen, o ktorych mowa w art. 49 § 1, przedsiebiorca
moze zadacé jej ustanowienia za odpowiednim wynagrodzeniem.

W piSmiennictwie przyjmuje sie, iz podmiotem, na rzecz ktérego moze by¢ ustanowiona shuzebno$¢ przesytu,
jest wylacznie przedsiebiorca, a wiec osoba fizyczna, osoba prawna i podmiot ustawowy, o ktérym mowa w art.
33" § 1 k.c., prowadzace we wlasnym imieniu dzialalno$é¢ gospodarcza lub zawodowsa. Przedmiotem dzialalnoéci
takiego przedsiebiorcy powinna by¢ dzialalno§é zwigzana z wykorzystaniem urzadzen przesylowych. Ustanowienie
stuzebnoSci przesylu jest mozliwe tylko na rzecz takiego przedsiebiorcy, ktory jest wlascicielem urzadzen, stuzacych do
doprowadzania lub odprowadzania plynéw, pary, gazu, energii elektrycznej oraz innych urzadzen podobnych lub ktory
zamierza wybudowa¢ takie urzadzenia (art. 49 § 1 k.c.). Oznacza to, ze stuzebno$¢ przesytu moze mieé zastosowanie
zaréwno do takich stanéw faktycznych, gdy urzadzenia przesylowe juz istnieja, jak réwniez, gdy przedsiebiorca
urzadzenia te zamierza dopiero wybudowac¢ w przyszloSci.

W rozpoznawanej sprawie podniesiony zostal przez uczestnika zarzut zasiedzenia stuzebnosci, ktory w przypadku
uwzglednienia powodowalby co najmniej czeSciowa niezasadno$¢ wniosku Spoéldzielni (...), poniewaz oznaczalby
ze stluzebno$c¢ juz istnieje. Oznacza to, ze w pierwszym rzedzie nalezalo oceni¢ zasadno$é wniosku o zasiedzenie
shuzebnosci



Zadanie uczestnika oparte na tresci art. 292 k.c. okazalo sie jednak nieuzasadnione.

Zgodnie z art. 292 k.c. shuzebno$¢ gruntowa moze by¢ nabyta przez zasiedzenie tylko w wypadku, gdy polega
na korzystaniu z trwalego i widocznego urzadzenia, przy czym przepisy o nabyciu wlasnosSci nieruchomosci przez
zasiedzenie stosuje sie odpowiednio. W doktrynie przyjmuje sie, iz stluzebno$¢ gruntowa jest jedynym sposrod
ograniczonych praw rzeczowych, ktoére moze powstat ex lege w trybie zasiedzenia, musza wszakze zosta¢ spelnione
przeslanki okreélone w art. 292 k.c. oraz odpowiednio zastosowane przestanki z art. 172 k.c., dotyczacego zasiedzenia
nieruchomos$ci, nalezy tu réwniez uwzgledniaé norme zawarta w art. 352 k.c., definiujaca pojecie posiadania
stuzebnosci.

Stosownie do art. 285 § 1 i 2 k.c., ktéory definiuje pojecie sluzebnoéci gruntowej, nieruchomo$é mozna obcigzyc
na rzecz wladciciela innej nieruchomosci (nieruchomos$ci wtadnacej) prawem, ktérego tre$é polega badz na tym,
ze wlaSciciel nieruchomo$ci wladnacej moze korzysta¢ w oznaczonym zakresie z nieruchomosci obcigzonej, badz
na tym, ze wlaSciciel nieruchomosci obciazonej zostaje ograniczony w mozno$ci dokonywania w stosunku do niej
okres$lonych dzialan, badz tez na tym, ze wlaScicielowi nieruchomo$ci obcigzonej nie wolno wykonywaé okre$lonych
uprawnien, ktére mu wzgledem nieruchomosci wladngcej przystuguja na podstawie przepiséw o tresci i wykonywaniu
wlasno$ci (stuzebnoéc¢ gruntowa), przy czym shuzebnosé gruntowa moze miec jedynie na celu zwiekszenie uzytecznoSci
nieruchomo$ci wladnacej lub jej oznaczonej czesci.

W doktrynie podkresla sie, iz stuzebno$ci gruntowe (a takze osobiste) powstaja przede wszystkim w trybie umownym.
Nastepuje tu zawarcie umowy pomiedzy wlascicielem nieruchomoéci obcigzonej a nabywajacym prawo stuzebnosci
wlascicielem nieruchomosci wladngcej. W odniesieniu do o§wiadczenia woli wtasciciela nieruchomosci obcigzonej
konieczne jest dochowanie - pod rygorem niewaznosci - formy aktu notarialnego (art. 245 § 2 in fine k.c.). Taka forma
dokumentu stanowi tez podstawe wpisu prawa stuzebnosci do ksiegi wieczystej (art. 31 ust. 1 u.k.w.).

Odnoénie stuzebno$ci czynnych wskazaé nalezy, iz przepis ogdlnie okre§la uprawnienie wlasciciela nieruchomosci
wladnacej do czynnego korzystania z cudzej (obciazonej) nieruchomosci. W zasadniczym zarysie tre$¢ czynnej
stuzebno$ci gruntowej powinna by¢ okreslona w umowie lub w innym akcie ustanawiajacym takie prawo (orzeczenie
sadu, decyzja administracyjna). Czynna sluzebno$¢ gruntowa polega, bowiem na ,korzystaniu", jednakze ,w
oznaczonym zakresie" z nieruchomosci obciazonej. Nie osigga, wiec nigdy rozleglego zakresu wlasciwego prawu
uzytkowania, polegajacego na uzywaniu rzeczy i pobieraniu pozytkéw (por. art. 252 k.c.). Biorac powyzsze pod uwage
przy badaniu przestanek zasiedzenia czynnej stuzebno$ci gruntowej ustalaé nalezy takze, czy zakres korzystania z
nieruchomoéci obcigzonej przez wlasciciela nieruchomosci wladnacej w okresie zasiedzenia nie ulegl zmianie, gdyz
zmiana tak prowadzi do przerwania biegu zasiedzenia.

W Swietle powolywanych przepiséw stwierdzi¢ nalezy takze, iz stluzebno$é gruntowa moze by¢ nabyta przez
zasiedzenie tylko w wypadku, ,gdy polega na korzystaniu z trwatego i widocznego urzadzenia". W doktrynie
i orzecznictwie ugruntowany jest poglad, iz za trwale i widoczne moga by¢ uznane tylko urzadzenia bedace
efektem $wiadomego, aktywnego dzialania ludzkiego. Pojecie urzadzenia oznacza wynik przedsiewzie¢ ludzkich,
uzewnetrzniony w trwalej postaci widocznych przedmiotow, tutaj shuzacych - poprzez wykonywanie posiadania
shuzebnosci - potrzebom nieruchomosci wladnacej (tak: postanowienie SN z dnia 7 marca 2002 r., II CKN 160/00
LEX nr 54477). Za przyklad stosownych urzadzen mozna uznaé utwardzony szlak drogi, most na trasie drogi, nasypy,
groble, studnie, mury, kominy, wieze itp. W dawniejszym orzecznictwie przyjmowano, iz nie jest konieczne do
zasiedzenia, by wykorzystywane urzadzenie bylo wykonane przez posiadacza stuzebnosci , wystarczy zas korzystanie
z trwalego i widocznego urzadzenia, chociazby wzniesionego przez inna osobe . W nowszej judykaturze wyrazono
poglad odmienny, wedle, ktérego wykonanie trwalego i widocznego urzadzenia przez posiadacza nieruchomoéci w
zakresie sluzebnosci gruntowej drogi dojazdowej jest przestanka zasiedzenia tej stuzebnosci (tak uchwala 7 sedziow
SN z dnia 9.08.2011r., sygn. akt III CZP 10/11, OSNC 2011/12/129).

Korzystanie z trwalego i widocznego urzadzenia oznacza tez tyle, ze w przypadku zasiedzenia stuzebnosci przesytu jak
W niniejszej sprawie jest mozliwe uwzglednienie takiej stuzebnosci wedlug przebiegu miedzy skrajnymi przewodami,



poniewaz one sa miernikiem ,widocznos$ci”. Nie podlegalby zasiedzeniu pas eksploatacji po lewej i po prawej stornie
od plaszczyzny wyznaczonej linia skrajnych przewodow, poniewaz nie ma w tym zakresie zadnego widocznego
urzadzenia. Na potrzeby ewentualnego uwzglednienia wniosku o stwierdzenie zasiedzenia stuzebno$ci, w aktach
sprawy jest odpowiedni wariant opinii bieglego geodety, gdzie przy uwzglednieniu tego zadania ustanowieniu
podlegalaby sluzebno$é w zakresie ponad ta, co do ktérej stwardzone moglo by¢ zasiedzenie. W przypadku zas
wynagrodzenia, to opinia bieglego geodety okre$la w kazdym wariancie powierzchnie, i jest to podstawa do
ewentualnego matematycznego procentowego przeliczenia wynagrodzenia okre§lnego przez bieglego K. B..

Koniecznym natomiast warunkiem nabycia stluzebno$ci gruntowej w drodze zasiedzenia jest korzystanie przez
wlaéciciela nieruchomosci gruntowej w okresie zasiedzenia z tego samego trwalego i widocznego urzadzenia, rodzaj
urzadzenie i jego tozsamo$¢ ma, bowiem wplyw na zakres korzystania z nieruchomos$ci obcigzonej, ktory nie powinien
ulega¢ zmianie w okresie zasiedzenia.

Podkresli¢ nalezy takze, iz w orzecznictwie Sadu Najwyzszego ugruntowany wydaje sie by¢ poglad, iz dopuszczalne jest
zasiedzenie stuzebnoSci gruntowej na rzecz przedsiebiorstwa przesylowego, w sklad, ktérego wchodzi nieruchomosé
wladnaca (tak m.in.: postanowienie SN z dnia 4 kwietnia 2006r., CSK 119/06, Monitor Prawniczy 2006/21/1128).

Ustawa z dnia 30 maja 2008 roku o zmianie ustawy Kodeks cywilny oraz o zmianie niektérych innych ustaw (Dz.
U. Nr 116, poz. 731) wprowadzila do Kodeksu cywilnego przepisy o sluzebnos$ci przesylu, obowiazujace od dnia

3 sierpnia 2008 roku. Stosownie do nowo wprowadzonego art. 305" k.c. nieruchomo$é mozna obcigzyé na rzecz
przedsiebiorcy, ktory zamierza wybudowac lub, ktérego wlasnoé¢ stanowia urzadzenia, o ktérych mowa w art. 49 § 1,
prawem polegajacym na tym, ze przedsiebiorca moze korzysta¢ w oznaczonym zakresie z nieruchomo$ci obciazonej,
zgodnie z przeznaczeniem tych urzadzen (sluzebnosé przesyhu). Stosownie do art. 49 § 1 k.c., chodzi o urzadzenia
stuzace do doprowadzania lub odprowadzania pltyn6w, pary, gazu, energii elektrycznej oraz inne urzadzenia podobne,
ktore nie naleza do czesSci sktadowych nieruchomoéci, jezeli wchodza w sklad przedsiebiorstwa. Z uwagi na niezawarcie
w przywolanej ustawie przepiséw przej$ciowych, miedzy innymi w zakresie zasiedzenia stuzebnosci przesytu, nalezy
przyjac, ze jezeli termin prowadzacy do zasiedzenia stuzebno$ci uplynal przed dniem 3 sierpnia 2008 roku to sad
winien stwierdzi¢ nabycie stuzebno$ci gruntowej o tre$ci odpowiadajacej stuzebnosci przesylu, jezeli za$ po tej dacie
- zasiedzenie stuzebnosci przesytu (por. G. Bieniek, Urzadzenia przesylowe. Problematyka prawna, s. 72-73, uchwata
SN z 22 maja 2013 r., III CZP 18/13)

W niniejszej sprawie punktem wyjécia jest data wejScia poprzednika prawnego uczestnika w posiadanie
nieruchomodci, a zwigzane z budowa i eksploatacja sieci. Zezwolenie na budowe pochodzi z 18 listopada 1978 roku. Z
zalozenia oznacza ono, ze tego dnia sieci nie bylo. Natomiast przyjecie do eksploatacji nastapilo w dniu 14 pazdziernika
1983 roku i ta date nalezalo przyja¢ jako poczatkowa dla okredlenia okresu korzystania z sieci. Tq date nalezy
zestawi¢ z datami nabycia przez wnioskodawce wlasnoéci opisanych we wniosku nieruchomosci — dla okreélenia
daty rozpoczecia korzystania z cudzej nieruchomoéci. Z analizy dokumentéw zwartych w teczkach ksiag wieczystych
wynikaja nastepujace ustalenia.

W przypadku dzialki (...) (akta KW 40546) wlascicielem od 16 lipca 1978 roku byli E. i H. Z. a od 17 grudnia 1993
na podstawie umowy zamiany A. W.. W przypadku dzialki (...) (akta KW 40553) na podstawie decyzji z 16 lipca 1978
wlaécicielem byl E. K., a od 17 lutego 1987 Rolniczy Kombinat Spoéldzielczy (poprzednik prawny wnioskodawcy). W
przypadku dziatek (...) (akta KW 40555) w dniu 19 lutego 1988 roku wnioskodawca nabyl je od Skarbu Panstwa. W
przypadku dziatki (...) (akta KW 45497) wnioskodawca w dniu 28 listopada 1987 roku nabyt je od Skarbu Panstwa.
Wreszcie w przypadku dzialki (...) (k. 435) byla to od dnia 28 wrze$nia 1964 wlasnos¢ S.i1. J., w dniu 20 wrze$nia 1984
r. przekazana zostala na wlasno$¢ Skarbu Panstwa — (...), a nastepnie decyzja z 7 grudnia 1984 r. zostala przekazana
w nieodplatne uzytkowanie (...) w W. i w dniu 24 listopada 1994 r. wygaszono ta decyzje, wnioskodawca stal sie
wlaécicielem od 23 grudnia 1994 (akt KW 34860).

W dniu 14 pazdziernika 1983 r. poprzednika prawnego uczestnika — wowczas przedsiebiorstwa panstwowego - nie
mozna bylo w odniesieniu do dzialek (...) uzna¢ za samoistnego posiadacza nieruchomosci w zakresie odpowiadajacym



tresci shuzebnos$ci gruntowej. W okresie przed wejSciem w zycie nowelizacji Kodeksu cywilnego (ustawa z dnia 31
stycznia 1989 r., Dz. U. Nr 3, poz. 1), znoszacej zasade tzw. jednolitej wlasnoSci panstwowej, czyli przed dniem 1
lutego 1989 r., panstwowe osoby prawne (w tym przedsiebiorstwa panstwowe) wykonywaly uprawnienia zwigzane z
wlasno$cia nieruchomosci wprawdzie we wlasnym imieniu, ale na rzecz Skarbu Panstwa, jako jedynego dysponenta
wlasnoS$ci panstwowej. Dlatego tez skutki prawne zwigzane z posiadaniem samoistnym w tamtym okresie przez
przedsiebiorstwo panstwowe nieruchomo$ci mogly powstaé tylko na rzecz Skarbu Panstwa. Zgodnie z zasada
jednolitej wlasnosci panstwowej, ktora wyrazala tresé¢ art. 128 k.c., w jego pierwotnym brzmieniu, przyjmowano
powszechnie, ze wlasno$é ogbdlnonarodowa przystuguje niepodzielnie Panstwu. Jednostki organizacyjne Skarbu
Panstwa i panstwowe osoby prawne wykonywaly jedynie uprawnienia wynikajace z wlasnoéci panstwowej. W
konsekwencji takze posiadanie nieruchomosci przez te podmioty bylo réwnoznaczne z posiadaniem przez Skarb
Panstwa.

Stan korzystania z cudzej nieruchomo$ci w rozumieniu art. 292 k.c., w dniu 14 pazdziernika 1983 r., istnial w
przypadku dzialki (...), ale w tym ostatnim przypadku - do 20 wrzeénia 1984 roku (od kiedy dotychczasowy posiadacz
stal sie wlaScicielem). W przypadku dziatek (...) rozpoczat sie dniu 19 lutego 1988 roku, w przypadku dzialki (...) w
dniu 28 listopada 1987 roku, a w przypadku dzialki (...) — po zniesieniu zasady jednolitos$ci wlasnoSci panstwowej,
czyli od 1 lutego 1989 roku.

Whnioskujacy o stwierdzenie nabycia stuzebnoS$ci przez zasiedzenie nie przedlozyl jakichkolwiek dokumentéw, z
ktorych wynikaloby, ze uzyskal zgode wlasciciela nieruchomosci lub tez zastepujaca te zgode decyzje administracyjna
wydang w trybie art. 35 ust. 1 ustawy z 1958 r. o zasadach i trybie wywlaszczania nieruchomoéci (Dz.U. Nr 17, poz. 70
71958 z zm.), co wskazuje, iz w momencie wejécia w posiadanie stuzebnosci przedsiebiorstwo panstwowe znajdowato
sie w zlej wierze. Dla oceny dobrej czy zlej wiary podstawowe znaczenie ma przede wszystkim §wiadomos$é posiadacza
i co wazne decydujace znaczenie dla oceny dobrej czy zlej wiary ma chwila uzyskania posiadania. Dobra wiara
polega na usprawiedliwionym w danych okoliczno$ciach przekonaniu posiadacza, ze przystuguje mu takie prawo do
wladania rzecza jakie faktycznie wykonuje. Sad Rejonowy w caloSci w tym zakresie podziela argumentacje wyrazona
w uzasadnieniu uchwaty Sadu Najwyzszego z 16 maja 2019 roku w sprawie III CZP 110/18, gdzie szczegblowo zostal
przedstawiony rozwoj linii orzeczniczej w tym zakresie.

Od poczatku lat dziewieédziesiatych XX wieku Sad Najwyzszy konsekwentnie i w zasadzie bez wyjatkow odwoluje
sie do tradycyjnej koncepcji dobrej wiary i wedlug niej ocenia posiadanie wykonywane z zamiarem nabycia prawa
przez zasiedzenie. Zgodnie z ta koncepcja, nie jest w dobrej wierze ten, kto wykonuje prawo, o ktérym wie, ze mu
nie przystuguje, ale takze ten, kto wykonuje nieprzyslugujace mu prawo bez tej §wiadomosci, jezeli przy dotozeniu
nalezytej staranno$ci moglby sie dowiedzie¢ o rzeczywistym stanie prawnym danej sytuacji. W odniesieniu do
shluzebnoSci gruntowej nalezy przyjaé, ze jej posiadaczem w dobrej wierze jest ten, kto przystepuje do wykonywania
posiadania cudzej nieruchomos$ci w zakresie tresci konkretnej shuzebnosci w btednym, ale w danych okoliczno$ciach
usprawiedliwionym przekonaniu, ze przystuguje mu stuzebnosc.

Przyjete w orzecznictwie rozumienie dobrej wiary w zwiazku z wykonywaniem posiadania prowadzacego do
zasiedzenia, w tym stuzebno$ci o tresci stuzebnosci przesyhu, oznacza, ze za osobe zasiadujaca te stuzebno$¢ w dobrej
wierze mozna uznac¢ jedynie tego, kto korzysta z cudzej nieruchomosci nie w zakresie tre$ci dowolnego prawa,
ale wylacznie w zakresie treéci shuzebnosci o tresci stuzebno$ci przesytu, a w danych okolicznoéciach jego bledne
przekonanie o przyslugiwaniu mu uprawnien mieszczacych sie w zakresie tej shuzebnosci jest usprawiedliwione.

Wytworzenie sie blednego, ale w danych okoliczno$ciach usprawiedliwionego przekonania o powstaniu na rzecz
przedsiebiorcy korzystajacego z urzadzen przesylowych posadowionych na cudzym gruncie stuzebnos$ci o tresci
stuzebnosci przesylu musialoby mie¢ oparcie w zdarzeniach, ktérych zaistnienie moglo wywolaé takie przekonanie.

Trybunal Konstytucyjny w wyroku z dnia 25 maja 1999 r., SK 9/98 (OTK ZU 1999, Nr 4, poz. 57) uznal art. 292
k.c., w zakresie, w jakim stanowi podstawe nabycia przez zasiedzenie stuzebnos$ci gruntowej, za konstytucyjny, z
zastrzezeniem jednak, ze wykladnia przepiséw o zasiedzeniu musi uwzgledniaé¢ aspekt konstytucyjnie gwarantowanej



ochrony wlasnoséci. W uzasadnieniu uchwaly skltadu siedmiu sedziéw z 9 sierpnia 2011 r., III CZP 10/11 (OSNC 2011,
Nr 12, poz. 129) Sad Najwyzszy podkreslil, ze zasadg konstytucyjnie okreslona, od ktorej ustawodawca wyjatkowo
odstepuje, jest nienaruszalno$§é prawa wlasnosci. Instytucja zasiedzenia, majaca daleko idace skutki w odniesieniu do
prawa wlasnosci, jest przykladem takiego wyjatkowego odstepstwa, wszelkie zatem watpliwo$ci nasuwajace sie przy
jej interpretowaniu powinny by¢ thumaczone na rzecz ochrony wlasnosci.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego, w odniesieniu do sytuacji, gdy przedsiebiorstwo przesylowe dazylo do uzyskania
tytulu do korzystania z cudzego gruntu dla celow przesylowych wywiedzionego z instytucji publicznoprawnych,
za usprawiedliwiajace przypisanie mu dobrej wiary w wejéciu w posiadanie nieruchomosci na cele przesylowe
uznane zostaly przypadki wybudowania przezen urzadzen przesylowych na podstawie decyzji zezwalajacych na
czasowe zajecie nieruchomosci w celu posadowienia takich urzadzen (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia
9 listopada 2018 r., V CSK 502/17 , nie publ.). Decyzje tego rodzaju mialy oparcie w art. 39 ust. 1 ustawy z dnia
12 marca 1958 r. o zasadach i trybie wywlaszczania nieruchomosci (tekst jedn.: Dz. U. z 1974 r. Nr 10, poz. 64
z pézn. zm., dalej - u.z.t.w.n.) oraz art. 124 ust. 1a i 1b u.g.n. i wydawane byly w postepowaniu zmierzajacym do
ograniczenia wlasno$ci nieruchomosci w zwigzku z upowaznieniem do jej zabudowaniem urzadzeniami przesytowymi.
Nie tworzyly one wprawdzie na rzecz przedsiebiorstwa trwalego tytulu do korzystania z cudzej nieruchomosci w celach
przesylowych, ale upowaznialy go do jej zajecia i wybudowania na niej elementéw infrastruktury przesylowej. Zar6wno
przedsiebiorca przesylowy jako inwestor, jak i wladciciel nieruchomosci, po wydaniu decyzji zezwalajacej na jej
czasowe zajecie mogli zabiegaé o ustabilizowanie tytutlu przedsiebiorstwa do korzystania z nieruchomosci w zakresie
niezbednym do eksploatowania urzadzen, o ktérych juz w momencie ich wznoszenia bylo wiadomo, ze pozostang na
nieruchomoéci przez dlugi czas, bo ich wlasciwosci techniczne nie pozwola na dowolne usuwanie czy przemieszczanie.
Decyzje wydane na podstawie art. 39 ust. 1u.z.t.w.n.i124 ust. 1ai1b u.g.n. tworzyly dla przedsiebiorstwa przesytowego
tytul prawny do dysponowania nieruchomoscia na cele budowlane i z tego powodu stanowily element prowadzonego
procesu inwestycyjnego, ale nie mialy charakteru rozstrzygnie¢ opartych na prawie budowlanym i nie sposéb ich z tego
powodu zaliczy¢ do decyzji wydawanych w toku procesu budowlanego, o jakich mowa w uchwale Sadu Najwyzszego
z dnia 20 listopada 2015 r., III CZP 76/15 (OSNC 2016, Nr 12, poz. 138). W uchwale tej Sad Najwyzszy stwierdzil,
ze wybudowanie na cudzej nieruchomosci urzadzen przesylowych przez korzystajace z nich przedsiebiorstwo po
uzyskaniu decyzji wydawanych w procesie budowlanym nie rozstrzyga o mozliwosci zakwalifikowania posiadania
nieruchomosci, na ktorej te urzadzenia zostaly posadowione, jako wykonywanego w dobrej wierze. Za objete w dobrej
wierze Sad Najwyzszy uznal takze posiadanie nieruchomosci w zakresie treéci stuzebnoéci przesylu, gdy legitymowala
je decyzja wydana na podstawie art. 35 u.z.t.w.n., o ktérej niewaznoSci nastepnie orzeczono (zob. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 13 lipca 2017 1., I CSK 737/16 , nie publ.).

Gdy chodzi o uzyskanie cywilnego tytutu do korzystania z cudzej nieruchomosci na cele przesylowe, to przedsiebiorca
przesylowy musial mie¢ Swiadomosé, ze przed dniem 3 sierpnia 2008 r. zagwarantuje mu go stuzebno$é gruntowa albo
umowa zawarta z wlaScicielem, okres$lajaca zasady korzystania z gruntu na cele przesylowe. Ustanowienie umownego
tytulu do korzystania z nieruchomosci na cele przesylowe oczywiscie nie moglo prowadzi¢ do uzyskania przez
przedsiebiorce przesylowego statusu posiadacza samoistnego nieruchomosci, z ktorej korzystal, chyba ze stosunek
obligacyjny ustal, a przedsiebiorca zamanifestowal wobec wlasciciela wole wladania nieruchomoscia jako posiadacz
samoistny.

Powstanie na rzecz przedsiebiorcy przesylowego shluzebno$ci gruntowej wymagalo zlozenia przez wlasciciela
nieruchomoéci zajetej przez urzadzenia w formie aktu notarialnego pod rygorem niewaznoS$ci o§wiadczenia woli
ustanowieniu stluzebnosci (por. uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 17 stycznia 2003 r., III CZP 79/02 , OSNC 2003,
Nr 11, poz. 142). W uchwale z dnia 6 grudnia 1991 r., III CZP 108/91 , Sad Najwyzszy stwierdzil, ze osoba, ktéra
weszla w posiadanie nieruchomos$ci na podstawie umowy majacej na celu przeniesienie wlasnosci, zawartej bez
zachowania formy aktu notarialnego, nie jest samoistnym posiadaczem w dobrej wierze. W orzecznictwie dotyczacym
shuzebnosci gruntowych ten sam poglad zostat odniesiony do sytuacji, w ktérych wlaéciciel nieruchomo$ci majacej
zyskaé status wladnacej wszedl w posiadanie stuzebno$ci na podstawie zlozonego bez zachowania formy aktu
notarialnego o$wiadczenia woli wlasciciela nieruchomo$ci majacej by¢ obcigzong. W wyroku z dnia 4 lutego 1988



r., IV CR 45/88 (OSNC 1990, Nr 2, poz. 33) Sad Najwyzszy stwierdzil, ze korzystania z cudzej nieruchomoéci
w zakresie odpowiadajacym tresci stuzebnoéci gruntowej na podstawie o$wiadczenia zlozonego bez formy aktu
notarialnego jest posiadaniem shlizebno$ci w zlej wierze. Tak samo Sad Najwyzszy wypowiedziat sie na temat
charakteru posiadania stuzebnosci gruntowej przez osobe, ktéra weszla w nie na podstawie o§wiadczenia wlasciciela
nieruchomo$ci zlozonego bez zachowania przewidzianej prawem formy w postanowieniu z dnia 4 listopada 1998 r.,
II CKU 69/98 , Prok. I Pr. 1999, nr 2, s. 30).

Trudno wskazac na jakie$ racje, ktore by uzasadnialy odstapienie od powyzszej oceny dobrej lub zlej wiary posiadacza,
gdy jego posiadanie dotyczylo stluzebnoSci gruntowej o treSci stuzebno$ci przesylu. Nie mozna usprawiedliwiac
przedsiebiorstwa przesylowego, zajmujacego sie profesjonalnie pewnym rodzajem dzialalno$ci gospodarczej i
dysponujacego wykwalifikowang kadra opracowujaca warunki jej prowadzenia, co do jego braku rozeznania, na jakiej
drodze i przy wykorzystaniu jakich instytucji znanych systemowi prawnemu powinien uregulowaé - zwlaszcza w
odniesieniu do inwestycji prowadzonych juz na poczatku lat dziewiec¢dziesigtych XX wieku - swdj tytul do korzystania
z cudzych gruntow.

W konsekwencji do uplywu terminu zasiedzenia nalezaloby wiec zastosowaé dluzszy termin liczacy lat 20 przed
dniem o1 pazdziernika 1990 r., za$ lat 30 po tej dacie. Termin zasiedzenia w okoliczno$ciach sprawy moglby wiec
uplyna¢ najwcze$niej w dniu 14 pazdziernika 2013 , tj. po uplywie 30 lat nieprzerwanego posiadania sluzebnosci i to
w odniesieniu do dzialek (...), jako Ze termin 30 lat w przypadku pozostalych dziatek rozpoczal bieg jeszcze pdzniej
(vide str. 16-17 uzasadnienia).

Zgodnie z art. 175 k.c. w zw. z art. 292 k.c. w zwigzku z art. 123 pkt 1 k.c. bieg terminu zasiedzenia przerywa sie przez
kazda czynno$é przed sagdem lub innym organem powolanym do rozpoznawania spraw lub egzekwowania roszczen
danego rodzaju albo przed sadem polubownym, przedsiewzieta bezpoSrednio w celu dochodzenia lub ustalenia albo
zaspokojenia lub zabezpieczenia roszczenia. W dniu 5 sierpnia 2011 roku zostal zlozony przez wnioskodawce, ze
wskazaniem na uczestnika jako przeciwnika, wniosek o zawezwanie do proby ugodowej w sprawie ustanowienia
shuzebnosci a dotyczacy nieruchomos$ci opisanych we wniosku jak w niniejszej sprawie (k. 785). Skutkowalo to
przerwaniem biegu przedawnienia i w efekcie oddalenie wniosku o stwierdzenie zasiedzenia stuzebno$ci.

Whioskodawczyni zarzucila tez w zakresie wniosku o zasiedzenie, ze uczestniczka nie wykazala cigglosci posiadania
od momentu podlaczenia linii do eksploatacji do dnia dzisiejszego, a w szczego6lnosci nie wykazala prawidlowo
przeniesienia posiadania sluzebno$ci ze Skarbu Panstwa na rzecz przedsiebiorstwa panstwowego i kolejnych
spotek energetycznych. Odpierajac ten zarzut wnioskodawca podnosil, iz posiadanie stuzebnoéci przesyltu jest $cisle
powiazane z wlasno$cia urzadzen przesylowych, a stuzebno$é przesytu przechodzi na nabywce przedsiebiorstwa lub
urzadzen. Przedmiotowe przeniesienie na gruncie niniejszej sprawy zdaniem uczestniczki wykazuje dokumentacja
dotyczaca nastepstwa prawnego po stronie wnioskodawczyni, ktéra dowodzi przeniesienia przez poprzednika
prawnego wnioskodawczyni na jej rzecz prawa wlasno$ci urzadzenia przesylowego

Odnoszac sie do powyzszego zarzutu stwierdzi¢ nalezy, iz w orzecznictwie Sadu Najwyzszego wyrazono poglad, ze
w zwigzku z przemianami, ktére mialy miejsce w roku 1989r. i 1990r. nastgpilo przeksztalcenie przedsiebiorstw
panstwowych z dzierzycieli w posiadaczy sluzebno$ci. Jak stwierdzil Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 20
wrze$nia 2013r. , sygn. akt II CSK 10/13 przedsiebiorstwo panstwowe w rozumieniu przepiséw aktow prawnych
o przedsiebiorstwach panstwowych (z dnia 26 paZzdziernika 1950 r. i ustawy z dnia 25 sierpnia 1981 r.) nie mialo
statusu "posiadacza stluzebnosci" gruntowych w rozumieniu art. 352 k.c. w zw. z art. 336 k.c. SN podniosl, ze
w latach 1950-89 przedsiebiorstwa panstwowe nie mialy formalnie zadnych skladnikéw majatkowych, zgodnie z
obowigzujaca woéwczas zasadg tzw. jednolitego funduszu wlasnoS$ci panstwowej. Wlascicielem i posiadaczem mogl by¢
tylko Skarb Panstwa, a przedsiebiorstwo moglo by¢, co najwyzej ich dzierzycielem, wykonujacym swoja dzialalnoéc
na przekazanym przez panstwo majatku. Prowadzi to do wniosku, iz do przeniesienia posiadania majatku nie
wystarczy sam akt normatywny, zmiana przepisow. Do takiego wniosku prowadzi szczegélowa analiza i wykladnia
przepisow obu ustaw dotyczacych prawno-organizacyjnych aspektéw dzialalnoéci przedsiebiorstwa panstwowego,
jako samodzielnej osoby prawnej wystepujacej w obrocie cywilnoprawnym. W uksztaltowanym i dominujacym



orzecznictwie Sadu Najwyzszego zasada jednolitej wlasnoSci panstwowej (art. 128 § 2 k.c. w pierwotnym brzmieniu)
rozumiana byla w ten sposéb, ze przedsiebiorstwo panstwowe mogto wykonywac¢ m.in. posiadanie stuzebno$ci (art.
352 § 1 k.c., art. 336 k.c.) jedynie w imieniu i na rzecz Skarbu Panstwa (np. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia
16 wrzesnia 2009 r., I CSK 103/09, nie publ. oraz inne powolane tam orzeczenia Sadu Najwyzszego). Oznacza to, ze
przedsiebiorstwo panistwowe, jako panistwowa osoba prawna nie moglo nabyé w wyniku zasiedzenia m.in. stuzebnosci
gruntowej (art. 292 k.c.), moglo jednak do okresu posiadania, wykonywanego po dniu 1 lutego 1989 r., zaliczy¢
okres posiadania Skarbu Panstwa sprzed tej daty, jezeli nastapilo przeniesienie posiadania (zob. np. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 25 stycznia 2006 r., I CSK 11/05, nie publ.). Sad Najwyzszy dalej stwierdzil w powyzszym
orzeczeniu, iz samo wejScie w zycie przepiséw, na ktore powoluje sie w niniejszym postepowaniu wnioskodawca,
tj. uchylenie art.. 128 k.c. nie moze przemawiaé za przyjeciem przeniesienia posiadania (stuzebnosci) przez Skarb
Panstwa na rzecz przedsiebiorstwa panstwowego, jezeli zwazy sie takze i te okolicznos¢, ze sluzebno$¢ gruntowa
zaklada istnienie stuzebno$ci wladnacej i shuzebnosci obcigzonej, a uwlaszczenie moglo odnosié sie do tej pierwszej
kategorii nieruchomo$ci. Niezaleznie od tego wejScie w zycie przepisu o uwlaszczeniu przedsiebiorstw panstwowych
i odpowiednia zmiana sytuacji prawno-rzeczowej przedsiebiorstwa panstwowego w odniesieniu do nieruchomosci
wladnacej i obciazonej (stuzebnoécia gruntowa), nie przesadza jeszcze o przejSciu posiadania (stuzebnosci gruntowej)
na rzecz uwlaszczonego przedsiebiorstwa. W judykaturze Sadu Najwyzszego trafnie wyjasniono m.in. dowodowa
funkcje decyzji administracyjnej wydanej na podstawie art. 2 ust. 3 ustawy z dnia 29 wrze$nia1990 r. o zmianie ustawy
o gospodarce gruntami (Dz. U. Nr 79, poz. 464 z p6zn. zm.). Decyzja taka mogla stwierdzaé, ze przedsiebiorstwo
panstwowe (panstwowa osoba prawna), jako wykonujaca zarzad nieruchomo$cia, kontynuowala w dniu 5 grudnia
1990 r. posiadanie, ktore do dnia 1 lutego 1989 r. bylo przypisywane Skarbowi Panstwa, a p6zniej bezposrednio juz
temu przedsiebiorstwu (tej osobie prawnej; zob. np. uzasadnienie postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 18 maja
2007 1., ICSK 64/07, nie publ.). Innymi slowy, wspomniana decyzja mogla by¢ uznana za dokument stwierdzajacy,
ze doszlo do przeniesienia posiadania nieruchomosci objetej decyzja.

Kwestia przeniesienia posiadania urzadzen i gruntéw mogla by¢ oznaczona w poézniejszej decyzji lub umowie.
Musi bowiem nastapi¢ formalne przeniesienie posiadania urzadzen - jako podstawa do ustanowienia stuzebnoéci
gruntowej. W niniejszej sprawie zostaly przedstawione szczegotowe wykazy obiektow sieci przesytowych (k. 137, 138).
Jest zarzadzenie nr 196/0./93 Ministra Przemystu i Handlu z 9 lipca 1993 r. a nastepnie akt notarialny z 21 grudnia
2013 roku (rep. A 11382/2013), ktore wykazuja w ocenie Sadu Rejonowego przejécie posiadania ze Skarbu Panstwa
na poprzednika prawnego wnioskodawcy i nastepnie na wnioskodawce w sposdb przewidziany w art. 348-351 k.c.

Z analizy dokument6éw przedstawionych przez wnioskodawce wynika, ze w okresie po dniu 1 lutego 1989r. wydane
zostalo jedynie zarzadzenie Ministra Przemyshi i Handlu z dnia 9 lipca 1993r., na podstawie ktérego z dniem
12 lipca tego roku dokonano podzialu Przedsiebiorstwa Panstwowego Zaklad (...) w S. i przeksztalcenia tego
przedsiebiorstwa w jednoosobowa spolke Skarbu Panstwa. Zarzadzenie wydane zostalo w oparciu o ustawe z
dnia 5 lutego 1993r. o przeksztalceniach wlasno$ciowych niektérych przedsiebiorstw panstwowych o szczegélnym
znaczeniu dla gospodarki.. Z tresci zarzadzenia wynika, ze podzial przedsiebiorstwa panstwowego odbywa sie w celu
wniesienia przez Skarb Panstwa zorganizowanej czeSci mienia przedsiebiorstwa do spolki akcyjnej (...) S.A. wW. oraz
przeksztalcenia przedsiebiorstwa panstwowego w spdtke pod nazwa Zaklad (...) Spdtka Akeyjna w S.. Zarzadzenie to
zawiera zalgcznik, w ktoérym ujety zostal wykaz skladnikow majatkowych oraz tryb ich przekazania. W zalaczniku tym
wymieniono jednak tylko z skladniki majgtkowe, tj. linie i stacje przekazane do (...). Zdaniem Sadu Rejonowego takie
zbiorcze okreslenie jest akceptowalne. Dodatkowo na rzecz posiadacza dzialania domniemanie cigglo$ci poosiadania
oraz zgodno$ci z prawem (art. 340 i 341 k.c.). Z tych wzgladéw ciezar dowodu wykazania ze wskazane akty nie objely
linii kt6rej dotyczy wniosek spoczywa na (...) A. W.. W ocenie Sadu ten uczestnik tego nie kwestionowal poniewaz sam

zlozyl wniosek w oparciu o art. 305" i nast. k.c.

Analizujac zasadno$¢ wniosku o ustanowienie stluzebnoSci nalezy wiec po pierwsze stwierdzi¢, iz w niniejszej
sprawie z wnioskiem o ustanowienie stuzebnoéci przesylu wystapila (...) W. na rzecz uczestnika (...) S.A., ktory jest
przedsiebiorca prowadzacym dzialalnos$é gospodarcza w zakresie przesylania energii elektrycznej Okoliczno$é ta nie



byla kwestionowana przez uczestnikéw, a znajduje rowniez potwierdzenie w tresci aktualnego odpisu z Krajowego
Rejestru Sadowego.

Po wtére, zgodnie z art. 49 § 1 k.c. urzadzenia sluzace do doprowadzania lub odprowadzania wody, pary, gazu,
pradu elektrycznego oraz inne urzadzenia podobne nie naleza do czeéci sktadowych gruntu lub budynku, jezeli
wchodza w sklad przedsiebiorstwa lub zakladu. W pi$miennictwie podkresla sie, iz wiekszo$¢ urzadzen, ktore stuza
do doprowadzania lub odprowadzania wody, pary, gazu pradu elektrycznego i inne urzadzenia podobne, znajduje
sie na nieruchomosciach, ktore nie sg wlasnoécia przedsiebiorstw, ktére dostarczaja media. Urzadzenia te sg zwykle
zwiazane z nieruchomoécia w sposob trwaly, lecz art. 49 k.c. stanowi lex specialis w stosunku do zasady superficies
solo cedit. Kodeks cywilny nie definiuje pojecia ,urzadzenia”, a zatem definicji ,urzadzenia” nalezy poszukiwac¢ w
ustawach szczeg6lnych, np. w ustawie z dnia 10 kwietnia 1997 r. - Prawo energetyczne (tekst jedn. Dz. U. z 2006 .,
Nr 89, poz. 625 z pdzn. zm.), ustawie z dnia 07 lipca 1994r. - Prawo budowlane , czy w ustawie z dnia 7 czerwca 2001
r. 0 zbiorowym zaopatrzeniu w wode i zbiorowym odprowadzaniu $ciekow (tekst jedn. Dz. U. z 2006 r. Nr 123, poz.
858 z p6zn. zm.), chociaz podane tam definicje nie wyczerpuja pojecia urzadzenia, o ktbrym mowa w art. 49 § 1 k.c.,
a wiec stanowi¢ moga jedynie wskazowke interpretacyjna. Przyjeta w art. 49 § 1 k.c. formula, opisujgca te urzadzenia
od strony ich przeznaczenia (okreslenie funkcjonalne) jest prawidlowa i pojemna, gdyz mozna nia objaé takze nowe
urzadzenia, ktére powstang w wyniku rozwoju okre§lonej technologii. I tak np. w mysl ustawy — prawo budowlane
urzadzeniem przesylowym lub dystrybucyjnym jest obiekt liniowy, ktoérego parametrem charakterystycznym jest
dlugosé, w szczegdlnosci wodociag, kanal, gazociag, cieplociag, rurociag, linia i trakcja elektroenergetyczna, linia
kablowa naziemna i umieszczona bezpos$rednio w ziemi, podziemna oraz kanalizacja kablowa, w my$] ustawy o
zbiorowym zaopatrzeniu w wode i zbiorowym odprowadzaniu Sciekéw urzadzeniami wodociagowymi sg ujecia wod
powierzchniowych i podziemnych, studnie publiczne, urzadzenia stuzace do magazynowania i uzdatniania wod, sieci
wodociggowe, urzadzenia regulujace ci$nienie wody (art. 2 pkt 19); w my$l ustawy prawo energetyczne, urzadzeniem
jest urzadzenie techniczne stosowane w procesach energetycznych. Instalacja sa urzadzenia z ukladami polaczen
miedzy nimi, za$ siecia polaczone ze soba i wspolpracujace instalacje (art. 3 pkt 9, 10 i 11 pr. energ.).

Wejécie urzadzenia w sklad przedsiebiorstwa jest kwestig faktu (tak wyrok TK z dnia 4 grudnia 1991 r., W 4/91,
OTK 1991, nr 1, poz. 22), co oznacza, ze z chwila przylaczenia urzadzenia do sieci, ktéra nalezy do przedsiebiorstwa
lub zakladu, urzadzenia te przestaja by¢ czeécig sktadowa nieruchomosci, a staja sie skladnikiem przedsiebiorstwa

(art. 55" k.c.). Urzadzenie przesylowe, z chwila przylaczenia do sieci przedsiebiorstwa, przestaje by¢ czescia skladowa
nieruchomoéci, staje sie rzecza ruchoma.

Biorac powyzsze pod uwage w przedmiotowej sprawie nalezalo wiec zbada¢ jako przestanke ustanowienia stuzebnosci,
czy przebiegajace przez opisane we wniosku dzialki linie wysokiego napiecia jest (sa) urzadzeniem, o ktérym mowa
w art. 49 § 1 k.c. i czy stanowi wlasnoé¢ uczestnika. W tej kwestii nie ma watpliwoSci, iz objete wnioskiem linie
energetyczne stanowi urzadzenie stluzace do przesylania energii elektrycznej i byla to okoliczno$¢ niesporna.

Wreszcie po trzecie, w niniejszym postepowaniu nalezalo wykazaé zgodnie z treécig art. 305° § 1 k.c. ze wladciciel
nieruchomosci odméwil ustanowienia shuzebnos$ci, a jest ona konieczna dla wlasciwego korzystania z urzadzen
przesylowych, o ktérych mowa w art. 49 § 1k.c. oraz, ze niemozliwe jest ustanowienie tej stuzebnoéci w drodze umowy.

W myél art. 4 ust. 1 ustawy Prawo energetyczne Przedsiebiorstwo energetyczne zajmujace sie przesylaniem lub
dystrybucja paliw lub energii, magazynowaniem energii lub paliw gazowych, w tym skroplonego gazu ziemnego,
skraplaniem gazu ziemnego lub regazyfikacja skroplonego gazu ziemnego jest obowigzane utrzymywac zdolno$é
urzadzen, instalacji i sieci do realizacji zaopatrzenia w te paliwa lub energie w sposo6b ciagly i niezawodny, przy
zachowaniu obowigzujacych wymagan jako$ciowych. Niesporne jest, ze wskazane we wniosku linie stanowia czeéc
systemu elektroenergetycznego, zapewniajacego ciaglos¢ dostaw energii elektrycznej w okolicach S.. Odnoénie za$
kwestii braku mozliwoSci zawarcia umowy ustanawiajacej shuzebno$é¢ przesylu wnioskodawca przedlozyl wniosek o
zawezwanie do proby ugodowej (k. 785) i niesporne miedzy uczestnikami jest ze do zawarcia z takiej umowy nie doszlo.



Majac na uwadze powyzsze nalezalo wiec stwierdzi¢, iz zaistnialy wszystkie niezbedne przestanki umozliwiajace
wnioskodawcy zlozenie stusznego wniosku o ustanowienie stuzebnosci przesythu.

TreScia shluzebnoSci przesylu jest korzystanie przez przedsiebiorce z cudzej nieruchomosci (nieruchomosci
obcigzonej), w zakresie niezbednym dla zapewnienia prawidlowego funkcjonowania urzadzen przesytowych. Bedzie to
oznacza¢ mozliwo$¢ wejécia przez przedsiebiorce, ktoremu przystuguje stuzebnosé (a w praktyce jego pracownikom,
podwykonawcom), na cudzy grunt obcigzony shuzebno$cia w celu usuniecia awarii posadowionych na gruncie
urzadzen przesylowych, przeprowadzenia konserwacji czy modernizacji tychze urzadzen. Nalezy takze dopuscié¢
mozliwo$¢ zakladania nowych elementow sieci i przebudowy dotychczas istniejacych elementéw, jesli wynika to
z wymogow technologicznych. W konsekwencji stuzebnoé¢ przesyhu bedzie, co do zasady, stuzebno$cia czynng. W
aktualnym orzecznictwie Sadu Najwyzszego podkresla sie, ze okreSlenia normatywne zawarte w tresci przepisu
art. 305" k.c. w kazdym wypadku wymagaja wypelnienia przez Sad indywidualng trescia, uwzgledniajaca jej
czynny charakter. Wyznaczaja one przedmiotowy zakres obciazen obejmujacy nie tylko rodzaj i rozmiar uprawnien
przedsiebiorcy, ale i powinno$¢ oznaczenia terenu, na ktérym beda one realizowane. Uszczeg6lowienie to powinno
by¢ kazdorazowo odpowiednie do specyfiki przedsiebiorstwa , rodzaju i umiejscowienia urzadzen przesylowych,
obecnego sposobu ich wykorzystania , dzialan przyszltych mieszczacych sie w granicach prawidlowego gospodarowania
oraz przewidywalnych potrzeb. Celowe jest zwlaszcza wskazanie, Zze obciazenie obejmuje dostep, korzystanie
poprzez biezaca eksploatacje, dokonywanie kontroli, przegladéw, konserwacji, modernizacji, remontéw, usuwanie
awarii, wymiane urzadzen posadowionych na obcigzonej nieruchomosci w zakresie niezbednym dla zapewnienia
prawidlowego i niezakldconego dzialania sieci przesylowej przedsiebiorstwa (tak: Sad Najwyzszy w postanowieniu z
dnia 18.04.2012r., sygn. V CSK 190/11). Biorgc powyzsze pod uwage w niniejszej sprawie Sad ustalil zakres stuzebno$ci
obcigzajacej opisane we wniosku zgodnie z wnioskiem (...) S.A., poniewaz to przedsiebiorstwo elektroenergetyczne
wie jakie dokladnie potrzeby ma w zwiazku z eksploatacja linii. Z reszta w ocenie Sadu w tym zakresie nie bylo istotnych
ro6znic miedzy uczestnikami. Sad wyeliminowal z wniosku (...) tylko okreslenia nieostre i nie dajace sie zdefiniowac,
chodzi tu zakaz utrzymania w pasie technologicznym drzew, krzewéw i roslinnoéci przekraczajacych dopuszczalng
wysoko$¢. Nie jest precyzyjne pojecie przekroczenia dopuszczalnej wysokoSci. Z drugiej strony do faktem powszechnie
znanym jest, ze krzewy oraz rosliny inne niz drzewa, nie osiaggna wysoko$ci ktora zagrozi eksploatacji linii. Dlatego
Sad we wniosku wskazal na zakaz utrzymania w pasie technologicznym jakichkolwiek drzew wychodzac z zalozenia,
ze potencjalnie stanowi¢ one beda zawsze utrudnienia dla eksploatacji linii, natomiast co do pozostalej ro§linnosci,
to nie ma danych aby mogla ona zagrazac takiej eksploatacji.

Zakres przedmiotowy stuzebnosci zostal okreslony poprzez odniesienie do projektu bieglego geodety sporzadzonego
na mapie, na ktorej widnieje miejsce posadowienia element6w infrastruktury elektroenergetycznej, przy zachowania
pasa 50 m zgodnie z wnioskami uczestnikow, a w przypadku linii 400 kV — 70 metréw (co juz bylo wyzej uzasadniane).

Jezeli do ustanowienia stuzebnosci przesytu dochodzi w trybie sgdowym, jest ona ustanawiana za wynagrodzeniem

(art. 305° § 1i 2 k.c. in fine), chyba Ze uprawniony zrzek! sie wynagrodzenia.

W zaistnialym stanie faktycznym kluczowym okazalo sie wiec ustalenie wysoko$ci wynagrodzenia za ustanowienie

w/w shuzebnosci. Brak w art. 305 § 2 k.c. kryteriéw okre$lenia rozmiaru wynagrodzenia oznacza, ze ustawodawca
pozostawil sadowi swobode polegajaca na indywidualizacji ocen w tym zakresie, formulowanych na podstawie
okre§lonego stanu faktycznego, ktére moga takze wynikac z ogdlnych regul porzadku prawnego (postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 27 lutego 2013 IV CSK 440/12 LEX nr 1294169). Wynagrodzenie nalezne na podstawie art.

305° § 2 k.c. powinno uwzgledniaé caly uszczerbek bedacy nastepstwem ustanowienia shuzebnoéci przesyhu, w tym
takze zmniejszenie jej warto$ci, jednak nie mozna zgodzi¢ sie z pogladem, ze wynagrodzenie moze by¢ zasadzone
sjednoczeénie w formie jednorazowej i okresowej” oraz ze wynagrodzenie jednorazowe przystuguje ,za ustanowienie
sluzebnosci”, a wynagrodzenie okresowe — ,,za trwanie stuzebnos$ci” IV CSK 56/12 (postanowienie Sadu Najwyzszego
z dnia 20 wrze$nia 2012 LEX nr 1227856). W ramach obiektywnych kryteriéw mozna zastosowa¢ odpowiednie ceny
rynkowe za dotychczasowe korzystanie przez przedsiebiorstwo przesylowe z nieruchomosci w zakresie stuzebnosci,
ktérych wysoko$é powinna uwzgledniaé stopien ingerencji w tre$¢ prawa wlasnoSci. Jezeli, ze wzgledu na sposob



posiadania sluzebno$ci lub tez ze wzgledu na sposéb posadowienia urzadzen przesylowych, wlasciciel moégl i moze
korzystaé ze swojej nieruchomoS$ci w mniej lub bardziej ograniczonym zakresie, wynagrodzenie za bezumowne
korzystanie moze by¢ odpowiednio obnizone, wymaga to uwzglednienia wszystkich okoliczno$ci sprawy, majacych
miejsce takze w okreS§lonych przedzialach czasu (II CSK 504/12 wyrok Sadu Najwyzszego 18 kwietnia 2013
LEX nr 1324272). Nadto, przy ocenie wysokoSci wynagrodzenia za ustanowienie stluzebnoSci przesylu wskazowka
powinien by¢ sposéb wykorzystywania pozostalych nieruchomo$ci wilasciciela (pozostalej czeSci nieruchomodci)
oraz rozwoj gospodarczy terenéw polozonych w sasiedztwie, a ponadto, zZe na tych terenach urzadzenie przesylowe
jest usytuowane, i ze w zwigzku z tym ewentualne zamierzenia inwestycyjne wlasciciela z tych przyczyn moga by¢
ograniczone (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 5 kwietnia 2012 II CSK 401/11 LEX nr 1211144).

Majac na wzgledzie wskazane wyzej orzecznictwo warto$¢ stuzebnos$ci przesytu ustalono na kwote 153.200 zl na
podstawie opinii bieglego z zakresu (...). Biegly swoja opinie szeroko uzasadnil, a wszystkie zarzuty odpar} w opinii
ustnej. Pewne watpliwo$ci moglo budzié zerowe wynagrodzenie w odniesieniu do jednej z dzialek, ale biegly wskazal
na obowigzujacy go przepis prawa tj. § 38 ust. 11 2 rozporzadzenia w sprawie wyceny nieruchomo$ci i sporzadzania
operatu szacunkowego (strona 56 opinii bieglego), z ktérego wynika ze obciazenie musi mie¢ wplyw na zmiane
warto$ci nieruchomosci, a w tym konkretnym przypadku obciazenie bylo tak znikome zZe takiego wplywu nie bylo.

Tak argumentujac Sad ustanowil odplatng stuzebno$¢ przesylu na rzecz uczestnika (...) spotki akcyjnej w K., a
obcigzajgcg nieruchomosci wnioskodawcy (...) A. W. w W. P. polegajacej:

1) na prawie posadowienia i utrzymywania linii wysokiego napiecia 400 kV relacji M.-D. oraz linii wysokiego napiecia
220 kV relacji M.-P.:

a. na nieruchomoéci gruntowej polozonej w miejscowosciach S. i R., dla ktérej prowadzona jest ksiega wieczysta (...)

i obejmujacej czesci dzialki nr (...) o powierzchni 20447 m?,

b. na nieruchomo$ci gruntowej polozonej w miejscowos$ciach S. i P., dla ktérej prowadzona jest ksiega wieczysta (...)

i obejmujacej czesci dzialki nr (...) o powierzchni 8190 m?,

c. na nieruchomoéci gruntowej polozonej w miejscowosciach S. i P., dla ktérej prowadzona jest ksiega wieczysta (...)

i obejmujacej czeéci dziatki nr (...) o powierzchni 9751 m>,

d. na nieruchomo$ci gruntowej polozonej w miejscowosciach S. i P., dla ktoérej prowadzona jest ksiega wieczysta (...)
i obejmujacych czeéci dzialek nr:

1. 477 o powierzchni 14182 m?,

2. 522/1 0 powierzchni 32985 m?,
3. 119/5 o powierzchni 31333 m?,
4. 670/1 o powierzchni 17574 m>,
5. 667 0 powierzchni 279 m?,

e. na nieruchomoéci gruntowej polozonej w miejscowoéciach S. i Z., dla ktérej prowadzona jest ksiega wieczysta (...)

i obejmujacej czes¢ dzialki nr (...) o powierzchni 8817 m?,

a takze prowadzenia eksploatacji tych linii, a w tym prawie dostepu, wejscia, przechodu i przejazdu (w tym sprzetem
ciezkim) oséb przez spotke upowaznionych, w celu dokonywania czynnoéci zwiazanych z konserwacja, remontem,



modernizacja, przebudowa, usuwaniem awarii linii, w tym dokonania wymiany slupa lub innych niezbednych
elementow linii elektroenergetycznej, a nadto

2) na obowigzku znoszenia przez wlasciciela nieruchomos$ci ograniczen i zakazéw wynikajgcych z istnienia pasa
technologicznego wymienionych w punkcie I podpunkecie 1, linii elektroenergetycznych, w tym zakazie wznoszenia
w pasie technologicznym budynkéw mieszkalnych, budowli, zakazie utrzymania w pasie technologicznym drzew,
a takze korzystania z nieruchomosci w sposob zgodny z aktualnie obowiazujacymi przepisami dotyczacymi linii
elektroenergetycznych, ochrony zdrowia i zycia ludzkiego oraz ochrony §rodowiska,

zgodnie z opiniami bieglego z zakresu geodezji W. S. (2): w zakresie linii 220 kv z dnia 15 maja 2018 r. w wariancie
(...), znajdujacej sie na kartach 959-972 akt sprawy, a w zakresie linii 400 kv z dnia 19 pazdziernika 2018 r. w wariancie
I, znajdujacej sie na kartach 1055-1061 akt sprawy oraz stanowiacych integralng cze$¢ postanowienia.

Mozliwo$¢ uczynienia z mapy integralnej czeSci postanowienia wynika z wieloletniej linii orzeczniczej sadow
powszechnych oraz Sadu Najwyzszego orzeczniczej (por. np. postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 21 maja 1971
r., IIT CR 119/71).

Whioskodawca Zadal zasadzenia odsetek za opdznienie od dnia wydania postanowienia do dnia zaplaty. Orzeczenie
ma charakter konstytutywny, sluzebno$¢ ustanowiona bedzie od momentu jego uprawomocnienia, dlatego zadanie
odsetek od dnia wydania postanowienia jest niezasadne. W przypadku uprawomocnienia sie postanowienia, na
wezwanie wnioskodawcy ktéry ma zapewniona profesjonalna obsluge prawna, powstanie stan wymagalnosci,
skutkujacy w razie braku zaplaty wynagrodzenia mozliwo$cia dochodzenia woéwczas odsetek za op6znienie. Na kanwie
tego rodzaju spraw, Sad stwierdza ze po uprawomocnieniu sie orzeczenia praktycznie zaplata jest realizowana przez
przedsiebiorstwa elektroenergetyczne praktycznie od razu. Nie ma tez przy instytucji stuzebnosci przesytu takiej
podstawy jak np. z art. 212 § 3 k.c. pozwalajacej Sadowi na okreslenie terminu zaplaty.

Stosownie do punktu VI orzeczenia, koszty postepowania kazda ze stron ponosi we wlasnym zakresie - na podstawie
art. 520 § 1 k.p.c., zgodnie z ktérym kazdy uczestnik ponosi koszty postepowania zwigzane ze swym udzialem w
sprawie. Sad uznal, iz kazda ze stron zainteresowana byla w rozstrzygnieciu w jednakowym stopniu. Zasada w
postepowaniu nieprocesowym jest, ze kazdy uczestnik postepowania ponosi koszty zwigzane ze swym udzialem w
sprawie, co oznacza, ze obcigzaja go koszty tej czynnoéci, ktérej sam dokonal, jak i czynno$ci podjetej np. przez sad
w jego interesie. Uczestnik poniesie wiec koszty zastepstwa, je$li udzielil pelnomocnictwa procesowego adwokatowi,
koszty dojazdu do sadu, oplaty sadowe zwigzane z pismem, ktére wnosi, jak tez wydatki na bieglych. Pomijajac wyjatki
przewidziane w § 2 i 3 art. 520 k.p.c., koszty poniesione przez uczestnikéw, zwigzane z ich udzialem w sprawie,
nie podlegaja wzajemnemu rozliczeniu (zwrotowi). Zasada rzadzgca kosztami w postepowaniu nieprocesowym
odbiega wiec od reguly dominujacej w procesie, w my$l ktorej strona przegrywajaca sprawe obowigzana jest
zwrécié przeciwnikowi - na jego zadanie - wszystkie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej
obrony. Art. 520 § 2 k.p.c. umozliwia stosunkowe rozdzielenie obowiazku zwrotu kosztéw miedzy uczestnikami lub
obcigzenie nimi jednego uczestnika (lub kilku wybranych), je$li uczestnicy sa w ré6znym stopniu zainteresowani
wynikiem postepowania lub ich interesy sa sprzeczne. Z kolei art. 520 § 3 k.p.c. dopuszcza mozliwo$é zasadzenia
kosztow postepowania od uczestnika, ktérego wnioski zostaly oddalone lub odrzucone na rzecz uczestnika, ktory
te wnioski negowal albo skladal wnioski przeciwne. W przedmiotowej sprawie Sad co do nie stwierdzil istnienia
okoliczno$ci uzasadniajacych odstgpienie od zasady ponoszenia przez uczestnikéw kosztow zwigzanych ze swym
udzialem w sprawie mimo wnioskow stron w tym zakresie, wydaniem orzeczenia w przedmiocie stuzebno$ci w sprawie
zainteresowani bowiem byli w réwnym stopniu zaréwno wnioskodawca, jak i uczestnicy.

Roéznica w zainteresowaniu wynikiem sprawy sprawdza sie do tego ze (...) W. oczekiwala zaplaty za stluzebnosé,
natomiast (...) oczekiwal rozstrzygniecia deklaratywnego potwierdzajacego istnienie stuzebnosSci co wiagzalby sie
brakiem obowiazku zaplaty wynagrodzenia. Z tego powodu Sad zastosowal art. 520 § 2 k.p.c. tylko w odniesieniu do
kosztow sadowych wydatkowane na bieglych, jako ze powinny by¢ poryte przez uczestnikéw po réwno. Wydatkowana
na ten cel byla kwota 20250,31 zt ( (...),20 + (...),81 + 97,17 + (...),48 + (...),58 + 2061,03 + 1670,66 + 323,89 +



(...),49 (k. 463, 828, 898, 929, 949, 997, 1071, 1107, 1280)) i uczestnicy powinni poniesé ja po réwno. Wnioskodawca
uiécil zaliczke w kwocie 20000 zl, dlatego Sad dla wyréwnania bilansu miedzy uczestnikami w punkcie IV zasadzil
od uczestnika (...) spolki akeyjnej w K. na rzecz wnioskodawcy (...) A. W. w W. P. kwote (...),15 tytulem zwrotu
poniesionych kosztéw sadowych i nakazal w punkcie V pobra¢ na rzecz Skarbu Pahstwa — Sadu Rejonowego Szczecin-
Centrum w Szczecinie od uczestnika (...) spotki akeyjnej w K. kwote 125,16 z} tytulem kosztow sadowych.

Zarzadzenia:
1. (...)

2. (..) (..)
3. (...)



