Sygn. akt XI GC 1873/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

S., dnia 21 stycznia 2019 1.

Sad Rejonowy Szczecin-Centrum w Szczecinie, Wydzial XI Gospodarczy,

w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Aleksandra Wojcik-Wojnowska

Protokolant: Weronika Szymczuk-Dabkowska

Ppo rozpoznaniu w dniu 21 stycznia 2019 r. w Szczecinie na rozprawie
sprawy z powodztwa (...) Spolki z ograniczonqg odpowiedzialnosciq w P.
przeciwko (...) Spolce z ograniczonq odpowiedzialnosciq w S.

o zaplate

I. zasadza od pozwanego (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialno$ciag w S. na rzecz powddki (...) Spotki z
ograniczona odpowiedzialno$cia w P. kwote 549,00 zl (piecset czterdziesci dziewie¢ zlotych) z ustawowymi odsetkami
za opdznienie liczonymi od dnia 26 czerwca 2017 r. do dnia zaplaty,

II. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 317,00 zt (trzysta siedemnascie zlotych) tytulem zwrotu kosztow
procesu.

Sygn. akt XI GC 1873/18

Sprawa rozpoznawana w postepowaniu uproszczonym.

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 26 czerwca 2017 r., ztozonym w elektronicznym postepowaniu upominawczym, powodka (...) spotka
akcyjna z siedziba w P. wniosla o zasadzenie od pozwanej (...) sp6lki z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedziba w
S. kwoty 549 zt z odsetkami ustawowymi za op6znienie liczonymi od dnia 26 czerwca 2017 r. do dnia zaplaty. Nadto
wniosla o zasadzenie od pozwanej kosztow postepowania wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu wskazano, ze
powddka dochodzi zaplaty za wykonanie ustugi ponownego podlaczenia pradu wraz z odsetkami za opdznienie. Sad
Rejonowy Lublin-Zachéd od w L. wydal nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym. Strona pozwana wniosta
sprzeciw, wskazujac, ze faktury powodki zostaly wystawione za wznowienie dostawy pradu, odcietego za op6Znienie w
zaplacie, mimo, Ze pozwana nie zostala prawidlowo wezwana do zaptlaty tych kwot i nie wyznaczono jej dodatkowego
terminu na ich zaplate.

Sprawe przekazano do Sadu Rejonowego Szczecin — Centrum w Szczecinie.
W pismach procesowych strony podtrzymaly swoje twierdzenia.

Sad Rejonowy ustalil nastepujqcey stan faktyczny



(...) spotka z ograniczong odpowiedzialno$cig w S. wykonala na rzecz (...) sp6iki z ograniczona odpowiedzialno$cig
z siedziba w S. uslugi wznowienia dostawy energii elektrycznej do lokali uzytkowych w S. i w G. z winy odbiorcy i z
tego tytulu wystawita faktury VAT :

« nr (...) za usluge z dnia 26 sierpnia 2015 r. na kwote 99,77 zl z terminem platnoSci oznaczonym na dzien 11
wrze$nia 2015 T.

« nr (...) za usluge z dnia 26 sierpnia 2015 r. na kwote 99,77 zl z terminem platnoSci oznaczonym na dzien 11
wrze$nia 2015 I.

« nr (...) za usluge z dnia 13 czerwca 2016 r. na kwote 101,46 zl z terminem platnosci oznaczonym na dziehi 30
czerwca 2016 T.

« nr (...) za usluge z dnia 14 czerwca 2016 r. na kwote 101,46 zl z terminem platno$ci oznaczonym na dzien 4 lipca
2016 T.

« nr (...) za usluge z dnia 10 sierpnia 2016 r. na kwote 101,46 z} z terminem platnoéci oznaczonym na dzien 29
sierpnia 2016 .

Niesporne, nadto dowod:
- faktury k. 64-66

W pi$mie z dnia 11 stycznia 2017 1. (...) spblka z ograniczona odpowiedzialnoscia w S. zostala wezwana do zaplaty na
rzecz spolki (...) spolki z ograniczona odpowiedzialno$cig w S. kwot wskazanych w powyzszych fakturach w terminie
do dnia 23 stycznia 2017 .

Niesporne, nadto dowéd:
- wezwanie do zaplaty — k. 63 1 117

W odpowiedzi na wezwanie spoétka (...) poinformowala, ze dokona wplaty naleznoéci po uzyskaniu potwierdzen
dostarczenia wezwan do zaplaty faktur VAT, ktérych nieuregulowanie w terminie skutkowalo odcieciem dostaw
energii. Jednocze$nie zwrdcila sie o naliczenie bonifikaty za bezpodstawne wstrzymanie dostaw pradu.

Dowéd:
- pismo z dn. 10.02.2017r. — k. 115
- potwierdzenie nadania — k. 116

W pi$mie z dnia 10 lutego 2017 r. spolka (...) poinformowala spolke (...), ze faktury za ponowne podlaczenie dostaw
energii elektrycznej zostaly wystawione zasadnie, a powodem wstrzymania dostaw pradu byly powtarzajace sie braki
zaplaty faktur. Wskazano, ze saldo wymagalne wynosi w sumie 3 211,70 zl.

Dowéd:
- pismo z dn. 10.02.2017 r. — k. 114

W piémie z dnia 24 kwietnia 2017 r. sp6lka (...) poinformowala spotke (...), Ze nie moze dokonac¢ wplaty, gdyz nadal nie
otrzymala potwierdzen odebrania wezwan do zaplaty wymaganych ustawowo, a bez tych wezwan energia elektryczna
zostala odcieta bezpodstawnie.

Dowéd:



- pismo z dn. 24.04.2017r. — k. 112

- potwierdzenie nadania — k. 113

Sad zwazyl co nastepuje:

Powodztwo okazalo sie uzasadnione w calo$ci.

Powodka zadala w niniejszej sprawie zaplaty za pieciokrotne wznowienie dostaw pradu do pozwanej wraz ze
skapitalizowanymi odsetkami.

Stosownie do art. 5 ust. 1 ustawy Prawo energetyczne dostarczanie paliw gazowych lub energii odbywa sie, po
uprzednim przylaczeniu do sieci, o ktérym mowa w art. 7, na podstawie umowy sprzedazy i umowy o §wiadczenie
ushug przesylania lub dystrybucji albo umowy sprzedazy, umowy o §wiadczenie ustug przesylania lub dystrybucji i
umowy o $wiadczenie ustug magazynowania paliw gazowych lub umowy o $§wiadczenie ustug skraplania gazu.

Powodka nie sprecyzowala, ktoéra z powyzszych uméw zawarla strona pozwana, niemniej jednak zaréwno tres$c
zarzutéw strony pozwanej, jak i treS§¢ korespondencji kierowanej przez pozwana do powddki nakazuja uznaé,
ze powodka jest przedsiebiorstwem $wiadczacym uslugi dystrybucji energii i wigzala ja z pozwang odpowiednia
umowa. Pozwana bowiem nie kwestionowala na zadnym etapie legitymacji powddki, podnoszac jedynie, ze ta
nie byla uprawniona do wstrzymania dostaw pradu, gdyz nie wyczerpala ustawowo okreSlonego postepowania
upominawczego, a co za tym idzie, nie moze tez nalicza¢ oplat za wznowienie dostaw energii. Stanowisko pozwanej
odwolywalo sie do obowigzkow przedsiebiorstwa energetycznego okre$lonych niegdy$ w art. 6, a obecnie w art.
6b ustawy Prawo energetyczne. Mianowicie do 10.09.2013 r. obowigzywal art. 6 ust 3 a ustawy, stanowiacy, ze
przedsiebiorstwa energetyczne, o ktérych mowa w ust. 1, moga wstrzymaé dostarczanie paliw gazowych, energii
elektrycznej lub ciepta w przypadku, gdy odbiorca zwleka z zaptata za pobrane paliwo gazowe, energie elektryczng lub
cieplo albo §wiadczone ustugi co najmniej miesiac po uplywie terminu platnos$ci, pomimo uprzedniego powiadomienia
na pi$mie o zamiarze wypowiedzenia umowy i wyznaczenia dodatkowego, dwutygodniowego terminu do zaplaty
zaleglych i biezacych nalezno$ci. Na gruncie tego przepisu powszechnie przyjmowano, ze wyznaczenie dodatkowego
terminu jest obowigzkiem przedsiebiorstwa energetycznego i dopiero bezskuteczny uplyw terminu uprawnia do
wstrzymania dostarczania energii. Uregulowanie to uleglo jednak zmianie od 11.09.2013 r., obecnie znajduje sie w
art. 6b ustawy, ktory stanowi:

1. Przedsiebiorstwo energetyczne wykonujace dzialalno$¢ gospodarcza w zakresie przesylania lub dystrybucji paliw
gazowych lub energii moze wstrzymac, z zastrzezeniem art. 6¢, dostarczanie paliw gazowych lub energii, jezeli:

1) w wyniku przeprowadzonej kontroli stwierdzono, ze nastapilo nielegalne pobieranie paliw lub energii;
2) odbiorca zwleka z zaplata za §wiadczone ushugi, co najmniej przez okres 30 dni po uplywie terminu platnoéci.

2. Przedsiebiorstwo energetyczne wykonujace dzialalno$¢ gospodarcza w zakresie przesylania lub dystrybucji paliw
gazowych lub energii, na zadanie sprzedawcy paliw gazowych lub energii wstrzymuje, z zastrzezeniem art. 6c,
dostarczanie paliw gazowych lub energii, jezeli odbiorca zwleka z zaplata za Swiadczone ustugi lub za pobrane paliwo
gazowe lub energie, co najmniej przez okres 30 dni po uplywie terminu platnosci.

3. Przedsiebiorstwo energetyczne, ktéremu odbiorca zwleka z zaplata za Swiadczone ustugi lub za pobrane
paliwo gazowe lub energie, powiadamia na piSmie odbiorce paliw gazowych, energii elektrycznej lub ciepla w
gospodarstwie domowyimn o zamiarze wstrzymania dostarczania paliw gazowych, energii elektrycznej lub ciepla,
jezeli odbiorca ten nie ureguluje zaleglych i biezacych naleznoSci w okresie 14 dni od dnia otrzymania tego
powiadomienia.

Poréwnanie brzmienia dawnego art. 6 ust 3a i obecnego art. 6b ust 1-3 ustawy Prawo energetyczne prowadzi
do wniosku, Ze obecnie przedsiebiorstwo energetyczne nie ma obowiazku powiadomienia na piSmie o zamiarze



wstrzymania dostawy energii wobec kazdego odbiorcy, a jedynie wobec odbiorcy w gospodarstwie domowym.
Definicje tego pojecia zawiera art. 3 ust 13 b ustawy, ktory stanowi, ze odbiorca paliw gazowych, energii elektrycznej
lub ciepla w gospodarstwie domowym to odbiorca konncowy dokonujacy zakupu paliw gazowych, energii elektrycznej
lub ciepta wylacznie w celu ich zuzycia w gospodarstwie domowym. Pozwana tymczasem jest przedsiebiorca, a wiec
nie jest odbiorca w gospodarstwie domowym. Tym samym obowiazek uprzedzenia o zamiarze wstrzymania dostaw
jej nie dotyczy.

Samo zaleganie z platno$ciami za dostarczong energie nie bylo przedmiotem sporu — pozwana nie podnosila bowiem,
ze nie miala zalegloSci, lecz wylacznie to, ze nie mozna bylo wstrzyma¢ jej dostaw bez wczesniejszego pisemnego
uprzedzenia i wyznaczenia dodatkowego terminu.

Pozwana nie kwestionowala tez wysokoSci oplat naliczonych za ponowne podlaczenie pradu. Stosownie do art. 45a.
1 ustawy Prawo energetyczne przedsiebiorstwo energetyczne na podstawie cen i stawek oplat zawartych w taryfie lub
cen i stawek oplat ustalanych na rynku konkurencyjnym, o ktérym mowa w art. 49 ust. 1, wylicza oplaty za dostarczane
do odbiorcy paliwa gazowe, energie elektryczna lub cieplo. Wysoko$é¢ oplat naliczonych przez powddke jest mozliwa
do zweryfikowania na podstawie danych dostepnych w Internecie, taryfy za 2015 r. i 2016 r. dostepne sg odpowiednio
pod nastepujacymi adresami:

(...)

Na marginesie Sad wskazuje, ze powodka przestawila te taryfy, jednak w piSmie, ktére dotarlo juz po zamknieciu
rozprawy. Z powyzszych taryf wynika, ze powddka naliczyla prawidlowe oplaty za ponowne podlaczenie pradu.
Pozwana faktury za te ustugi bezspornie otrzymatla, o czym $wiadczy tre$¢ korespondencji kierowanej do powddki.
Rowniez kapitalizacja odsetek — naleznych na podstawie art. 481 k.c. — zostala dokonana przez powodke prawidlowo,
a od calej sumy dalsze odsetki naleza sie zgodnie z art. 482 k.c.

O kosztach procesu orzeczono na podstawi art. 98 k.p.c. praz § 2 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 22
pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoSci radcow prawnych.

ZARZADZENIE
1. (...)
2. (...)
3. (...)
4. (...)



