Sygn. akt XI GC 1173/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

S., dnia 27 kwietnia 2017 r.

Sad Rejonowy Szczecin-Centrum w Szczecinie, Wydzial XI Gospodarczy,
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Aleksandra Wojcik-Wojnowska

Protokolant: Przemystaw Badurka

po rozpoznaniu w dniu 18 kwietnia 2017 r. w Szczecinie na rozprawie
sprawy z powodztwa (...) spotki akcyjnej w W.

przeciwko (...) spblce akcyjnej w W.

o zaplate

I. oddala powodztwo,

II. zasadza od powodki na rzecz pozwanej kwote 4817,00 zl (cztery tysiace osiemset siedemnascie zlotych) tytulem
kosztow procesu.

Sygn. akt. XI GC 1173/16

Sprawa byla rozpoznawana w postepowaniu zwyklym

UZASADNIENIE

Powodka (...) spotka akcyjna w W. wniosla przeciwko (...) spolce akcyjnej w S. pozew o zaplate kwoty 6809,44 zlotych
z ustawowymi odsetkami, a od dnia 1 stycznia 2016 roku ustawowymi odsetkami za op6znienie liczonymi od dnia
15 lipca 2015 roku do dnia zaplaty, a takze zlozyta wniosek o zasadzenie kosztow procesu wg norm przepisanych.
W uzasadnieniu wskazala, ze w dniu 15 marca 2014 roku doszlo do zdarzenia, w wyniku ktérego uszkodzony zostat
autobus marki M. o nr. rej. (...). Do zdarzenia doszlo w ten sposo6b, ze pojazd wjechal w nieréwnoéé na drodze,
po zasypanej w poprzek jezdni rurze. Zdaniem powodki odpowiedzialnoé¢ za zdarzenie ponosi pozwana, ktéra
wykonywala remont drogi. Powo6dka, jako ubezpieczyciel autocasco, wyplacila poszkodowanej spolce kwote 6809,44
zlotych tytulem odszkodowania. W dniu zdarzenia pozwana byta ubezpieczona od odpowiedzialnoSci cywilnej w (...)
spolce akcyjnej, jednak w polisie ubezpieczeniowej zawarta zostala franszyza redukcyjna w wysokoS$ci 20 tysiecy
zlotych, zatem za szkody do wysoko$ci wspomnianej kwoty pozwana odpowiada samodzielnie. Powodka bezskutecznie
wzywala pozwana do zaplaty kwoty 6809,44 zlotych.

Dnia 15 lipca 2016 roku Sad Rejonowy Szczecin-Centrum w Szczecinie wydal nakaz zaplaty w postepowaniu
upominawczym, zgodnie z zgdaniem powddki.

W przepisanym terminie pozwana zlozyla sprzeciw, w ktéorym wniosta o oddalenie powddztwa w caloSci, a takze
zlozyta wniosek o zasadzenie kosztow procesu wg norm przepisanych. W uzasadnieniu zglosila zarzut niewlasciwosci
miejscowej sadu , a takze braku legitymacji procesowej biernej po stronie pozwanej. W dalszej kolejnoéci wskazala,
Ze w niniejszej sprawie pozwana moze odpowiadac jedynie na podstawie art. 415 k.c., a elementem koniecznym
do powstania odpowiedzialnoéci wykonawcy za szkode jest udowodnienie wszystkich przeslanek koniecznych od



przyjecia odpowiedzialnosci, a wiec: szkody, winy i zwiazku przyczynowego miedzy dzialaniem lub zaniechaniem
pozwanej, a poniesiong przez powddka szkoda. Pozwana wskazala tez na zawyzenie rozmiaru szkody przez powddke,
a takze na brak dowodoéw, ze uszkodzenie pojazdu powstalo z winy pozwanej. Nadto podniosla, ze z uwagi na to,
ze dzialania pozwanej byly zgodne z prawem, nie ma mozliwoSci wykazania zwiazku przyczynowo-skutkowego tych
dzialan ze szkoda powodki.

W replice powddka podtrzymala swoje wezedniejsze stanowisko, mianowicie wskazala, ze odpowiedzialno$é pozwanej
ksztaltuje sie na podstawie art. 435 k.c., a wiec na zasadzie ryzyka, gdyz do uszkodzenia doszlo na skutek prac
remontowych, prowadzonych przez pozwana, bedaca zakladem wprawianym w ruch za pomoca sit przyrody.

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

(...) spotka akcyjna w S. prowadzila w U. roboty budowalne polegajace na przebudowie drogi wojewodzkiej,
wybudowaniu ciggéw pieszych i kanalizacji deszczowej. Wykonywano miedzy innymi przepust w poprzek drogi.
Wykop zostal zasypany kruszywem lub destruktem bitumicznym. W tym miejscu bylo ograniczenie predkosci do
40 km/h, znak ostrzegajacy o robotach drogowych, znak zakazu wyprzedzania. Zastosowano rowniez sygnalizacje
Swietlng, bariery, a w razie potrzeby ruchem kierowano recznie. Sporzadzony zostal projekt czasowej organizacji
ruchu na obiekcie ,Przebudowa drogi wojewddzkiej nr (...) na odcinku T. — P.”, ktory zachowal wazno$¢ do dnia 31
pazdziernika 2014 roku. Inwestorem bylo Wojewddztwo (...). W projekcie wskazano m. in., ze w U. obszar robot
nalezy zabezpieczy¢ zaporami U2-a wzdluz miejsca prac, na poczatku robo6t ustawié tablice prowadzaca U-3d, na
koncu zapore U-20b, zapory i tablice w wyposazy¢é w Swiatla barwy zotej; odleglosci 20m przez odcinkiem prac
ustawi¢ sygnalizator §wietlny, 40 m przed sygnalizatorem ustawi¢ znaki B-25 i B-33 z ograniczeniem do 40, 50m
przed sygnalizatorem ustawi¢ znak A-29, 6- m. przed sygnalizatorem ustawié znak A-30 z tabliczka Piesi, 70 m przed
sygnalizatorem ustawi¢ znak A-14 i A-12b/c.

Dowod:

-projekt czasowej organizacji ruchu, k. 66-78;
-pismo, k. 79;

-zeznania S. G., k. 107-108.

W dniu 15 marca 2014 roku w miejscowosci U., na wspomnianym odcinku drogi, doszlo do zdarzenia, w wyniku
ktorego uszkodzeniu ulegl autobus marki M. o nr. rej. (...), ktory wjechal w nier6wnos$é na drodze. W notatce z tego
zdarzenia kierowca wskazal, ze na slabo widocznej i stabo oznakowanej drodze wjechat w dziure. W wyniku zdarzenia
uszkodzeniu ulegla miedzy innymi szyba pojazdu. Sporzadzono dokument ,Zlecenie wewnetrzne- Rachunek nr (...)”,
w ktorym wskazano, ze koszt naprawy autobusu wynidst kwote 6809,44 zlotych.

Dowod:

-raport o zdarzeniu drogowym, k. 6;
-protokél ogledzin, k. 7;
-dokument, k. 18-19;

-zeznania K. T., k. 107;

-zeznania S. G., k. 107-108.

Uszkodzony pojazd nalezal do Szczecinsko- (...) spotki z ograniczona odpowiedzialno$cia, ktory byl objety ochrona
ubezpieczeniowa na podstawie zawartej umowy ubezpieczenia AC z (...) spblka akcyjng. Przedsiebiorstwo



komunikacyjne zglosilo szkode. Decyzja z dnia 3 kwietnia 2014 roku (...) spélka akcyjna przyznata i wyplacila
Szczecinsko- (...) spo6lce z ograniczong odpowiedzialno$cig odszkodowanie w wysokoéci 6809,44 ztotych.

Dowéd:

-potwierdzenie pokrycia ubezpieczeniowego, k. 8-10;
-druk zgloszenia szkody, k. 11-15;

-decyzja, k. 20;

-polecenie wyplaty, k. 21.

(...) spblka akcyjna w S. byla objeta ochrona ubezpieczeniowa na podstawie zawartej umowy ubezpieczenia OC z
Towarzystwem (...) spolka akcyjng w W.. W polisie ubezpieczeniowej byla zawarta franszyza redukcyjna w kazdej
szkodzie rzeczowej w wysokosci 20 tysiecy zlotych.

Dowod:
-pisma (...) S.A., k. 23-24.

Pismem z dnia 30 czerwca 2014 roku powodka wezwata pozwana do zaplaty kwoty 6809,44 zlotych tytulem zwrotu
wyplaconego odszkodowania, w terminie do dnia 14 lipca 2014 roku. Nastepnie pismami z dnia 6 pazdziernika
2014 roku i 23 grudnia 2014 roku powodka ponownie wezwala pozwang do zaplaty rzeczonej kwoty, w terminie
trzydniowym. Ostatnie wezwania pozwana odebrala w dniu 2 lutego 2015 roku.

Dowéd:
-wezwania do zaplaty, k. 26-27;
-potwierdzenie odbioru, k. 28.

Szczecinsko- (...) spétka z ograniczong odpowiedzialno$cig skierowata do (...) spotki akcyjnej pismo, w ktérym wniosta
o podanie numeru polisy ubezpieczeniowej. W odpowiedzi (...) spotka akcyjna wskazala, ze oznakowanie miejsca
bylo zgodne z zatwierdzong czasowa organizacja ruchu, a szkoda powstala w wyniku niedostosowania przez kierowce
pojazdu predko$ci do warunkéw panujacych na drodze oraz obowigzujacego ograniczania predkosci, wobec czego nie
ponosi odpowiedzialno$ci za przedmiotowe zdarzenie.

Dowod:
-korespondencja, k. 30.

Do uszkodzenia szyby bocznej autobusu na skutek wjechania w uskok na drodze moglo dojsé w sytuacji, gdy wymiary
uskoku na drodze byly na tyle duze, ze koto autobusu moglo w ten uskok wpas¢. Dynamika tego zjawiska bylaby tym
wieksza im uskok byl glebszy. Predko$¢ autobusu nie musiala by¢ duza, aby skutkowalo to peknieciem wklejanej szyby
bocznej autobusu.

Wskazana przez poszkodowanego wysoko$¢ szkody powstalej na skutej przedmiotowego zdarzenia, przy
uwzglednieniu naprawy pojazdu w nieautoryzowanym warsztacie, przy uwzglednieniu S$rednich stawek
warsztatowych za roboczogodzine (120 do 130 z}/rbg) na lokalnym rynku obowiazujacych w 2014 roku przy tego typu
naprawach i wykazanej w fakturze na poziomie stawki wynoszacej 80 zlotych za roboczogodzine, byta w ekonomicznie
uzasadniona. Koszt naprawy w specjalistycznej firmie (...) w S. zawieralby sie w przedziale od okolo 800 zl do 1500
zlotych netto w zaleznoSci od wymiaréw szyby. Wskazana przez powodke kwota dotyczaca naprawy autobusu jest
nizsza od Sredniego kosztu rynkowego.



Dowod:

-opinia bieglego, k. 157-162.

Sad zwazyl, co nastepuje.

Powodztwo nie zaslugiwalo na uwzglednienie.

Bezspornym w niniejszej sprawie byl fakt, iz strona pozwana (...) spdtka akcyjna w S. byla wykonawca prac
budowlanych polegajacych na remoncie drogi krajowej wojewodzkiej w miejscowosci U.. Kwestia sporna byla
natomiast odpowiedzialno$ci strony pozwanej za powstalg szkode oraz jej wysokoS¢.

Ustalajac stan faktyczny Sad opart sie na przedstawionych przez strony dokumentach, a takze na zeznaniach
Swiadkow: K. T. oraz S. G.. Zeznania te sa bowiem spodjne, logiczne i znajduja potwierdzenie w zgromadzonym
materiale dowodowym.

W pierwszej kolejnoséci nalezalo dokonaé oceny, na jakiej zasadzie (ryzyka czy winy) ponosila ewentualnie
odpowiedzialno$é strona pozwana, a nastepnie ustalenia, czy w $wietle jednej z wskazanych wyzej zasad (prawidlowe;j)
strona pozwana zwolnila sie z odpowiedzialno$ci za zaistnialg szkode.

Nalezy takze wskazaé, ze postepowanie cywilne ma charakter kontradyktoryjny, czego wyrazem jest przede wszystkim
dyspozycja art. 232 k.p.c., okre$lajaca obowigzek stron do wskazywania dowodow dla stwierdzenia faktow, z ktorych
wywodza skutki prawne, co z kolei jest potwierdzeniem reguly zawartej w art. 6 k.c., wyznaczajgcej sposob rozlozenia
ciezaru dowodu. Podkresli¢ nalezy, ze zasady art. 6 k.c. i 232 k.p.c. nie okre$laja jedynie zakresu obowiazku zgtaszania
dowodow przez strony, ale rozumiane musza by¢ przede wszystkim i w ten sposob, ze strona, ktora nie przytoczyta
wystarczajacych dowoddéw na poparcie swych twierdzen ponosi ryzyko niekorzystnego dla siebie rozstrzygniecia,
o ile ciezar dowodu co do tych okoliczno$ci na niej spoczywal. Zaznaczy¢ takze nalezy, Ze nie jest rzecza Sadu
poszukiwanie za strone dowod6w przeznig nie wskazanych, majacych na celu udowodnienie jej twierdzen (tak rowniez
Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 17 grudnia 1996 roku, sygn. akt. I CKU 45/96). Dopuszczenie dowodow z urzedu jest
bowiem prawem, a nie obowiazkiem Sadu, z ktérego to prawa powinien szczego6lnie ostroznie korzystac, tak by swym
dzialaniem nie wspierac¢ zadnej ze stron procesu. Faktycznie dzialanie Sadu z urzedu powinno ograniczac¢ sie tylko do
sytuacji, gdy strona dziala bez fachowego pelnomocnika i dodatkowo jest nieporadna. Z zasady nie dotyczy to wiec
przedsiebiorcy, ktérego profesjonalizm powinien obejmowac takze sfere funkcjonowania w obrocie prawnym.

Wobec powyzszego nalezy stwierdzié, ze zgodnie z ogoélna regula, wyrazong w art. 6 k.c. i art. 232 k.p.c., ciezar
udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z tego faktu wywodzi skutki prawne. Wskazana zasada oznacza,
ze powdd skladajac pozew powinien udowodni¢ fakty, ktére w jego ocenie $wiadcza o zasadnosci powodztwa.
Udowodnienie faktéw moze nastapi¢ przy pomocy wszelkich §rodkéw dowodowych przewidzianych przez kodeks
postepowania cywilnego. Nie ulega takze watpliwosci, ze co do zasady to na powodzie spoczywa ciezar udowodnienia
twierdzen zawartych w pozwie, bowiem to on domaga sie zaplaty i powinien udowodni¢ zasadno$é swojego roszczenia.
Regula dotyczaca ciezaru dowodu nie moze by¢ jednak pojmowana w ten sposéb, ze cigzy on zawsze na powodzie. W
zaleznoSci od rozstrzyganych w procesie kwestii faktycznych i prawnych ciezar dowodu co do pewnych faktéw bedzie
spoczywal na powodzie, co do innych z kolei — na pozwanym.

W ocenie Sadu w niniejszej sprawie strona pozwana ponosila odpowiedzialno$¢ na zasadzie winy (art. 415 k.c.), a
nie ryzyka (art. 435 k.c.). Zgodnie z art. 435 §1 k.c. prowadzacy na wlasny rachunek przedsiebiorstwo lub zaklad
wprawiany w ruch za pomoca sil przyrody (pary, gazu, elektrycznos$ci, paliw plynnych itp.) ponosi odpowiedzialnoéc
za szkode na osobie lub mieniu, wyrzadzona komukolwiek przez ruch przedsiebiorstwa lub zakladu, chyba ze
szkoda nastapila wskutek sily wyzszej albo wylacznie z winy poszkodowanego lub osoby trzeciej, za ktora nie ponosi
odpowiedzialnoéci



Istota zastosowania art. 435 § 1 k.c. jest to, by uzyta jako zrédlo energii sila przyrody stanowila sile napedowa
przedsiebiorstwa lub zakladu jako caloSci, by zatem jego istnienie i praca w danych warunkach czasu i miejsca
uzalezniona byla od wykorzystywania sil przyrody, bez uzycia ktérych nie osiagnalby celu, do jakiego zostal utworzony.
Nowoczesne przedsiebiorstwo budowlane, a w szczegolnosci przedsiebiorstwo zajmujace sie budownictwem
drogowym, opiera swa dzialalno$¢ produkcyjna juz prawie wylacznie na pracy ré6znych maszyn (koparki, samochody)
poruszanych silnikami elektrycznymi lub spalinowymi. Stopien poslugiwania sie maszynami przez omawiane
przedsiebiorstwa jest w aktualnych warunkach technicznych i ekonomicznych tak wysoki, ze uzasadnia to uznanie
nowoczesnych przedsiebiorstw budowlanych w rozumieniu art. 435 § 1 k.c. za ,wprawiane w ruch za pomoca sil
przyrody”. Oznacza to, ze co do zasady pozwana, wykonujac prace budowlane, moze ponosi¢ odpowiedzialnoéé
na podstawie art. 4358 1 k.c., albowiem prowadzi przedsiebiorstwo wprawiane w ruch za pomoca silt przyrody.
Nalezy jednak podkresli¢, ze zwigzek przyczynowy pomiedzy ruchem przedsiebiorstwa a szkoda wystepuje na gruncie
art. 435 § 1 k.c. wtedy, gdy uszczerbek nastapit w wyniku zdarzenia funkcjonalnie powigzanego z dzialalnoScig
przedsiebiorstwa (tak wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 1 kwietnia 2011 r. w sprawie o sygn. akt II PK 233/10,
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 11 maja 2010 r. sygn. akt IT PZP 4/10, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
6 lutego 2004 r. sygn. akt II CK 397/02). Tymczasem w niniejszej sprawie do uszkodzenia autobusu doszlo nad
ranem, gdy zadne prace nie byly prowadzone, a jak wynika z bardzo pobieznego opisu zdarzenia, zawartego w
notatce sporzadzonej przez kierowce, samo zdarzenie miato polega¢ na wjechaniu w dziure, ktéra w pdzniejszej
korespondencji zaczela by¢ okres§lana jako uskok.

Zatem w niniejszej sprawie to nie ruch przedsiebiorstwa wprawianego za pomoca sil przyrody (ruch pojazdéw
czy maszyn budowlanych) stal sie przyczyna przedmiotowego zdarzenia szkodowego, lecz ewentualne bledne
oznakowanie drogi. Nie ma wiec istotnego z punktu widzenia normy art. 435 k.c. ryzyka korzystania z maszyn
wprawianych za pomoca sil przyrody i zaostrzenia odpowiedzialno$ci na zasadzie ryzyka. Tym samym brak
jest zwiazku przyczynowego pomiedzy ruchem przedsiebiorstwa, a szkoda, co réwniez uniemozliwia ustalenie
odpowiedzialno$ci pozwanej na podstawie art. 435 k.c.

W zwigzku z powyzszym podstawa ewentualnej odpowiedzialno$ci pozwanej za zdarzenie z dnia 15 marca 2014 roku
jest art. 415 k.c., zgodnie z ktérym kto z winy swoje wyrzadzit drugiemu szkode, obowiazany jest do jej naprawienia.
Strone powodowa obcigza wiec ciezar dowodu wykazania winy pozwanego za zdarzenie szkodowe, szkody oraz
zwiazku przyczynowego pomiedzy zawinionym zachowaniem pozwanej oraz wyrzadzong szkoda.

Niesporny w niniejszej sprawie byt sam fakt wystapienia szkody. Potwierdzaja to dokumenty w postaci raportu o
zdarzeniu drogowym oraz druku zgloszenia szkody, a takze zeznania Swiadkéw: K. T.i S. G..

Nieznane sa natomiast okolicznoSci samego zdarzenia, bowiem ze wzgledu na niewskazanie przez powodke
aktualnego adresu zamieszkania, nie udalo sie przesluchac¢ kierujacego pojazdem W. S., a w konsekwencji
niemozliwym okazalo sie ustalenie, czy faktycznie pozwana ponosi wine za powstale zdarzenie szkodowe. Nie zostalo
bowiem w zaden sposo6b opisane miejsce zdarzenia, nie wiadomo, jak gleboka byla dziura/uskok, czy istotnie
brakowalo wsrdd oznaczen ostrzezenia o uskoku czy nier6wnej nawierzchni. Z zeznan Swiadka S. G. wynika, ze
wykop zostal réwno zasypany kruszywem lub destruktem bitumicznym, a droga byla prawidtlowo oznakowana przez
sygnalizacje $wietlng i barierki. Rowniez opinia bieglego nie daje odpowiedzi na pytanie, czy wine za powstale
zdarzenie ponosi pozwana, bowiem ogranicza sie do ogblnych twierdzen o mozliwej przyczynie zdarzenia, to jest
wskazuje, ze do uszkodzenia szyby autobusu moglo doj$¢ wskutek wjechania jego kotami w nieréwno$¢ drogi, jednak
nie wyplywa stagd domniemanie, ze w ten sposéb faktycznie do zdarzenia szkodowego doszlo. Nie jest bowiem
wykluczone, ze do wypadku doszlo wskutek wykonywania manewru wyprzedzania, ktory —jak wskazuja zeznania
Swiadka S. G.- w tym miejscu byl niedozwolony, a nadto w raporcie o zdarzeniu drogowym W. S. wskazal, ze
tego dnia droga byla slabo widoczna, wobec czego nie jest takze wykluczone, ze kierujacy nie dostosowat techniki
jazdy do panujacych warunkéw drogowych. W sprawach o odszkodowanie ciezar dowodu okolicznosci istotnych
dla rozstrzygniecia spoczywa po stronie powodowej (art. 6 k.c.). W szczego6lnosci do obowigzkéw powddki nalezalo



wykazanie precyzyjnych okolicznosci zdarzenia umozliwiajacych przypisanie winy stronie pozwanej, co jednak nie
nastgpito.

Jedynie na marginesie nalezy wiec dodaé, ze w $wietle opinii bieglego nieuzasadnione sg zarzuty pozwanej co do
wysoko$ci szkody, jako ze z opinii wynika, iz przestawiony przez powddke kosztorys opiewa na kwote nizsza, niz
rynkowy koszt wymiany szyby.

Majac na uwadze powyzsze argumenty, Sad w pkt I wyroku na podstawie art. 415 k.c. oddalil powodztwo jako
niezasadne.

Orzeczenie o kosztach procesu Sad wydal w oparciu o tre$c art. 98 § 1 k.p.c., zgodnie z ktorym strona przegrywajaca
sprawe obowigzana jest zwrdci¢ przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw
i celowej obrony, oraz na podstawie § 2 pkt 4 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika
2015 r. w sprawie oplat za czynnoSci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu, w brzmieniu obowigzujacym w dacie
wniesienia pozwu. Stawka minimalna w niniejszej sprawie wynosila 2400 zl, jednakze Sad uznal za zasadny cze$ciowo
wniosek pelnomocnika pozwanej o zasadzenie stawki wyzszej. Nalezalo uwzglednié, ze w sprawie mialo miejsce
kilka terminéw rozpraw, na ktére pelnomocnik pozwanej stawial sie kazdorazowo, sktadajac obszerne os§wiadczenia
dotyczace odpowiedzialnosci. Z kolei pelnomocnik powodki nie byl obecny na zadnej rozprawie, natomiast wadliwe
podanie przezen adresu $wiadka spowodowalo konieczno$é kilkukrotnego odroczenia rozprawy. Wobec tego za
stawke odpowiednig do nakladu pracy pelnomocnika pozwanej uznano stawke dwukrotna.
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