Sygnatura akt XI GC 1060/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

S., dnia 9 maja 2017 1.

Sad Rejonowy Szczecin-Centrum w Szczecinie XI Wydzial Gospodarczy w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy:Sedzia Sadu Rejonowego Dariusz Plewczynski

Protokolant: sekr. sad. Agata Trawka

po rozpoznaniu w dniu 25 kwietnia 2017 r. w Szczecinie

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) spolki z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedziba w W.,

przeciwko W. M. (1), Z. B. (1)

o zaplate

I. zasadza solidarnie od pozwanych W. M. (1) i Z. B. (1) na rzecz powodki (...) spdlki z ograniczong odpowiedzialno$cia
z siedzibg w W. kwote 1000 z} (jeden tysiac z}) wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia 28 marca 2016
r. do dnia zaplaty;

II. zasadza solidarnie od pozwanych na rzecz powodki kwote 1502,60 z} (jeden tysiac pie¢set dwa zl sze$cédziesiat gr)
tytulem zwrotu kosztow procesu.

Sygn. akt XI GC 1060/16

UZASADNIENIE

Sprawa rozpoznana w postepowaniu ,,zwyktym”

Dnia 30 maja 2016 roku powodka (...) spolka z ograniczona odpowiedzialnoécig z siedziba w W. wniosla przeciwko
pozwanym W. M. (1) i Z. B. (1) pozew o zaplate kwoty 1.000 zl wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie liczonymi
od dnia 28 marca 2016r. do dnia zaplaty oraz zlozyla wniosek o zasadzenie kosztow postepowania sgdowego. W
uzasadnieniu swego zadania powodka wskazala, ze zawarla z (...) (...) sp6tka z ograniczona odpowiedzialno$cia w S.
umowe leasingu, a w okresie istnienia nieuregulowanych zobowiazan sp6tki wobec powo6dki pozwani byli czlonkami
zarzadu spotki. W zwiazku z tym, ze (...) (...) spolka z ograniczona odpowiedzialnoScia w S. nie wywiazywala sie z
obowigzku zaplaty naleznosci, powbddka wytoczyla powddztwo o zaplate w postepowaniu nakazowym z weksla. W dniu
09 czerwca 2015r. zostal wydany przeciwko (...) (...) spdlce z ograniczona odpowiedzialnoécia w S. nakaz zaplaty.
Egzekucja prowadzona przez Komornika przeciwko (...) (...) spoélce z ograniczong odpowiedzialno$cia w S. okazala sie
bezskuteczna, a Komornik umorzy} postepowanie. Powodka nadto wskazala, iz pozwem dochodzi czesci roszczenia.

Nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 14 czerwca 2016 roku Sad Rejonowy Szczecin - Centrum w
Szczecinie XI Wydzial Gospodarczy orzekl zgodnie z zadaniem pozwu.

W sprzeciwie od nakazu zaplaty, pozwani wnie$li o oddalenie powo6dztwa w caloéci oraz o zasadzenie kosztow
postepowania sagdowego. Strona pozwana zarzucala powodce, iz nie udowodnila, ze zachodzi bezskuteczno$c¢ egzekucji
przeciwko (...) (...) spdlce z ograniczong odpowiedzialno$ciag w S.. Nadto pozwani wskazali, iz (...) (...) spblka z
ograniczona odpowiedzialno$cia w S. w dalszym ciggu prowadzi dzialalno$é gospodarcza i posiada majatek. Strona



pozwana wskazata takze, iz w czasie calej kadencji W. M. (1) w charakterze prezesa zarzadu, (...) (...) spolka z
ograniczong odpowiedzialno$cig w S. prowadzila w M. punkt gastronomiczny. Strona pozwana zarzucila, iz kierowanie
roszczen wobec pozwanych jest przedwczesne.

W toku postepowania strony podtrzymaly swoje stanowiska w sprawie.
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 28 maja 2013r. powodka zawarla z (...) (...) spo6lka z ograniczona odpowiedzialnoécia w S. umowe leasingu
(...). Reprezentantem spolki byla A. S.. Przedmiotem leasingu byt samochdd marki P..

Harmonogram splat do umowy leasingu okreslal wysokoé¢ i date, do kiedy (...) (...) spotka z ograniczong
odpowiedzialnoScia w S. miala uiszczaé czynsz. Harmonogram obejmowal 60 rat, z czego pierwsza rata wynosila
7.001,55 zt brutto, natomiast kolejne wynosily od 2.415,71 zt do 2.876,88 zl.

W dniu 08 pazdziernika 2013r. powddka wystawita spolce note odsetkowa za opdznienie w splacie naleznoéci.

Powdbdka wystawiala (...) (...) spolce z ograniczona odpowiedzialno$cia w S. faktury VAT w okresie od 08 pazdziernika
2013r. do 29 stycznia (...).

W dniu 24 marca 2014r. powddka wystawila spdlce note obciazeniowa w zwigzku z rozwigzaniem umowy leasingu
na kwote 57 795,71z}

Dowéd:

- umowa leasingu, k.21-22;

- Ogoblne Warunku Umowy Leasingu, k.23-26;
- harmonogramy splat, k.27-32;

- nota odsetkowa, k.33;

- faktury VAT, k.34-43;

- nota obcigzeniowa, k.44;

-informacja, k.45.

W dniu 10 grudnia 2013r. (...) (...) spolka z ograniczong odpowiedzialno$cia w S. zdala powodce pojazd marki P.,
bedacy przedmiotem umowy leasingu nr (...).

Dowéd:
- protokot zdawczo-odbiorezy, k.100.

Uchwala z dnia o1 sierpnia 2013r. Nadzwyczajne Walne Zgromadzenie Wspolnikow spo6tki dzialajacej pod nazwa (...)
(...) spolka z ograniczong odpowiedzialno$cia odwotalo z funkcji Prezesa Zarzadu spolki A. S., udzielajac jej wezesniej
absolutorium. Tego samego dnia powolano na stanowisko Prezesa Zarzadu Spétki W. M. (1). Piastowal on rowniez
ta funkcje przed A. S..

Wedhig wydruku z KRS A. S. byla prezesem (...) (...) sp6iki z ograniczong odpowiedzialnoécia w S. od 29 marca 2013r.



Uchwalg z dnia 18 marca 2014r. Nadzwyczajne Walne Zgromadzenie Wspodlnikow spolki dzialajacej pod nazwa (...)
(...) spotka z ograniczona odpowiedzialnoscia odwotalo z funkcji Prezesa Zarzadu spotki W. J. M.. Tego samego dnia
powolano na stanowisko Prezesa Zarzadu Spotki Z. B. (1).

Dowéd:

- uchwaly z dnia 18 marca 2014r., k.46, 99;
- uchwaly z dnia 01 sierpnia 2013r., k.98;

- KRS, k.47-52;

- zeznania §wiadka A. S., k.142-144;

- zeznania W. M. (2), k.192-196.

E. M. byla pracownikiem (...) (...) spolki z ograniczong odpowiedzialnoécia w S. od roku 2012r. do poczatku roku
2014r. Pracowala jako specjalista do spraw franczyzy. J. K. (1) byt w (...) (...) spolce z ograniczona odpowiedzialno$cia
w S. pelnomocnikiem udzialowcéw od 2010 lub 2011r.do poczatku 2016r. Znal on dobrze sytuacje sp6lki, kluczowe
decyzje byly z nim omawiane.

W. M. (2) gdy byl Prezesem spoélki nie mial ograniczen w dostepie do dokumentacji spotki. Udzielil on takze
pelnomocnictwa do odbioru korespondencji J. K. (1) i J. B..

Dowod:

- zeznania $wiadka E. M., k.174-175;

- zeznania $wiadka J. K. (1), k.175-178.
- zeznania $wiadka A. S., k.142-144;

- zeznania W. M. (2), k.192-196.

W okresie od 26 czerwca 2013r. do 07 lipca 2014r. toczyly sie postepowania administracyjne wobec (...) (...) spotki
z ograniczong odpowiedzialno$cig w S., na podstawie ktorych zostalo wydane m.in. zezwolenie na sprzedaz napojow
alkoholowych przeznaczonych do spozycia w miejscu sprzedazy o zawartosci do 4,5% alkoholu oraz na piwo w obiekcie
tymczasowym “zejécie na plaze” w M.. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny zatwierdzil takze zaklad (...)
prowadzony przez pozwana.

Dowdéd:

- zawiadomienia, k.85-86;

- zezwolenie, k.87;

- postanowienie ,k.88;

- protoké6l wydania, k.89;

- decyzja, k.91-91v;

- pismo z dnia 30 kwietnia 2014r., k.92;

- zawiadomienie, k.90.



W dniu 27 wrzes$nia 2013r. zostal sporzadzony bilans (...) (...) spdlki z ograniczona odpowiedzialnoécia w S.-
sprawozdanie na dzien 277 wrze$nia 2013r., a takze (...) porbwnawczy — sprawozdanie na dzien 27 wrze$nia 2013r.

Zostaly sporzadzone wydruki niefiskalnych lacznych raportéw okresowych (...) (...) spolki z ograniczong
odpowiedzialnoécia w S. za okres: od 29 czerwca 2013r. do 27 listopada 2013r., od 30 czerwca 2014r. do 15 wrze$nia
2014r., od 14 marca 2015r. do dnia 30 grudnia 2015r., od 02 stycznia 2016r. do 18 lipca 2016r.

Dowod:

- bilans, k.81-82;

- (...) porbwnawczy, k.83;
- raporty okresowe, k.84.

Sporzadzone zostaly zestawienia faktur PUB M., okreSlajace m.in. podmiot, ktory wystawit fakture, a takze kwote, na
ktora opiewala faktura. Zestawienie obejmuje okres od czerwca do wrze$nia 2013r.

Dowéd:
- zestawienia faktur, k.93-97.

W dniu 09 czerwca 2015r. Sad Rejonowy dla m.st. Warszawy w Warszawie Wydzial IX Gospodarczy wydal nakaz
zaplaty w postepowaniu nakazowym z weksla (IX GNc 4497/15), ktérym nakazal (...) (...) spblce z ograniczong
odpowiedzialnoScia w S., aby zaplacila na rzecz (...) sp6lki z ograniczona odpowiedzialnoécia w W. kwote 72.391,10
z} tytulem nalezno$ci gtéwnej wraz z odsetkami liczonymi od dnia 25 maja 2015r. do dnia zaplaty oraz kwote 4.522
z} tytulem kosztow procesu. Nakaz zaplaty zostal zaopatrzony w klauzule wykonalnoéci postanowieniem z dnia 26
pazdziernika 2015r.

Dowod:
- nakaz zaplaty wraz z klauzula wykonalnoéci, k.53-54.

W dniu 30 listopada 2015r. powddka zwrocita sie do Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym Szczecin-
Prawobrzeze i Zach6d w Szczecinie A. K. o prowadzenie egzekucji z majatku spotki na podstawie powyzszego tytulu
wykonawczego.

Postanowieniem z dnia 24 lutego 2016r. Komornik umorzyt postepowanie egzekucyjne. W uzasadnieniu
postanowienia wskazano, iz Komornik wykonal nastepujace czynnosci:

»- zapytanie do US: wskazano rachunek bankowy dluznej spotki w (...) S.A.- zajecie bezskuteczne,

- w toku egzekucji zajeto rachunku bankowe w (...) Banku, Raiffeisen Bank, (...) Agricole, Banku (...) oraz Banku
(...): brak prowadzonych rachunkéw na rzecz dtuznej spoiki,

- zapytanie do (...): dluzna spétka nie posiada ruchomosci,

- zajecie wierzytelnoSci w Urzedzie Skarbowym- wierzytelno$ci nie przystuguja dluznej spotce,

- zapytanie o rachunki bankowe do (...): (...) S.A.- pozytywna, zajecie bezskuteczne,

- Centralna Baza Ksiag Wieczystych: dtuzna spolka nie figuruje jako wlasciciel lub uzytkownik wieczysty,

- dnia 30.12.2015r. pod adresem wskazanym przez wierzyciela podjeto czynnoéci terenowe. Ustalono, iz nikt z dluznej
spolki nie jest obecny pod wskazanym adresem. Ponadto ustalono numer telefonu nalezacy do prezesa dtuznej spotki



P.Z. B. (2): (...). W rozmowie z pelnomocnikiem udzialowcéw ustalono, iz dluzna spétka nie prowadzi dziatalnosci
od marca 2015r., nie posiada zadnego majatku oraz, ze czlonkowie zarzadu pracuja poza granicami kraju. Ustalono,
ze dluzna spolka posiada zadluzenie na okolo 1.5 mln zlotych, innych ustalen brak.”

Dowod:

- wniosek egzekucyjny, k.55-56;

- postanowienie z dnia 24 lutego 2016r., k.57-58;
- zeznania $wiadka A. K., k.140-141.

W dniu 09 marca 2016r. powédka wystosowala do pozwanego W. M. (1) przedsadowe wezwanie do zaplaty kwoty
76.645,32 tytutem naleznoSci glbwnej wraz z odsetkami, kwoty 928 zt tytulem kosztow procesu, kwoty 223,33 Hytulem
kosztow postepowania egzekucyjnego, kwoty 3.600 zl tytulem kosztoéw zastepstwa procesowego, kwoty 1.800 z}
tytulem kosztow zastepstwa w postepowaniu egzekucyjnym, kwoty 60 z} tytulem kosztéw zastepstwa w postepowaniu
klauzulowym oraz dalszych odsetek ustawowych. Powodka okreslila termin zaplaty powyzszych naleznoéci do dnia
19 marca 2016r.

W dniu 16 marca 2016r. powodka wystosowala do pozwanego Z. B. (1) przedsadowe wezwanie do zaplaty kwoty
76.645,32 tytulem nalezno$ci gldbwnej wraz z odsetkami, kwoty 928 zt tytutem kosztow procesu, kwoty 223,33 Hytulem
kosztéw postepowania egzekucyjnego, kwoty 3.600 z} tytulem kosztéw zastepstwa procesowego, kwoty 1.800 zt
tytulem kosztéw zastepstwa w postepowaniu egzekucyjnym, kwoty 60 zt tytutem kosztdw zastepstwa w postepowaniu
klauzulowym oraz dalszych odsetek ustawowych. Pow6dka okreélila termin zaplaty powyzszych naleznoéci do dnia
27 marca 2016r.

Dowod:

- przedsadowe wezwania do zaplaty wraz z dowodami nadania oraz wydrukiem z Poczty Polskiej, k.59-66.
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo okazalo sie uzasadnione.

Materialnoprawna podstawe zgdania stanowit art. 299 § 1 k.s.h., zgodnie z ktérym jezeli egzekucja przeciwko spotce
okaze sie bezskuteczna, czlonkowie zarzadu odpowiadaja solidarnie za jej zobowigzania. W § 2 powyzszego przepisu
przewidziano, iz czlonek zarzadu moze sie uwolni¢ od odpowiedzialnoSci, o ktérej mowa w § 1, jezeli wykaze,
ze we wlasciwym czasie zgloszono wniosek o ogloszenie upadlosci lub wszczeto postepowanie ukladowe, albo ze
niezgloszenie wniosku o ogloszenie upadlo$ci oraz niewszczecie postepowania ukladowego nastapilo nie z jego winy,
albo ze pomimo, niezgloszenia wniosku o ogloszenie upadlo$ci oraz niewszczecia postepowania ukladowego wierzyciel
nie poniost szkody.

W literaturze przedmiotu podnoszono, iz surowa odpowiedzialno$¢ czlonkéw zarzadu wynika z przyjetej w
Kodeksie spdlek handlowych konstrukeji prawnej spétki z ograniczona odpowiedzialnoscia i Zrodlo swe upatruje w
wylgczeniu prawa wspolnikoéw do prowadzenia spraw spolki i powierzenia tego prawa wlasnie czlonkom zarzadu
spolki. Czlonkowie zarzadu maja bowiem jasno zarysowany zakres kompetencji i daleko posunieta niezalezno$c¢ w
prowadzeniu spraw spo6lki. Konsekwencja tej konstrukeji, jest to, iz w rzeczywisto$ci to nie wspdlnicy, lecz czlonkowie
zarzadu — w okre$lonych przepisami Kodeksu spolek handlowych sytuacjach, ponosza nie tylko odpowiedzialnoéé
cywilnoprawna, ale i karnoprawna. Wskaza¢ bowiem nalezy, iz cztonkowie zarzadu, a w szczegdlnoSci prezes zarzadu
maja obowiazek zachowac szczegdlng staranno$c przy wykonywaniu swojej funkeji, wynikajgca z tresci art. 293 §
2 ksh. Ustawodawca uznaje bowiem czlonkoéw zarzadu za profesjonalistow, osoby wyspecjalizowane w zarzadzaniu
spotkami kapitalowymi, niezaleznie od tego, czy czlonkiem zarzadu jest wyksztalcony i do§wiadczony menadzer czy
tez poczatkujaca w tej dziedzinie osoba (R. Szczesny ,Zarzad w spdtkach kapitalowych wyd. Zakamycze 2004 str.



147-148). Jakkolwiek, co juz zreszta podkreslono, od tej odpowiedzialnoéci czlonek zarzadu moze zwolnic sie, w trzech
sytuacjach, okreslonych treScig § 2 art. 299 ksh. Ciezar dowodu w tych wypadkach spoczywa na osobie pozwanej
— czlonku zarzadu. Z kompozycji okolicznoSci zwalniajacych od odpowiedzialno$ci wynika, iz ratio legis art. 299
§ 1 ksh jest ponoszenie odpowiedzialno$ci za zobowiazania spéiki przez tych cztonkéw zarzadu, za urzedowania
ktérych zaistnialy przyczyny uzasadniajace zgloszenie wniosku o ogloszenie upadlosci lub wszczecie postepowania
ukladowego, a ktorzy nie zglosili odpowiedniego wniosku. Wobec oparcia odpowiedzialno$ci kreowanej przepisami
omawianej regulacji na zasadzie winy, osoby, przeciwko ktérym podniesione zostana roszczenia, moga probowac
ekskulpowaé sie od odpowiedzialno$ci, wykazujac, iz nie ponosza winy w niezlozeniu lub opdznionym zlozeniu
wniosku o ogloszenie upadlosci.

Niezaleznie, zatem od stopnia zaniedbania swego obowigzku czlonkowie zarzadu odpowiadaja za calo$¢ zobowigzan
spolki, ktorych nie mozna zaspokoi¢ z majatku spotki. Przepis normy 299 ksh nie réznicujac zobowiazan spotki
wedtug ich charakteru, stwarza samoistng, odrebng podstawe odpowiedzialno$ci prywatnoprawnej czlonkéw zarzadu
zar6wno za zobowigzania publiczne jak i prywatne spo6lki (uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 15 wrze$nia 1993 roku
IT UZP 15/93, uchwala Sagdu Najwyzszego z dnia 19 stycznia1993 roku III CZP 162/92).

Wedlug dominujgcego w orzecznictwie Sadu Najwyzszego i znacznej czeSci przedstawicieli doktryny pogladu, ktory
podziela rowniez na gruncie niniejszej sprawy Sad Rejonowy, odpowiedzialnoéé czlonkéw zarzadu ma charakter
odpowiedzialnoéci odszkodowawczej (por. uchwale z dnia 19 stycznia 1993 r. III CZP 162/92, OSNCP 1993, z. 6, poz.
103; uchwale skladu siedmiu sedziéw z dnia 15 wrzesnia 1993 r. III UZP 15/93, OSNCP 1994, z. 3, poz. 48; uchwale
z dnia 9 sierpnia 1993 r. III CZP 116/93, OSNCP 1994, z. 2, poz. 35; uchwale z dnia 2 lutego 1994 r. I PZP 58/93,
(...) 1994, nr 4, s. 63; uchwale z dnia 9 listopada 1994 r. III CZP 140/94, OSNC 1995, z. 3, poz. 44; uchwale z dnia
20 wrze$nia 1996 r. III CZP 72/96, OSNC 1997, z. 3, poz. 25, uchwate Sadu Najwyzszego z dnia 4 lipca 1997 r., III
CZP 24/97, OSNC 1997, nr 11, poz. 165 i cytowane tam orzeczenia oraz wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 77 czerwca
2002 r., IV CKN 1138/00 niepubl. z dnia 21 lutego 2002 r., IV CKN 793/00, OSNC 2003, nr 2, poz. 22, wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 24 czerwca 2005t ,V CK 736/04 LEX nr 180879, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 lutego 2007r
sygn. akt III CSK 227/2006r opubl. w programie Lex nr 303325).

W procesie, w ktorym powod dochodzi roszczenia na podstawie art. 299 §1 k.s.h. przedstawiajac prawomocny wyrok,
bedacy zrédlem zobowigzania spolki, sad nie ma mozliwos$ci badania, czy okreSlone nim zobowigzanie istnieje, a jesli
tak to w jakim rozmiarze (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 lutego 2007r sygn. akt III CSK 227/2006r opubl. w
programie Lex nr 303325). Bezspornie wiec stwierdzone zostalo istnienie dtugu ,(...) B.” sp. z 0.0. wynikajacego z
umowy leasingu z 28 maja 2013r, a objetego nakazem zaplaty wydanym w dniu 15 czerwca 2015 . przez Sad Rejonowy
dla m.st. Warszawy w Warszawie w sprawie o sygn. akt IX GNc 4497/15. Bezspornym jest takze, ze pozwany A. M.
pelil we wskazanej spélce funkcje czlonka zarzadu od dnia 1 sierpnia 2013r do dnia 18 marca 2014 r. , a Z. B. (2)
od dnia 18 marca 2014r.

Istota sporu miedzy stronami sprowadzala sie do ustalenia zaistnienia ostatniej z przestanek odpowiedzialnosci, o
ktorej mowa w art. 299 § 1 k.s.h., a mianowicie bezskutecznos$ci egzekucji dochodzonej wierzytelnosci od spoiki,
uzasadniajgcej subsydiarng odpowiedzialno$¢ pozwanego za to zobowigzanie. Strona pozwana wskazuje takze, ze brak
bylo podstaw do ogloszenia upadlosci.

W niniejszej sprawie dla wykazania przestanki bezskuteczno$ci egzekucji powdd wylegitymowal sie postanowieniem
komornika sadowego z dnia 24 lutego 2016r.

Postanowienie to stanowi dokument urzedowy w rozumieniu art. 244 § 1 k.p.c., ktéry przewiduje, ze dokumenty
urzedowe, sporzadzone w przepisanej formie przez powolane do tego organy wladzy publicznej i inne organy
panstwowe w zakresie ich dzialania, stanowig dowdd tego, co zostalo w nich urzedowo zaswiadczone. W judykaturze
przyjmuje sie, ze moc dowodowa dokumentu urzedowego wynikajaca z art. 244 § 1 k.p.c., przy uwzglednieniu art. 252
k.p.c., polega na domniemaniu zgodno$ci z prawda o§wiadczenia uprawnionego organu, zawartego w pochodzacym
od niego dokumencie. Strona, ktéra zaprzecza prawdziwos$ci dokumentu urzedowego albo twierdzi, ze zawarte w nim



o$wiadczenia organu, od ktérego dokument ten pochodzi, s niezgodne z prawda, powinna okoliczno$ci te udowodnic
(art. 252 k.p.c.).

Zatem prawomocne postanowienie komornika w przedmiocie umorzenia postepowania egzekucyjnego z powodu
bezskutecznoSci egzekucji jest dokumentem urzedowym, z ktérym wigze sie domniemanie prawdziwos$ci tego, co
zostalo w nim urzedowo zaswiadczone. W realiach niniejszej sprawy, w oparciu o postanowienie to, nalezalo
zatem przyjmowac a priori prawdziwo$¢ ustalen organu egzekucyjnego, co do braku majatku (...) (...) sp. z o.o.
podlegajacego egzekucji i co do bezskuteczno$ci prowadzonej w stosunku to niej egzekucji. Prawidlowe postuzenie sie
tym domniemaniem prowadzi do przyjecia zalozenia, ze powod sprostal ciezarowi udowodnienia, wynikajacej z art.
299 § 1 k.s.h. przestanki bezskutecznosci egzekucji wobec spélki (koniecznej dla pociggniecia do odpowiedzialnos$ci
za zobowigzania spo6lki, czlonkow jej zarzadu).

Rozklad ciezaru dowodu w procesie opartym o przepis art. 299 k.s.h. ksztaltuje sie w ten sposéb, ze zgodnie z
ogoblna regula rozkladu ciezaru dowodu, koniecznos¢é wykazania przestanki bezskuteczno$ci egzekucji przeciwko
spolce obcigza powoda. O ile jednak powod wylegitymuje sie dla wykazania tej przestanki dokumentem urzedowym
stwierdzajacym bezskuteczno$é egzekucji przeciwko spoélce, obowigzek udowodnienia, ze pomimo istnienia takiego
dokumentu, mozliwe jest jednak zaspokojenie sie wierzyciela z majatku spolki (co niweczyloby potrzebe siegania w
tym celu do majatku czlonkéw jej zarzadu) — spoczywa na pozwanym. Pozwany bowiem musi obali¢ domniemanie
prawne z art. 252 k.p.c. z ktérego korzysta dokument urzedowy jakim jest postanowienie komornika.

Zatem w realiach niniejszej sprawy nalezalo uznaé, ze powod sprostal ciezarowi udowodnienia bezskutecznosci
egzekucji, a to pozwany mial obowiazek wykazania, ze pomimo wydania przez komornika postanowienia o umorzeniu
egzekucji, istnieje pominiety przez komornika majatek spolki, z ktorego moze sie zaspokoi¢ powdd. Ciezarowi
temu w ocenie Sagdu pozwany nie podotal. Stanowisko zgodne z wyzej opisanym zostalo wyrazone w orzecznictwie
Sadu Okregowego w Szczecinie (por. np. wyrok Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 21 grudnia 2012r sygn.
akt VIII Ga 397/12, ktérym zmieniono wyrok Sadu I instancji oddalajacy powodztwo; w sprawie tej rowniez bylo
wydane postanowienie o bezskuteczno$ci egzekucji, a pozwany wskazywal, ze spotka ma majatek m.in. samochdd i
wierzytelno$ci).

Stanowisku temu nie sprzeciwia sie to, ze obecnie przestuchana w charakterze §wiadka komornik A. K. nie pamieta
szczegblow tej egzekucji. Jest to zupelie zrozumiale, zwlaszcza gdy uwzgledni sie uplyw czasu i ilo§¢ czynnosci jakie
przecietnie komornik ma do wykonania. Wiarygodne jest stwierdzenie $wiadka, ze czynno$ci, ktore sg wymienione
w postanowieniu o umorzeniu egzekucji ,,...to na pewno prawda. Ja absolutnie nie wpisywalabym czynnosci, ktore
nie mialy miejsca. Ja musialam podejmowaé czynnosci 30 grudnia 2015r”. Zwrocié tez nalezy uwage, ze w tresci
postanowienia o umorzeniu, szczegélowo wskazane s podjete bezskutecznie czynnoéci i bynajmniej nie ograniczaly
sie one do czynno$ci terenowych. Nadto sam opis czynnos$ci z dnia 30 grudnia 2015t jest dosy¢ szczegblowy (sa dane
Z. B. (1), numer telefonu, wysoko$¢ zadluzenia, powolanie sie na rozmowe, okreslenie ,,pelnomocnik udzialowecow”)
trudno wiec przyjac, ze wykonujacy te czynno$ci komornik je wymyslil.

W ocenie Sadu przedstawione przez pozwanych dokumenty nie podwazajg bezskutecznosci egzekucji. Nie wykazuja
tez, ze brak bylo podstaw do ogloszenia upadltoéci.

Z}ozony bilans obrazuje stan na dzien 27 wrze$nia 2013r. Nie jest on miarodajny gdy uwzgledni sie fakt, ze pozwany
W. M. byt czlonkiem zarzadu do 18 marca 2014r, a Z. B. po tej dacie. Podkresli¢ nalezy, ze w KRS nie odnotowano
sprawozdan finansowych spolki pdzniejszych niz z 2009r. Roéwniez zlozone zestawienie faktur obejmuje okres od
czerwca do wrze$nia 2013r a wiec jeszcze wezedniejszy niz wskazany bilans. Nie s wystarczajace zlozone wydruki
raportow okresowych. Okoliczno$ci ich wytworzenia nie sa znane. Potwierdzaja one, co najwyzej, ze takie dane
wprowadzone zostaly do kasy. Zwrdci¢ przy tym nalezy uwage, ze jak wynika z ich treSci majg one charakter
niefiskalny. Nadto nawet jezeli transakcje w nich wykazane byly faktycznie zawierane, to w oderwaniu od kosztow
prowadzonej dzialalno$ci nie moga stanowi¢ dowodu, ze w danym okresie nie zachodzily przestanki do ogloszenia



upadloéci. Podobnie pisma z postepowan administracyjnych wskazuja jedynie na zamiar prowadzenia dzialalnoéci
gospodarczej. Nie obrazuja one natomiast sytuacji majatkowej spolki, a zwlaszcza jej zobowiazan .

Twierdzenie pelnomocnika pozwanych zawarte w sprzeciwie, ze spotka w dalszym ciggu prowadzi dzialalno§é
gospodarcza, posiada majgtek oraz dodatni bilans nie jest w zaden spos6b wykazane. Strona pozwana nie przedstawia
rzekomego dodatniego bilansu (nie jest on tez odnotowany w KRS), nie wskazuje gdzie dzialalno$é jest prowadzona,
nie przedstawia zadnej wyceny obecnego, czy tez poprzednio posiadanego majatku.

Przy prawidlowo i faktycznie dzialajacej spolce przedstawienie odpowiednich dokumentéw finansowych nie powinno
nastrecza¢ wiekszych trudno$ci. Sam Z. B. (2) mimo kilkukrotnych wezwan na rozprawe celem przestuchania, w
trakcie ktorego moglby przedstawié swoje stanowisko i biezaca sytuacje spdlki nie stawil sie. Z zeznan swiadka J. K. (1)
wynika, ze spotka nikogo nie zatrudnia. Jego zeznania o rzekomym majatku sp6iki i jego wartoSci sa niewystarczajace.
W trakcie przestuchania tego Swiadka wyraznie widoczna byta che¢ przedstawienia sytuacji spotki jako dobrej ale bez
konkretéw. Mowa byla o rzekomej transakeji zakupu przez spotke swiadka od (...) (...) sp. z o.0. okreslonych débr
ale w taki sposob, ze nie wiadomo bylo czy i kiedy faktycznie pienigdze zostang przekazane. Swiadek nie potrafil tez
wskazaé banku w ktérym jest rachunek sp6lki (jako osoba obeznana w jej dzialalno$ci powinien to wiedzie¢). Jezeli
faktycznie doszloby do nabycia przez §wiadka wskazanych przez niego débr i zaplaty ceny na rzecz (...) (...) sp. z o.0.
to nic nie stalo na przeszkodzie, aby pozwany B., badZ pelnomocnik pozwanych przedlozyli potwierdzajace ten fakt
dokumenty, wskazujac gdzie sa (na jakim rachunku) przekazane $rodki finansowe.

Trudno tez bazowaé na zeznaniach Swiadka K., czy innych $wiadkéw w sprawie istnienia rzekomego majatku
ruchomego spdlki i jego wyceny. Po pierwsze majatek ten nie jest jednoznacznie wskazany, w szczegolnoéci nie sa
znane jego parametry i wiek oraz faktyczny stan wyeksploatowania. Jak wynika z zasad do$§wiadczenia zyciowego,
glownym elementem ksztaltujacym cene uzywanego sprzetu sa wlasnie te parametry. Nie sposéb precyzyjnie ustali¢ w
ktorym okresie spotka miala do niego prawa i ewentualnie jaki to byt rodzaj praw. Nadto jezeli sytuacja sp6tki byla tak
dobra jak opisuja Swiadkowie, to dlaczego nie byly placone raty leasingowe, doszlo do odebrania pojazdu, i powstania
zadlizenia, ktére do chwili obecnej nie zostalo splacone ?

Bezskuteczno$é egzekucji z majatku spoélki zachodzi¢ ma na moment wyrokowania, a $ci$lej zamkniecia rozprawy.
Pozwani nie wykazali aby na ten moment spdtka byla w stanie zaspokoi¢ roszczenie powodki, a tym samym nie
podwazyli wnioskéw wynikajacych z postanowienia o umorzeniu egzekucji.

Swiadkowie i pozwany M. zeznali, ze spotka funkcjonowala, ale nie wskazujg konkretéw. Ich zeznania nierzadko
pozostajg tez w sprzeczno$ci z twierdzeniami sprzeciwu. Przykltadowo w sprzeciwie mowa jest o funkcjonowaniu 38
punktoéw z franczyza a $wiadek J. K. mowi o 17 punktach. Przestuchiwane osoby skupialy sie na przychodach spoiki,
ale nie odnosily tego do kosztéw jej funkcjonowania, ani nawet ich nie podaly. Swiadek E. M. nie potrafila wskazaé¢
czy placony byt np. ZUS i oplaty leasingowe. W zeznaniach przewijaja sie spory sadowe, w ktorych spotka dochodzita
swoich wierzytelnosci. Brak platno$ci przez kontrahentéw spolki i spory sadowe, rodza co najmniej (przy zalozeniu,
ze faktycznie spétce nalezaly sie pienigdze) problemy z czasowym ograniczeniem dochodéw spéiki, a w skrajnym
przypadku nawet ich brakiem. Znamienne sg zeznania pozwanego M., ktory wskazal, ze ,przez wszystkie 3 lata nie
wykazywaliémy w spolce plusdéw, niemniej vat placiliémy uczciwie’. Przestanki do ogloszenia upadlosci przewidziane
byly w ustawie Prawo upadlo$ciowe i naprawcze w brzmieniu obowigzujacym przed nowelizacja, ktéra weszla w zycie
w dniu 1 stycznia 2016r (oceniamy stan wedlug przepisow obowigzujacych w czasie, ktory podlega ocenie), choé
dokonane zmiany i tak nie wplynelyby na rozstrzygniecie.

Zgodnie z art. 10 ustawy upadlos$é oglasza sie w stosunku do dluznika, ktory stal sie niewyplacalny. Art. 11 ust 1
i 2 przewiduja, ze dluznika uwaza sie za niewyplacalnego, jezeli nie wykonuje swoich wymagalnych zobowiazan
pienieznych, a dtuznika bedacego osoba prawna albo jednostka organizacyjna nieposiadajaca osobowos$ci prawnej,
ktorej odrebna ustawa przyznaje zdolnosé prawng, uwaza sie za niewyplacalnego takze wtedy, gdy jego zobowiazania
przekrocza warto$¢ jego majatku, nawet wéwcezas, gdy na biezaco te zobowigzania wykonuje. Artykul 21 ust. 1 cyt.



ustawy wskazuje, ze dluznik jest obowiazany, nie pdzniej niz w terminie dwdch tygodni od dnia, w ktérym wystapila
podstawa do ogloszenia upadloSci, zglosi¢ w sadzie wniosek o ogloszenie upadloéci.

Upadlo$éé oglasza sie wiec nie wtedy gdy spotka zaprzestaje prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej, ale wtedy gdy
sq spelnione przestanki ustawowe. Ustawa nie przewiduje, ze wystarczajgce jest ,placenie vat”. Cheac uchyli¢ sie od
odpowiedzialno$ci pozwani powinni wykazaé, ze wyzej przytoczone przestanki nie zaktualizowaly sie w okresie gdy
byli oni czlonkami zarzadu.

W ocenie Sadu na tg okoliczno$é brak jest wystarczajacych dowodow.

Tak jak wskazano wcze$niej przestanki zwalniajgce z odpowiedzialnos$ci czlonkéw zarzadu ujete sa w art. 29982 k.s.h.
i ciezar ich wykazania spoczywa na stronie pozwanej. Kwestie zlozenia wniosku o ogloszenie upadloéci omoéwiono
powyzej. W tym miejscu w kontekScie samodzielnego sprzeciwu W. M. (1) odnie$¢ sie nalezy do przestanki braku winy
w niezgloszeniu wniosku o ogloszenie upadloéci.

Przestanka ta wyraznie okresla, ze chodzi o brak winy w zlozeniu wniosku o ogloszenie upadlosci, a nie o brak winy
w zaplacie zobowigzania spolki. Bez znaczenia jest wiec dla niniejszej sprawy, czy pozwany W. M. (4) zaciagnal dlug
osobiécie w imieniu spotki oraz czy o nim wiedzial, a takze z jakiego tytulu dlug powstal, gdyz byl to dlug spotki w
ktérej on byl Prezesem. W praktyce stosunkowo czeste sa sytuacje, ze Prezes zarzadu nie ma wiedzy o zacigganiu
pojedynczych zobowigzan.

W uzupehlieniu wskaza¢ nalezy, ze przestuchiwane osoby przedstawiaja burzliwy sposéb funkcjonowania spolki.
Fakty natomiast sa takie, ze A. S. udzielono absolutorium uchwalg z dnia 1 sierpnia 2013r (k.98). Brak jest tez dowodu,
aby wobec A. S. podejmowane byly jakiekolwiek kroki prawne majace na celu odzyskanie rzekomo zatrzymanych przez
nig dokumentéw. W. M. (1) byt czlonkiem zarzadu sp6tki dwukrotnie, a wiec nie tylko po A. S. ale takze przed nia.
Sytuacja w spolce i sposob jej funkcjonowania byly mu wiec znane. Sam przyznal, Ze nie robiono mu ograniczeh w
dostepie do dokumentacji spo6iki i jezeli faktury za leasing przyszly do spoétki to musialy byé zaksiegowane. Podobnie
E. M. wskazala, ze mozna bylo uzyska¢ dostep do dokumentéw u ksiegowej. Z zeznan W. M. wynika, ze to on udzielil
pelnomocnictwa pocztowego dla p. B. i p. K.. Pamietac nalezy, ze byt on Prezesem zarzadu spolki ze wszelkimi tego
konsekwencjami.

Reasumujgc pozwani nie podwazyli bezskutecznos$ci egzekucji ani nie wykazali zadnej z przestanek zwalniajacych ich
z odpowiedzialno$ci za zobowigzania spoiki.

Termin spelnienia §wiadczenia odszkodowawczego (niezaleznie od tego czy obejmuje nalezno$¢ zasadzong od spoiki,
odsetki czy tez koszty) nie jest oznaczony ani nie wynika z wla$ciwo$ci zobowigzania. Wymagalno$¢ roszczenia nalezy
wiec okresli¢ zgodnie z art 455 k.c. - roszczenie to staje sie wymagalne po wezwaniu dluznika do zaplaty. Od dnia
nastepnego wierzyciel moze, zgodnie z art 481 k.c., zada¢ odsetek za op6znienie w jego spelieniu. Poglad ten nalezy
uznac za utrwalony w orzecznictwie (por.: uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 7 grudnia 2006 roku, O. CZP 118/2006,
OSNC 2007/9/136; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 lutego 2000 r., H CKN 725/98, OSNC 2000/9/158; wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 21 lutego 2002 roku, IV CKN 793/2000, OSNC 2003/2/22. wyrok Sadu Apelacyjnego w
Katowicach z dnia 4 lipca 2006r sygn. akt I ACa 341/06 opubl. Lex 217207). Jest on takze akceptowany w orzecznictwie
Sadu Okregowego w Szczecinie (por. wyrok z dnia 18 lutego 2011r, sygn. akt VIII Ga 4/11, wyrok z dnia 9 marca 2012r
sygn. akt VIII Ga 16/12). W zwigzku z czym, uwzgledniajac terminy platnosci wskazane w wezwaniach, uwzgledniono
zadanie w zakresie odsetek w calo$ci.

Sad dokonal ustalen w oparciu o czeSciowo niesporne twierdzenia stron oraz dowody z dokumentéw urzedowych,
prywatnych oraz zeznania $wiadkow i pozwanego W. M. (5). Istotne elementy materialu dowodowego omoéwione
zostaly we wcze$niejszej cze$ci uzasadnienia. Tytulem uzupelienia wskaza¢ nalezy, ze dokumenty urzedowe
sporzadzone zostaly przez kompetentne organy w prawem przewidzianej formie, brak wiec podstaw do
kwestionowania ich tre$ci. Dokumenty prywatne ich znaczenie, w tym zwlaszcza przedstawione przez strone pozwang
omoéwione zostaly powyzej. Dowod z zeznan Swiadka A. K. Sad uznal za wiarygodny. Tak jak wskazano powyzej



zeznania $wiadkoéw E. M., A. S., J. K. (1) i pozwanego nie sa wystarczajace do wykazania sytuacji majatkowej spoiki,
gdyz powinno to nastgpi¢ w oparciu o stosowne dokumenty. W tym miejscu wskazaé tylko mozna, ze zeznania A. S. nie
dotycza okresu, gdy pozwani byli cztonkami zarzadu. Swiadek E. M. zeznawata ogélnie i nie potrafila umiejscowié¢ w
czasie poszczegblnych zdarzen w spotce np. tego czy mialy one miejsce w 2013r, czy w 2014r. Istotne elementy zeznan
Swiadka J. K. i pozwanego oceniono juz wcze$niej. Dowo6d z przestuchania pozwanego Z. B. (1) zostal pominiety z
uwagi na jego niestawiennictwo.

O kosztach postepowania Sad orzekl majac na uwadze przepisy art 108 § 1 k.p.c. 198 k.p.c.

W zwiazku z tym, ze powddka wygrala proces w caloSci Sad zasadzit na rzecz powo6dki zwrot poniesionych kosztow
procesu. Przedlozony wraz z zalacznikami spis kosztow (k.187, a wczeSniej k.171) jest prawidlowy i nie budzi
watpliwo$ci Sadu. Na zasadzone koszty sklada sie wiec oplata od pozwu — 50z}, koszty zastepstwa procesowego - 360
z}, oplata skarbowa od pelnomocnictwa - 17 zl, trzykrotny udokumentowany koszt dojazdu pelnomocnika powo6dki na
rozprawe w kwocie lacznej 107521 Koszty wynagrodzenia radcy prawnego, ktory reprezentowal powodke w niniejszym
procesie, ustalono w stawce minimalnej obliczonej adekwatnie do wartoSci przedmiotu sporu na podstawie § 6 pkt 2
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015r w
sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych (Dz.U.2015.1804) w wersji obowiazujacej na dzien wniesienia pozwu.

Sygn. akt XI GC 1060/16
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