Sygn. akt XI GC 377/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 czerwca 2015 roku

Sad Rejonowy Szczecin-Centrum w Szczecinie, Wydzial XI Gospodarczy,
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Aleksandra Wojcik-Wojnowska

Protokolant: Anna Sabinicz

po rozpoznaniu w dniu 9 czerwca 2015 roku w Szczecinie, na rozprawie
sprawy z powddztwa (...) spolki jawnej w L.

przeciwko Biuro (...) spolce z ograniczona odpowiedzialnoécia w S.

o zaplate

I. zasadza od pozwanego Biuro (...) spolki z ograniczona odpowiedzialno$cig w S. na rzecz powodki (...) spotki
jawnej w L. kwote 58 212,06 7l (pie¢dziesieciu oémiu tysiecy dwustu dwunastu zlotych szeSciu groszy) z ustawowymi
odsetkami od dnia 5 maja 2011 roku do dnia zaplaty,

II. oddala powo6dztwo w pozostalym zakresie,

III. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 4 365 zl (czterech tysiecy trzystu szeSédziesieciu pieciu zlotych)
tytulem kosztow procesu.

Sygn. akt XI GC 432/14

Sprawa rozpoznawana w postepowaniu zwyklym

UZASADNIENIE

W dniu 27 sierpnia 2013 roku powddka (...) spotka jawna w L. wniosla do Sadu Rejonowego Lublin-Zachéd w
Lublinie VI Wydzialu Cywilnego pozew o zasadzenie na jej rzecz od pozwanego Biura (...) spolki z ograniczona
odpowiedzialnoécia w S. kwoty 59 811,06 zl wraz z ustawowymi odsetkami od kwot: 58 212,06 zl od dnia 5 maja
2011 roku, 1 599,00 zl od dnia 28 sierpnia 2011 roku, a takze o zasgdzenie na jego rzecz od pozwanego kosztow
postepowania.

W uzasadnieniu swego zgdania powddka wskazala, ze strony, prowadzace dzialalno$é gospodarcza, pozostawaly ze
soba w stosunkach handlowych. Pozwany zlecal powodowi wykonanie dokumentacji geotechnicznych, za§ powod
w zwiazku z ich wykonaniem wystawial pozwanemu fakture z odroczonym terminem platno$ci platng przelewem.
Pozwany, pomimo wykonania przez powoda dokumentacji nie uregulowal naleznosci wynikajacych z dwoch faktur
opiewajacych lacznie na kwote dochodzong pozwem. Powdd ponadto wskazuje, iz pozwany o$§wiadczeniem z dnia
26 pazdziernika 2011 roku uznat dochodzone w niniejszej sprawie nalezno$ci. Pismem z dnia 13 czerwca 2014
roku powdd uzupelnil argumentacje pozwu wskazujac, ze w dniu 30 wrze$nia 2011 roku zawart z (...) sp6ika z
ograniczong odpowiedzialno$cia w D. umowe przelewu przedmiotowej wierzytelno$ci, ktéra to umowa wyrokiem
Sadu Rejonowego w Dabrowie Goérniczej zostala uznana za bezskuteczna.



Nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 27 grudnia 2013 roku Referendarz Sadowy w Sadzie
Rejonowym Lublin-Zachéd w Lublinie uwzglednit zadanie pozwu. Od wskazanego nakazu zaplaty pozwany w dniu
3 lutego 2014 roku wniost sprzeciw, w ktérym zakwestionowal roszczenie powoda. Wobec skutecznie wniesionego
sprzeciwu Sad Rejonowy Lublin-Zach6d w Lublinie przekazal rozpoznanie sprawy do tutejszego Sadu.

Pismem z dnia 29 lipca 2014 roku pozwany wnidst o oddalenie powodztwa oraz zasadzenie od powoda na
rzecz pozwanego kosztow sadowych, w tym kosztow zastepstwa adwokackiego wedlug norm przepisanych, z
uwzglednieniem oplaty skarbowej od udzielonego pelnomocnictwa. Pozwany podnidsl, ze zobowigzanie zostalo
wykonane co do kwoty 1 599,00 zl na rzecz 6wczesnego wierzyciela (...) spdlki z ograniczong odpowiedzialnoScia i
jednoczeénie podnidst zarzut przedawnienia co do roszczenia na kwote 58 212,06 zl. Pozwany zaprzeczyl ponadto, by
mial dokonaé uznania zobowigzania.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Powdd w ramach prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej zawarl z pozwanym w dniu 10 sierpnia 2010 roku umowe,
na mocy ktorej przyjal do realizacji zadanie polegajace na opracowaniu geotechnicznych badan podloza gruntowego,
wykonywanych w celu uzasadnienia projektowanych przez pozwana konstrukeji drogi w ramach realizacji zadan pod
nazwa: Opracowanie projektéw budowlanych z czeScig kosztowa i specyfikacja techniczng wykonania i odbioru robo6t
budowlanych przebudowy nawierzchni drogowych na terenie dzielnic: B. i W. w L.” oraz ,Opracowanie projektow
budowlanych z czescia kosztowa i specyfikacja techniczna wykonania i odbioru robét budowlanych przebudowy
nawierzchni drogowych na terenie dzielnic: G.iP. w L..

W §2 umowy strony ustalily cene jednostkowa za mb wierconego otworu w kwocie 60,00 zl netto oraz cene
jednostkowa za 1 otwor archiwalny w kwocie 96 z} netto. Wskazano, ze ostateczne wynagrodzenie ustalone bedzie na
podstawie rzeczywistej iloéci wykonanych przez powoda — zgodnie z pisemnymi ustaleniami z pozwanym — ustug, przy
zachowaniu zaoferowanej ceny jednostkowej danej ustugi. Ustalono rowniez, ze wynagrodzenie powiekszone zostanie
o podatek VAT w ustawowo okreélonej stawce.

W §5 umowy strony ustalily, ze wynagrodzenie za przedmiot umowy platne bedzie na podstawie prawidlowo
dostarczonej i wystawionej faktury VAT, na rachunek bankowy powoda wskazany w fakturze. Ustalono takze, ze
wynagrodzenie platne bedzie w terminie 21 dni od dni doreczenia pozwanemu faktury VAT oraz ze za date realizacji
platnosci uznaje sie date obcigzenia rachunku bankowego powoda i ze w przypadku niezaplacenia we wskazanym
powyzej terminie powod bedzie uprawniony do naliczania i Zadania odsetek ustawowych.

Bezsporne, nadto:
Umowa — k. 47-51

W zwiazku z wykonaniem zleconej dokumentacji powod wystawil na rzecz pozwanego fakture VAT nr (...) z dnia 4
kwietnia 2011 roku na kwote 83 667,06 zl brutto z ustalonym trzydziestodniowym terminem platnoéci. Faktura zostala
podpisana zar6wno przez wystawce jak i odbiorce.

Dowod:
Faktura — k. 46

W dniu 19 maja 2011 roku pozwany zlecil powodowi wykonanie dokumentacji geotechnicznej pod droge pozarowa
oraz podziemng komore techniczng dla realizowanego przez pozwanego zadania: ,Wykonanie projektu budowlano-
wykonawczego modernizacji otoczenia fontanny Pod Skrzydlami na terenie D. O. m. st. W..

Za wykonanie zlecenia pozwany zobowigzal sie zaplaci¢ powodowi wynagrodzenie w kwocie 1 300,00 zl netto
powiekszone o podatek VAT. Wynagrodzenie mialo by¢ platne w terminie 14 dni od dnia doreczenia pozwanemu



prawidlowo wystawionej faktury VAT. Podstawa do jej wystawienia mial by¢ obustronnie podpisany protokol
zdawczo-odbiorczy.

Dowod:
Zlecenie — k. 53

W zwigzku z wykonaniem zleconej dokumentacji geotechnicznej dotyczacej fontanny (...) powod wystawit na rzecz
pozwanego fakture VAT nr (...) zdnia 9 sierpnia 2011 roku na kwote 1 599,00 zl brutto z ustalonym czternastodniowym
terminem platno$ci.

Dowod:
Faktura — k. 52

W dniu 30 wrze$nia 2011 r. powdd zawarl z (...) spotka z ograniczong odpowiedzialnoScia w L. umowe przelewu
wierzytelno$ci nr (...). Przedmiotem umowy byly wierzytelno$ci okre$lone w zalacznikach stanowiacych jej integralna
cze$¢ w lgcznej kwocie 96.163,06 zl.

W zalaczniku nr 2 do umowy wskazano 4 wierzytelnoSci stwierdzone fakturami VAT, w tym fakturg nr (...) z dnia 4
kwietnia 2011 roku na kwote 83.667,06 zl, ktora pozwany uregulowat czeSciowo - do kwoty 27.300,00 zl, wobec czego
do zaptlaty pozostalo 56.367,06 zl oraz fakturg nr (...) z dnia 9 sierpnia 2011 roku na kwote 1 599,00 z}.

W tresci umowy wskazano, ze zbywajacy wierzytelno$¢ powdd reprezentowany jest przez P. J.. Podpis w imieniu
cedenta zlozyl M. J..

Zgodnie z postanowieniami zawartymi w §4 ust. 1 umowy nabywca — (...) sp6lka z ograniczong odpowiedzialnoécia
w L. miat zaplaci¢ powodowi za wierzytelnosSci 92 % kwoty okreslonej w zalaczniku nr 2 w ciggu 14 dni roboczych od
daty otrzymania przez nabywce podpisanej umowy i dokumentéw cesji na rachunek bankowy o podanym numerze.

Zgodnie natomiast §4 ust. 2 umowy, cesja zwrotna dokonuje sie automatycznie, jedynie dla celéow porzadkowych
potwierdzona bedzie o§wiadczeniem nabywcy potwierdzajacym jej dokonanie, przesylanym zbywajacemu w terminie
3 dni od daty uplywu terminu okres§lonego w §4 ust. 1.

Dowod:
Umowa przelewu wierzytelnosci — k. 17-19 akt sprawy sygn. VGC 874/12 Sadu Rejonowego w Dabrowie Gorniczej

O dokonanym przelewie wierzytelno$ci wraz z wyszczegbdlnieniem wierzytelnoSci oraz dokumentéw, z ktoérych
wynikaja pozwanego poinformowano pismem z dnia 30 wrze$nia 2011 roku. Pismo zawierajace informacje przelewie
zostalo sporzadzone przez obie strony umowy.

Dowéd:
Pismo — k. 81-82

Podczas rozmowy telefonicznej przeprowadzonej przez pracownika spolki (...) z prezesem zarzadu pozwanego A.
B. w dniu 24 pazdziernika uzgodniono, Ze calo$¢ zadluzenia zostanie uiszczona do dnia 4 listopada 2011 roku oraz
ze nastepnego dnia zostanie przez pozwang zlozone pismo zawierajace zobowiazanie zaplaty calo$ci naleznos$ci do 4
listopada 2011 roku.

Wiadomoscia przestana w dniu 25 pazdziernika 2011 roku za poérednictwem poczty elektronicznej pracownik
spoiki (...) monitowal pozwanego o nadeslanie zgodnie z ustaleniami poczynionymi w rozmowie telefonicznej



przeprowadzonej z prezesem zarzadu pozwanej A. B. oficjalnej deklaracji splaty catoéci zadluzenia wynikajacego z
cesji wierzytelno$ci.

Dowod:
Wydruki - k. 155
Zeznania T. J. — k. 131-133

Pozwana pismem opatrzonym data 26 pazdziernika 2011 roku, a wyslanym dnia 27 pazdziernika 2011 roku
poinformowala, Ze w nawigzaniu do przeprowadzonej z T. J. rozmowy, przedmiotowa platno$¢ zostanie uregulowana
do dnia 30 listopada 2011 roku.

Dowod:

Pismo - k. 54

Wydruk — k. 156

Zeznania T. J. — k. 131-133

Wiadomo$cig przestana za posrednictwem poczty elektronicznej w dniu 27 pazdziernika 2011 roku T. J. zwr6cit sie do
pozwanego o ponowne przestanie deklaracji zaplaty kwoty 59 811,06 zt z wlaSciwie oznaczonym terminem zaplaty, tj.
dniem 4 listopada 2011 roku. W zalaczeniu przestano pismo spélki (...), przypominajgce, ze w rozmowie telefonicznej
z dnia 24 pazdziernika 2011 roku przeprowadzonej ok. godziny 12.20 ustalono termin zaplaty wierzytelnosSci objetych
cesja na dzien 4 listopada 2011 roku. Pismo zawieralo tabele naleznosci ze wskazaniem faktur nr (...).

Dowod:
Wydruk - k. 91-92

Pismem z dnia 24 listopada 2011 roku, spotka (...) wezwala pozwanego do zaplaty kwoty wynikajacej z cesji
wierzytelno$ci w wysokos$ci 59 811,06 zl oraz odsetek ustawowych wyznaczajac ostateczny termin platno$ci na dzien
30 listopada 2011 roku..

Dowod:
Pismo k. 41 w aktach VGC 874/12 Sadu Rejonowego w Dabrowie Gorniczej

W dniu 10 stycznia 2012 roku pozwany zaplacit (...) spoltce z ograniczona odpowiedzialnoécia w L. kwote 1 599,00 zt
w tytule wskazujac: ,zaplata za fakture (...) sp. jawna”.

Dowéd:
Wyciag bankowy — k. 79-80

W rozmowie telefonicznej z dnia 10 stycznia 2012 roku prezes zarzadu pozwanej spotki poinformowal T. J., ze dzien
wceze$niej dokonal czeéciowej zaplaty. Oswiadezyl, ze do konca tygodnia spdlka dokona splaty kolejnej kwoty, a
konicows splate przewiduje do 16 lub 17 stycznia 2012 roku

Dowod:
Wydruk — k. 160

Zeznania T. J. — k. 131-133



Pozwem z dnia 24 stycznia 2012 roku spoélka (...) wniosla o zasgdzenie od pozwanej kwoty 58 212,06 zt wynikajacej
z umowy przelewu wierzytelnoéci. Wyrokiem z dnia 18 grudnia 2012 roku Sad Rejonowy w Dabrowie Gorniczej
( sygn. akt V GC 874/12) oddalil powodztwo. Sad Rejonowy ustalil, iz (...) Spolka Jawna w L. wpisana jest do
rejestru przedsiebiorcow KRS pod nr (...). Z zapisu zawartego w (...) wynika, ze spolke reprezentuje kazdy ze
wspolnikow jednoosobowo w sprawach zwyklego zarzadu, a w sprawach przekraczajacych zwykly zarzad konieczna
jest reprezentacja wszystkich wspolnikow. Wspoélnikami w spdlce sa P. J. i M. J.. Obaj wspolnicy maja ograniczong
zdolnoé¢ do czynnoéci prawnych. JednoczeSnie wspolnicy pracowni nie uzyskali zgody swego przedstawiciela
ustawowego na zbycie przedmiotowej wierzytelnoSci.

Uzasadniajac swoje orzeczenie, Sad Rejonowy wskazal, iz powddztwo podlegalo oddaleniu, bowiem powdd nie
nabyt skutecznie wierzytelno$ci dochodzonej pozwem, skoro wspolnicy zbywcy nie posiadali zgody przedstawiciela
ustawowego na zawarcie umowy. Sad Rejonowy zwrocil rowniez uwage na okoliczno$é, iz powddztwo podlegato
oddaleniu takze z innej przyczyny. Zgodnie bowiem z postanowieniami zawartymi w § 4 ust. 1 i 2 umowy nabywca
(powo6d) miat zaplaci¢ zbywajacemu za wierzytelnoSci 92 % kwoty okreSlonej w zalgczniku nr 2 w ciggu 14 dni
roboczych od daty otrzymania przez nabywce podpisanej umowy i dokumentéw cesji na rachunek bankowy o
podanym numerze. W przypadku nie wykonania tego obowigzku w ww. terminie, automatycznie (bez wzgledu na wole
stron) dokonala sie cesja zwrotna, a tylko dla celow porzadkowych potwierdzona miala by¢ oswiadczeniem nabywcy
potwierdzajacym jej dokonanie, przesylanym zbywajacemu w terminie 3 dni od daty uplywu terminu okre$lonego w
ust. 1 (14 dni).

Dowod:

Wyrok Sadu Rejonowego w Dabrowie Gorniczej z dnia 18 grudnia 2012 roku wraz z uzasadnieniem — k. 96, 102-106
verte akt sprawy sygn. VGC 874/12 Sadu Rejonowego w Dabrowie Gorniczej

Postanowieniem z dnia 15 marca 2013 roku Sad Rejonowy dla Lodzi Srodmiescia XX Wydziatu Krajowego Rejestru
S. sprostowal oczywista omylke pisarska w treéci postanowienia w przedmiocie wpisu do rejestru przedsiebiorcow
dotyczacego powoda w taki sposob, ze w rubryce ,,Czy wspdlnik ma ograniczong zdolnoé¢ do czynnoéci prawnych” w
miejsce omylkowo wpisanego slowa ,tak” wpisal stfowo ,nie”, w odniesieniu do obydwu wspoélnikéw spotki jawne;.

Dowéd:
Postanowienie — k. 135

Apelacje od wyroku z dnia 18 grudnia 2012 roku wnio6st powod, zaskarzajac wyrok Sadu Rejonowego w Dabrowie
Gorniczej w caloSci. Wyrokiem z dnia 25 czerwca 2013 roku Sad Okregowy w Katowicach XIX Wydzial Gospodarczy
Odwolawczy oddalil apelacje wskazujac, iz roszczenie spdiki (...) oddalone przez Sad pierwszej instancji nie zastuguje
na uwzglednienie. W uzasadnieniu Sad Okregowy podkreslil, iz cho¢ na podstawie dopuszczonego jako dowdd przed
sadem II instancji postanowienia z dnia 15 marca 2013 roku stwierdzi¢ nalezy, ze wbrew wywodom Sadu Rejonowego
obaj (...) Spotka Jawna posiadaja pelng zdolnoé¢ do czynnosSci prawnych, a wpis w rejestrze przedsiebiorcow
Krajowego Rejestru Sadowego byl wynikiem jedynie omylki pisarskiej, to w pozostalym zakresie Sad pierwszej
instancji poczynit prawidlowe ustalenia faktyczne, ktoére znajdowaly uzasadnienie w zgromadzonym w sprawie
materiale dowodowym. Podkreélajac wage postanowien zawartych w §4 ust 1 i 2 umowy przelewu wierzytelnoéci
Sad Okregowy wskazal, ze skoro powod nie zaplacil zbywcy wierzytelnoSci wskazanej kwoty a okolicznosci tych nie
wykazal, automatycznie dokonala sie cesja zwrotna wierzytelnoSci na rzecz zbywcy.

Dowéd:

Wyrok Sadu Okregowego w Krakowie z dnia 25 czerwca 2013 roku — k. 96, 102-106 verte 149, 153-163 akt sprawy
sygn. VGC 874/12 Sadu Rejonowego w Dabrowie Gorniczej

Sad zwazyl, co nastepuje:



Powodztwo okazalo sie uzasadnione w czesci.

Powod swoje roszczenie wywodzil z tredci art. 627 k.c. wskazujac, iz mimo wykonania umowy nie otrzymat cato$ci
wynagrodzenia od pozwane;j.

Zgodnie z treécig art. 627 kodeksu cywilnego przez umowe o dzielo przyjmujacy zamodwienie zobowiazuje sie do
wykonania oznaczonego dziela, a zamawiajacy do zaplaty wynagrodzenia. Natura stosunku prawnego [umowy o
dzielo] okreslana jest przede wszystkim przez charakter zobowigzania przyjmujacego zamowienie, wyrazajacego sie
w wykonaniu dziela, tzn. doprowadzeniu do osiggniecia umdéwionego rezultatu. Celem umowy i trescig zobowiazania
przyjmujacego zamédwienie nie jest zatem dzialanie, ktére ma doprowadzi¢ do uzyskania uzgodnionego rezultatu, lecz
samo jego osiggniecie w postaci wykonania dziela.

Pomiedzy stronami niesporne byto, iz 1aczyly je dwie umowy o dzielo w postaci wykonania opracowan geotechnicznych
a takze wysoko$¢ ustalonego wynagrodzenia. Pozwany okolicznosci tych nie kwestionowal, podniost jednak, iz speknit
roszczenie wynikajace z faktury VAT nr (...) opiewajacej na kwote 1 599,00 zl, a takze ze roszczenie o zaplate kwoty
58 212,06 zl poparte faktura VAT nr (...) z dnia 4 kwietnia 2011 roku jest roszczeniem przedawnionym.

Zarzut zaplaty jest uzasadniony. W pierwszej kolejnoSci nalezy wskazac, iz zgodnie z art. 366 k.p.c., wyrok
prawomocny ma powage rzeczy osadzonej tylko co do tego, co w zwiazku z podstawg sporu stanowito przedmiot
rozstrzygniecia, a ponadto tylko miedzy tymi samymi stronami. Tutejszy Sad jest zatem zwigzany stwierdzeniem, iz
cesja nie doszla do skutku, czy Scislej — na skutek braku zaplaty i cesji zwrotnej nabywca przestal by¢ wierzycielem.

Zgodnie z art. 515 k.c., jezeli dluznik, ktéry otrzymal o przelewie pisemne zawiadomienie pochodzace od zbywcy,
spelnil §wiadczenie do rak nabywcy wierzytelnoSci, zbywca moze powolaé sie wobec dluznika na niewazno$¢ przelewu
albo na zarzuty wynikajace z jego podstawy prawnej tylko wtedy, gdy w chwili spelnienia §wiadczenia byly one
dluznikowi wiadome. Przepis ten stosuje sie odpowiednio do innych czynno$ci prawnych dokonanych miedzy
dluznikiem a nabywca wierzytelnosci. Z art. 7 k.c. wynika domniemanie dobrej wiary, zatem to wierzyciel ma
obowiagzek wykazania wiedzy dluznika o wskazanych w przepisie okoliczno$ciach. Pow6d tymczasem w odpowiedzi na
zarzut zaplaty nie naprowadzil zadnych dowodéw, ze w chwili spelnienia §wiadczenia niewazno$é przelewu albo zarzut
wynikajacy z jego podstawy prawnej byl dluznikowi wiadomy. Wobec faktu, iz zaplata dokonana przez pozwanego na
rzecz spolki (...) jest skuteczna wobec powoda, powddztwo w zakresie kwoty 1 599,00 zl podlegalo oddaleniu.

Nie jest natomiast zasadny zarzut przedawnienia. Skoro umowy stron byly umowami o dzielo, to przedawnienie
roszczenia o wynagrodzenie nastepuje po uplywie 2 lat od oddania dziela (art. 646 k.c.). W niniejszej sprawie mozna
domniemywac¢ (z braku przeciwnych twierdzen czy dowoddéw, ze poczatek biegu przedawnienia rozpoczal sie w dniu
wystawienia kazdej z faktur. Oznaczaloby to, Ze na dzien wniesienia niniejszego pozwu termin ten uplynal. Jednakze
do przedawnienia nie doszlo wobec przerwania go przez uznanie roszczenia (art.123 §1 pkt. 2). W przedmiotowe;j
sprawie doszlo do uznania niewla$ciwego. Pozwany wprawdzie nie skonkretyzowal roszczenia w pismie z dnia 26
pazdziernika 2011 roku, ale z caloksztaltu ustalonych w sprawie okolicznos$ci wynikajgcych rowniez z zeznan $§wiadka
T. J. oraz jego notatek stuzbowych wynika niezbicie, iz wskazane o$wiadczenie dotyczy caloSci roszczenia objetego
umowa cesji wierzytelnoSci i dochodzonego niniejszym pozwem. Wskazuja na to zaré6wno prosby o wyznaczenie
dodatkowego terminu platnosci, jak réwniez deklaracje zaptaty kolejnych kwot, w tym juz po uregulowaniu naleznosci
w wysokoSci 1 599,00 zk.

Wziagwszy wiec pod uwage, ze termin przedawnienia zgodnie z treécia 124 §1 k.c. biegnie od chwili przerwania go na
nowo i przekladajgc to na grunt poczynionych powyzej ustalen, tj. ze uznanie roszczenia nastgpilo dnia 26 pazdziernika
2011 roku, stwierdzi¢ nalezy, iz wobec wniesienia pozwu w dniu 27 sierpnia 2013 roku dwuletni termin przedawnienia
przewidziany w art. 646 k.c. nie uplynal.

Odnoszac sie do zarzutu pozwanego, iz o§wiadczenie, bedace uznaniem dlugu zostalo zlozone osobie niebedacej
wierzycielem, nalezy stwierdzi¢, iz jest on rowniez niezasadny. Art. 512 k.c. stanowi, ze dopoki zbywca nie zawiadomit



dluznika o przelewie, spelnienie Swiadczenia do rak poprzedniego wierzyciela ma skutek wzgledem nabywcy, chyba
ze w chwili spelnienia §wiadczenia dluznik wiedzial o przelewie. Przepis ten stosuje sie odpowiednio do innych
czynnoéci prawnych dokonanych miedzy dluznikiem a poprzednim wierzycielem. Jak to zostalo powyzej wskazane,
wierzytelno$¢ wskutek cesji zwrotnej ponownie przeszla na rzecz powoda, odbylo sie to jednak bez wiedzy pozwanego.
Nalezy zwrdci¢ uwage, ze zarowno spolka (...), jak i pozwany w dalszym ciagu dzialali, jakby byli wierzycielem i
dluznikiem. Pozwany nie majac $wiadomosci zwrotnego przejScia uprawnien na powoda, dokonal uznania roszczenia
wobec poprzedniego juz wierzyciela. Zgodnie wiec z treScia art. 512 zd. 2 k.c. nalezy taka czynno$¢ prawng traktowac
jako skuteczna wobec wierzyciela.

Majgc na uwadze fakt, iz pozwany zltozyl w toku niniejszego postepowanie zarzut skuteczny jedynie co do kwoty 1
599,00 zl, Sad uwzglednil powbdztwo co do kwoty 58 212,06 zl, 0 czym orzeczono w punkcie I wyroku. O odsetkach
orzeczono zgodnie z art. 481 k.c. i trescia faktury, jako zgodnej z zawartg przez strony umowa i niekwestionowane;j
przez pozwana.

Rozstrzygniecie o kosztach procesu znajduje postawe prawna w 108 § 1 zd. 1 k.p.c. w zwiazku z art. 98 § 1 k.p.c.
oraz art. 100 k.p.c., ktory stanowi, ze sad moze wlozy¢ na jedna ze stron obowigzek zwrotu wszystkich kosztow, jezeli
jej przeciwnik ulegl tylko co do niewielkiej czeSci swojego zadania. Na poniesione przez powoda koszty ztozyly sie:
oplata od pozwu w kwocie 748 zlotych, oplata skarbowa od pelnomocnictwa w kwocie 17 zlotych oraz wynagrodzenie
pelnomocnika — 3600 zl, zgodnie z § 6 pkt. 6 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002
roku w sprawie oplat za czynno$ci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego z urzedu.

ZARZADZENIE
1. Odnotowaé
2. Odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢ peln. pozwanego

3. Z apelacja lub za 30 dni



