Sygn. akt X GC 1674/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 stycznia 2017 r. 1.

Sad Rejonowy Szczecin — Centrum w Szczecinie Wydzial X Gospodarczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Joanna Stelmasik
Protokolant: Paula Nowosielecka

po rozpoznaniu w dniu 5 stycznia 2017 1.

na rozprawie

w sprawie z powodztwa (...) Centrum Windykacji spolki z ograniczong odpowiedzialnoS$cig z siedziba w K.
przeciwko R. S. (1)

o zaplate

I. uchyla w caloéci nakaz zaplaty wydany przez Sad Rejonowy Szczecin - Centrum w Szczecinie w dniu 18 lutego 20161
(sygn. akt X GNc 2651/15) i oddala powodztwo,

II. zasadza od powoda (...) Centrum Windykacji spoki z ograniczong odpowiedzialnoScia z siedziba w K. na rzecz
pozwanej R. S. (1) kwote 173 zl (sto siedemdziesiat trzy zlote) tytulem kosztéw procesu.

Sygn. akt X GC 1674/16

UZASADNIENIE

W dniu 3 grudnia 2015 roku powodka (...) Centrum Windykacji spélka z ograniczong odpowiedzialnoscia w K. wniosta
pozew przeciwko R. S. (1) o zaplate kwoty 4 600 z} z odsetkami ustawowymi od dnia 8 sierpnia 2013 roku i kosztami
postepowania. Uzasadniajac zadanie pozwu wskazala, ze pierwotny wierzyciel pozwanej w dniu 19 listopada 2012 roku
wypekil wystawiony przez pozwana in blanco weksel, a w dniu nastepnym nastapil indos wierzytelnosci wskazanej w
wekslu. Pomimo wezwania pozwanej do wykupu weksla do dnia 7 sierpnia 2013 roku pozwana nie dokonala zaplaty.

W dniu 18 lutego 2016 roku Sad Rejonowy Szczecin — Centrum w S. wydal nakaz zaplaty w postepowaniu nakazowym.

We wniesionym sprzeciwie pozwana zaskarzyla przedmiotowy nakaz zaplaty w caloéci i wniosla o oddalenie
powodztwa i zasadzenie kosztow postepowania. W uzasadnieniu pozwana zarzucila, ze indos weksla zostal dokonany
w zlej wierze. Wyja$niajac pozwana wskazala, ze zawarla z (...) spoltka akcyjna w W. umowe o wspdlpracy na podstawie
ktoérej uzyczono jej terminalu do sprzedazy telekodéw doladowujacych karty pre-paid, a celem zabezpieczenia
wynikajacych z niej roszczen podpisala weksel in blanco. Pozwana podkreslila, ze nie zaszly zadne okolicznoSci
uprawniajace do wypelnienia weksla, a umowa zostala zerwana z p przyczyn leczacych po stronie (...) spolki akcyjnej
w W.. Pozwana wskazala, ze rozliczyla sie z wystawcg weksla finansowo i z powierzonego jej sprzetu, za$ idos weksla
mial uniemozliwi¢ pozwanej na powolanie sie na zarzuty wynikajace ze stosunku podstawowego. Niezaleznie pozwana



podniosla zarzut przedawnienia, a z ostrozno$ci wskazala, ze osoba, ktéra w imieniu (...) S.A. umowe z pozwana
zawarla nie miala do tego upowaznienia.

W odpowiedzi powddka podtrzymala swoje dotychczasowe twierdzenia.
Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Pozwana R. S. (1) w dniu 18 maja 2012 r. zawarla z (...) spdtka akcyjna z siedziba w W. umowe wspolpracy nr
(...)_ (...), ktorej przedmiotem byla sprzedaz przez G. telekodéw celem ich dalszej odsprzedazy uzytkownikom przez
pozwang poprzez dokonywanie transakcji pre-paid za po$rednictwem terminali dzialajacych w Systemie Sprzedazy
Elektronicznej. Pozwanej zostal przekazany terminal wraz z karta SIM. Niniejsza umowa zostala zawarta na okres
18 miesiecy. Zgodnie z §5 ust. 1 umowy wartoé¢ terminala ustalona zostala na kwote 4 600 zl netto, za$§ warto$c
uzyczonej pozwanej karty SIM stanowila kwote 800,00 zlotych (§14 ust. 1 umowy).W § 8 ust. 9 umowy wskazano, ze
w wypadku jakiegokolwiek rozwigzania umowy lub jej wygaséniecia lub zerwania umowy lub odstapienia od umowy
w dowolnym trybie z przyczyn lezacych po stronie pozwanej niezaleznie od innych okoliczno$ci faktycznych m.in.
zwrotu terminala lub innych zobowigzan finansowych, pozwana zaplaci na rzecz firmy (...) S.A. w W. w terminie 7
dni od rozwigzania umowy lub jej wygasniecia lub zerwania lub odstapienia od umowy kare umowna w wysokosci
stanowiacej podwojna réwnowartos$é wszystkich wydzierzawionych terminali lgcznie objetych umowa obliczeniowg
na podstawie ceny jednostkowej brutto okre$lonej w § 5 ust. 1 umowy (4 600 zl). Wszystkie kary wynikajace z
umowy podlegaja sumowaniu. Zgodnie z umowa pozwana zobowigzana byla do zaplaty takiej samej kary pomimo
braku rozwigzania umowy lub odstapienia od niej przez ktorakolwiek ze stron w przypadku naruszenia obowigzkow
niepienieznych okreslonych w umowie bedacych podstawa jej rozwigzania/odstapienia. Zgodnie z §12 ust. 5 tej umowy
pozwana zlozyta zabezpieczenie w formie weksla wlasnego in blanco. (...) S.A. zgodnie z umowa byl upowazniony
do wystawienia weksla na sume odpowiadajaca wszelkim wierzytelnoSciom z tytulu umowy powiekszonym o odsetki
w wysokoéci czterokrotnos$ci wysokoéci stopy kredytu lombardowego NBP. Dalej wskazano, ze (...) S.A. ma prawo
wypeki¢ weksel na kwote lacznego zadluzenia pozwanej w kazdym przypadku niedotrzymania terminu zaplaty caloSci
lub czeéci wierzytelnoSci.

Dowéd:
+ Umowa z dn. 18.05.2012r., k. 28-36,
» Zeznania $wiadka R. S. (2), k. 59-60,
« przeshuchanie pozwanej, k. 60

(...) S.A. w W. wydala pozwanej terminal, ktéry po uplywie ok,. 2 miesiecy przestal by¢ zasilany i byl nieaktywny.
Pozwana skladala liczne reklamacje, ktore ostatecznie nie przyniosly oczekiwanego efektu. W zwigzku z powyzszym
pozwana, po okolo roku zdecydowala sie rozwigza¢ umowe o czym poinformowala (...) S.A., woéwczas spotka
zaczela wzywaé pozwang do wywigzywania sie z umowy, a nastepnie zazadala zaplaty kary umownej w wysoko$ci
13 800 zl i zlozyla zawiadomienie o przywlaszczeniu terminala. W efekcie prowadzonych przez funkcjonariusza
policji konsultacji pomiedzy przedstawicielem (...) S.A., a pozwang zawarte zostalo porozumienie, wedle ktérego w
przypadku zwrotu terminala nie bedzie zadnych konsekwencji

Dowod:
« Pismo z dn. 17.10.2012r., k 66
» Zeznania $wiadka R. S. (2), k. 59-60,

« Przesluchanie pozwanej, k. 60



W dniu 19 listopada 2012 roku (...) spolke akcyjna z siedziba w W. wypelnila weksel in blanco na kwote 4 600 zl, z
terminem platnosci oznaczonym na dzien 4 grudnia 2012 roku i wskazanym miejscem platnosci w K..

W dniu 20 listopada 2012 roku w drodze indosu powyzszy weksel zostal przeniesiony na powodke (...) Centrum
Windykacji spotke z ograniczong odpowiedzialnoécia z siedziba w K..

Dowéd:
« weksel, k. 5,
« informacja (...) S.A., k. 6-10,
« informacja KRS powddki, k. 11-12.

W czerwcu 2013 roku pozwana przekazala przedstawicielowi (...) S.A. w W. terminal wraz z karta SIM, zasilaczem
iinstrukcja.

Dowéd:
« Potwierdzenie, k. 277

Pismem z dnia 30 lipca 2013 r. powddka poinformowata pozwana o wypelnieniu weksla in blanco oraz o przeniesieniu
na nia praw z weksla poprzez indos. Jednoczeénie powodka wezwala pozwana do zaplaty sumy wekslowej przelewem
na wskazany rachunek bankowy do dnia 7 sierpnia 2013 roku.

Dowéd:

« wezwanie do zaplaty sumy wekslowej i wykupu weksla wraz z potwierdzeniem odbioru, k. 13-14
Sad zwazyl, co nastepuje:
Powddztwo nie zastlugiwalo na uwzglednienie.

Podstawe prawna roszczenia powoda stanowil art. 38 ustawy z dnia 28 kwietnia 1936 r. prawo wekslowe (Dz.U. Nr
37, poz. 282), zgodnie z ktérym posiadacz wekslu, platnego w oznaczonym dniu albo w pewien czas po dacie lub po
okazaniu, powinien przedstawi¢ go do zaplaty badZ w pierwszym dniu, w ktérym mozna wymagac zaplaty, badz w
jednym z dwoch nastepnych dni powszednich.

W niniejszej sprawie powodka dochodzila od pozwanej zaplaty z weksla, ktory zostal wypeliony przez (...) spotke
akcyjna z siedziba w W. na kwote 4 600 zlotych, a nastepnie przekazany jej w drodze skutecznie dokonanego indosu,
bedacego zabezpieczeniem umowy zawartej pomiedzy (...) S.A. wW., a pozwang przedmiotem ktorej byla wspotpraca
w zakresie sprzedazy przez (...) S.A. telekodow celem ich dalszej odsprzedazy uzytkownikom przez pozwang poprzez
dokonywanie transakcji pre-paid za posrednictwem terminali dzialajacych w Systemie Sprzedazy Elektronicznej
(niesporne). Zgodnie z umowa pozwana otrzymala w dzierzawe zaré6wno terminal, jak i karte SIM. Pozwana nie
kwestionowala okolicznoéci zwigzanych z zawarciem opisanej wyzej umowy i wystawieniem weksla in blanco, jednak
kwestionujac zagdanie pozwu podnosila przede wszystkim, ze weksel zostal wystawiony bezpodstawnie, a roszczenie
uleglo przedawnieniu.

W pierwszej kolejnosci Sad zwrocil uwage, ze zgloszony przez pozwang zarzut przedawnienia nie mogl okazac sie
uzasadniony.

Stusznie bowiem wskazala w tym zakresie powoddka, ze zgodnie ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego ,(...) czym
innym jest przedawnienie roszczenia ze stosunku podstawowego a czym innym przedawnienie wekslowe. Obie
instytucje roznia sie istotnie miedzy innymi, co do poczatku biegu przedawnienia. Termin przedawnienia roszczenia



ze stosunku podstawowego, zgodnie z regula art. 120 k.c., rozpoczyna bieg od dnia, w ktérym $wiadczenie ze
stosunku podstawowego stalo sie wymagalne. Poczatek biegu terminu przedawnienia roszczenia z weksla wlasnego
skierowanego przeciwko wystawcy weksla wlasnego, zgodnie z art. 70 w zwigzku z art. 103 i 104 prawa wekslowego,
liczy sie od dnia platno$ci weksla (...). Te sama zasade stosuje sie do weksli in blanco (...)” (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 14 lutego 2008 r., sygn. akt IT CSK 522/07, LEX nr 496389). Sad na podstawie przeprowadzonej
analizy zebranego w sprawie materialu dowodowego i ustalonego na jego podstawie stanu faktycznego stwierdzil, ze
w chwili wypeklienia weksla roszczenie podstawowe nie bylo przedawnione. Roszczenie wekslowe takze nie uleglo
przedawnieniu. Termin jego platno$ci zostal bowiem wyznaczony na dzien 4 grudnia 2012 roku, a pozew w niniejszej
sprawie zostal wniesiony w dniu 3 grudnia 2015 r., a zatem na 1 dzien przed uplywem terminu przedawnienia.

Przechodzac do wlasciwych rozwazan dla porzadku na wstepie nalezalo sie odnie$¢ pokrotce do charakteru prawnego
weksla. Weksel in blanco jest dokumentem zawierajacym co najmniej podpis wystawcy lub akceptanta, zlozony na
tym dokumencie w zamiarze zaciggniecia zobowigzania wekslowego. Z chwilg podpisu na wekslu in blanco powstaje
bezwarunkowe zobowigzanie i dokument taki jest wekslem, chociaz niezupelnym, a jego prawnemu posiadaczowi
przystuguje prawo jego wypelnienia. Zobowigzanie wekslowe powstaje z chwila umownego wreczenia weksla. Z chwila
zatem podpisania i wreczenia weksla in blanco powstaje zobowigzanie wekslowe natychmiast, chociaz weksel nie
jest jeszcze wypehiony. Poglad ten znajduje potwierdzenie w ugruntowanym orzecznictwie, w tym w orzeczeniu
Sadu Najwyzszego, w ktérym stwierdzono, ze tak zwany weksel in blanco zawiera juz zobowiazanie wekslowe, gdyz
uwaza sie, iz dokument zostal wreczony w zamiarze takiego zobowigzania przez podpisujacego weksel (orz. SN z dnia
01.03.1935 1. I C 2022/34, podane za: I. Rosenbluth, Prawo wekslowe. Komentarz. Orzecznictwo, Warszawa 1994).

Przenoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy Sad zwrocil uwage, ze zobowiazanie wekslowe pozwanej powstato
w zasadzie juz w momencie podpisania i wreczenia weksla, mimo ze woéwczas weksel ten nie byl jeszcze wypelniony.
Wskazaé przy tym wypada, ze weksel powinien zosta¢ wypeliony zgodnie z porozumieniem wekslowym zawartym
miedzy osoba na wekslu podpisang (akceptant in blanco, wystawca in blanco) a pierwszym nabywca weksla, tj.
remitentem. Wypekienie pozostaje zgodne, jezeli dokonala go osoba do tego uprawniona (remitent lub jego prawny
nastepca) oraz tre$¢ weksla nadana mu przy jego uzupehianiu, odpowiada umowie osoby na wekslu in blanco
podpisanej, z osoba, ktorej ona wreczyta weksel in blanco w celu zaciggniecia zobowigzania wekslowego. Wystawca
weksla, wraz z wekslem podpisuje bowiem réowniez deklaracje, w ktorej okreéla kiedy i na jaka kwote wolno weksel
wypehié. Stanowisko takie jest tez obecne w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, ktory wyrazil poglad, ze wypelnienie
weksla, podpisanego in blanco moze by¢ tylko wowczas uwazane za niezgodne z wolg dtuznika, jezeli sprzeciwia sie
wyraznie oSwiadczonej wobec wierzyciela wekslowego woli dluznika (podane za: I. Rosenbluth, Prawo wekslowe.
Komentarz. Orzecznictwo, Warszawa 1994). Nadto zgodnie z prawem wekslowym dluznik wekslowy moze podnosi¢
przeciwko posiadaczowi wekslowemu tylko takie zarzuty materialne, ktére sg oparte na prawie wekslowym lub
wyplywaja z samej tre$ci weksla badz sa oparte na bezposrednich stosunkach z posiadaczem weksla.

Przenoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy, oceniajac wole stron w odniesieniu do §12 ust. 5 umowy z dnia
16 marca 2010 r. Sad przyjal, iz zobowiazanie wekslowe pozwanej mialo na celu zabezpieczenie ewentualnych
wierzytelno$ci  (...) spolki akcyjnej z siedziba w W. bedacych w zwigzku z wykonywaniem tej umowy przez
pozwana. Tre$¢ postanowien okazala by¢ sie jednak niejasna w zakresie wysokosci sumy wekslowej i sposobu
jej naliczania, czego powodka nabywajac przedmiotowy weksel in blanco, jako profesjonalista zajmujacy sie

obrotem wierzytelno$ciami, miala (i musiala mie¢ ze wzgledu na charakter prowadzonej dzialalnosci gospodarczej)
Swiadomos¢. Pozostaly natomiast zebrany w sprawie material dowodowy nie wskazywal, azeby poza ta umieszczona
umowie istniala jakakolwiek inna, bardziej precyzyjna deklaracja wekslowa.

Nawiazujac do powyzszego Sad stangl na stanowisku, ze profesjonalny charakter prowadzonej przez powodke
dzialalnoSci obliguje ja do przeprowadzenia weryfikacji przy dokonywaniu jego zakupu czy naleznoSci wskazane w
wekslu faktycznie istnialy i czy zostaly prawidlowo naliczone, za$ brak takiej weryfikacji i poleganie jedynie na treSci
weksla z pominieciem deklaracji wekslowej — przypuszczaé mozna, ze celowym z uwagi na niejasna tre$¢ postanowien
umowy - niewatpliwie wyczerpuje znamiona dzialania na szkode dtuznika.



Za przyjeciem powyzszego za sluszne przemawia stanowisko tak doktryny i judykatury w ktérym zwraca sie uwage,
ze o dzialaniu na szkode dluznika, mozemy moéwi¢ np. w sytuacji, gdy nabywca weksla w chwili jego nabywania
wiedzial o istnieniu po stronie dluznika podstaw do zarzutu wobec poprzedniego posiadacza i mial Swiadomos§é
mozliwosci wyrzadzenia dluznikowi szkody lub sie na to godzil. Przy czym nalezy przyjac, ze kazde pozbawienie
dluznika przystlugujacych mu zarzutéw jest dzialaniem na jego szkode (M. Czarnecki L.Baginiska Prawo wekslowe i
czekowe. Komentarz Warszawa 2008 str.294). Co wazne w mysl art.17 prawa wekslowego dzialanie na szkode dtuznika
wekslowego istnieje nie tylko wtedy, gdy indosant i przyjemca weksla dzialaja rozmyélnie na szkode dtuznika, lecz
takze wtedy, gdy maja Swiadomos¢, ze z ich dzialania (z indosu) powstac¢ moze dla dluznika szkoda (orzeczenie Sadu
Najwyzszego z 2.05.1929r. Rw.275/29, OSP 1929 poz.511). Nabywca weksla dziala Swiadomie na szkode dtuznika,
gdy w chwili nabycia weksla wie o istnieniu po stronie dtuznika podstawy do zarzutu wobec poprzedniego posiadacza
weksla i nabywajac weksel, chce pozbawi¢ dtuznika, ze szkodg dla niego, mozliwoSci podniesienia tego zarzutu (wyrok
Sadu Najwyzszego z 21.10.1998r. II CKN 10/98 Lex 34883).

Majac zatem na uwadze powyzsze, stanowisko powd6dki oparte na treéci art. 17 ustawy Prawo wekslowe nie moglo
okaza¢ sie uzasadnione. W tej sytuacji, zdaniem Sadu, zasadne bylo badanie stosunku podstawowego tj. umowy
laczacej pozwana z (...) spotka akcyjna z siedzibg w W..

Podkreélenia wymaga, iz Sad mial na uwadze, ze ciezar dowodu o wypelieniu weksla in blanco w spos6b sprzeczny z
porozumieniem spoczywal na dluzniku wekslowym. Pozwana w zarzutach odwolywata sie do stosunku podstawowego,
celem podwazenia opartego na wekslu nakazu zaplaty wskazujac, iz nie wystapily przestanki do obciazenia jej suma
wekslowa, ktore to w sposéb dostateczny — w szczego6lnosci wobec braku dowoddéw przeciwnych - pozwana wykazala.

Jak wynika bowiem z zeznan $wiadka R. S. (2), potwierdzonych o§wiadczeniem pozwanej wydzierzawiony zgodnie
z umow3 terminal nie dzialal z przyczyn przez pozwang niezawinionych przez wiekszy okres czasu pozostawal
nieaktywny, a nastepnie w wyniku wypowiedzenia umowy przez pozwang, w czerwcu 2013 roku zostal zwrbcony,
co dodatkowo potwierdza notatka Policji. Niezaleznie jednak Sad zwrécil uwage, ze w oparciu o zebrany w
sprawie material dowodowy nie sposob bylo ustali¢ ostatecznie z jakich przyczyn doszlo do wypelnienia weksla, w
szczegblnosci wobec treSci pisma z dnia 17 pazdziernika 2012 roku ktore wskazuje, ze (...) S.A. zadala zaplaty kary
umownej w kwocie 13 800, zl za$ wesel zostal wystawiony na kwote 4 600 zl.

Dodatkowo Sad stanagl na stanowisku, ze wypelnienie weksla w sytuacji, gdy pozwana wielokrotnie zglaszata
reklamacje dotyczace dzialania terminala i dopiero po nieudanych wielokrotnych monitach poinformowata (...) S.A. o
zamiarze zakonczenia wspoélpracy, w reakcji na co —jak wynika z zeznan §wiadka — (...) S.A. zintensyfikowala dzialania
i naliczyta kare umowna za niewywigzywanie sie z miesiecznego ustalonego umowa limitu — pomimo iz terminal nie
byl aktywny, a tym samym i osiagniecie limitu (ustalonego nie na 1000 zl, a na 300 zl) nie bylo mozliwe, jawi sie
jako sprzeczne z zasadami wspolzycia spolecznego. Co wazne zebrany w sprawie material dowodowy wskazuje, ze za
niewykonanie postanowien umowy odpowiadala w tej sytuacji (...) spotka akcyjna z siedzibg w W., albowiem to na
niej ciazyl obowigzek dostarczenia i wydania pozwanej sprawnych terminali i ich zasilania, ktérego ta nie wykonala,
uniemozliwiajac tym samym spelnienie obowiazkoéw spoczywajacych na pozwane;j.

Powyzsze okolicznoSci, przy jednoczesnym uwzglednieniu braku jakichkolwiek $rodkéw dowodowych, ktore mogly
by doprowadzi¢ do obalenia stanowiska przedstawionego przez pozwana, uwiarygodnionego przede wszystkim
zeznaniami §wiadka R. S. (2), doprowadzily do uznania, ze wypelienie weksla in blanco i dopuszczenie go do
obrotu prowadzilo do podjecia dzialan majacych na celu obejScie prawa i jako takie nie moze korzystac¢ z ochrony
przewidzianej w art. 17 Prawa wekslowego.

W tym stanie rzeczy Sad dzialajac na podstawie art. 496 k.p.c. uchylil nakaz zaplaty w postepowaniu nakazowym z
dnia 18 lutego 2016 roku wydany przez Sad Rejonowy Szczecin-Centrum w Szczecinie, Wydzial X Gospodarczy w
sprawie o sygn. akt X GNc 2651/15 i oddalil powodztwo.



O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 98 § 1 i 3 k.p.c. Koszty pozwanej, ktéra wygrala postepowanie
zamknely sie kwotg 173 zl, tytulem uiszczonej oplaty od zarzutow i taka tez kwote Sad zasadzit na jej rzecz od powodki

W tym stanie rzeczy nalezalo orzec, jak w sentencji.



