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UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 15 grudnia 2017 r., znak (...)/189 Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych Oddzial w S. przyznal
ubezpieczonemu R. M. prawo do jednorazowego odszkodowania z tytulu wypadku przy pracy z dnia 4 wrzeénia 2011
r. w wysokosci jak za 90% uszczerbku na zdrowiu.

Ubezpieczony wnibdsl odwolanie od powyzszej decyzji wnoszac o jej zmiane poprzez przyznanie mu prawa do
jednorazowego odszkodowania z tytulu wypadku przy pracy odpowiadajacemu 100% uszczerbku na zdrowiu. W
uzasadnieniu wskazal na swoje rozlegle skutki zdrowotne i wniést o dopuszczenie dowodu z opinii bieglych z zakresu
kardiologii, gastrologii, pulmonologii, dermatologii oraz choréb oczu. W toku procesu wniost o zwrot kosztow procesu,
w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug szeSciokrotnej stawki minimalne;j.

W odpowiedzi na odwolanie organ wniost o jego oddalenie wywodzac jak w uzasadnieniu decyzji. Organ powotat sie
na opinie Przewodniczacej Komisji Lekarskiej Zakladu Ubezpieczen Spolecznych z dnia 23 stycznia 2018 r. oraz brak
nowych dowodéw i okoliczno$ci mogacych mie¢ wplyw na zmiane zaskarzonej decyzji (odpowiedz na odwolanie —
k. 26-27).

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

R. M. ma obecnie 57 lat. Od 1988 roku byl zatrudniony wf(...) - Zakladach (...) Spdlce Akcyjnej w P., ostatnio na
stanowisku aparatowego proceséw chemicznych.

Niesporne

W dniu 4 wrze$nia 2011 r. podczas pracy na terenie Zakladow (...) doznal wypadku przy wykrecaniu sondy filtra
Swiecowego, podczas ktorego doszlo do gwaltownego wyrzutu filtratu (55% kwasu siarkowego) na jego cialo, na
skutek czego doznal oparzenia chemicznego oparami kwasu siarkowego. Poniewaz pracowal w pozycji kucznej doznat
oparzenia okolicy oczu, karku, czola, rak, przedniej powierzchni klatki piersiowej oraz drég oddechowych. Poczatkowo
zbagatelizowal oparzenie, jednak ze wzgledu na narastanie objawow dusznosci, zawrotéw glowy, wymioty, biegunke
oraz uczucie rozbicia i tamania w koSciach nastepnego dnia zostal odwieziony do szpitala.

Dowdd: protokol ustalenia okolicznoéci i przyczyn wypadku przy pracy nr (...) — k. 300-302 oraz w aktach rentowych,
protokdt ustalenia okolicznosci i przyczyn wypadku przy pracy nr 004a/2017 — k. 303-305, dokumentacja medyczna
— k. 132-159, 178-217 oraz w aktach rentowych.

Obecnie u R. M. — w zakresie pulmonologicznym — rozpoznaje sie astme oskrzelowa przewlekla z uczuleniem na brzoze
itrawe, bez cech jawnej niewydolnoéci oddechowej oraz stan po oparzeniu chemicznym goérnych drég oddechowych,
co wiaze sie z 5% uszczerbkiem na zdrowiu. Obecnie nie wida¢ znaczacych skutkoéw dermatologicznych przebytego
oparzenia.

Dowod: opinia bieglego sadowego z zakresu pulmonologii — k. 160-164, dokumentacja medyczna — k. 132-159,
178-217.

W zakresie kardiologicznym R. M. cierpi na zesp6l metaboliczny: nadciSnienie tetnicze, hiperlipemie mieszana,
objawy nietolerancji glukozy, otylos¢ alimentarna, hiperurikemie. Dolegliwosci te pozostaja bez zwiazku z wypadkiem
przy pracy z 4 wrze$nia 2011 r.

Dowdd: opinia bieglego z zakresu kardiologii i chor6b wewnetrznych — k. 228-231, dokumentacja medyczna — k.
253-299



Z punktu widzenia dermatologicznego u R. M. doszlo do zmian skérnych na skutek kontaktu z roztworem kwasu
siarkowego — poparzenia skory czola i klatki piersiowej. Na skorze w tych miejscach sg obecne linijne plamy
o charakterze przebarwienn pozapalnych z elementem naczyniowym. Zmiany nie ograniczaly ruchomosci, ani nie
wymagaly przeszczepu skory. Ustapily szybko i bez §ladéw. Zdarzenie nie spowodowalo wiec uszczerbku na zdrowiu
w zakresie skory.

Dowdd: opinia bieglego z zakresu dermatologii — k. 360, opinia uzupehiajaca bieglego z zakresu dermatologii — k.
383, dokumentacja medyczna — k. 375-377.

Ze wzgledu na stan narzadu wzroku u R. M. rozpoznaje sie stan po chemicznym oparzeniu rogéwki i spojowki obu oczu
i Swiatlowstret obu oczu. Doszlo do uszkodzenia galek ocznych wskutek urazu chemicznego, ktdre obnizaja ostroéc
wzroku oka prawego do 0,08 knp i oka lewego — réwniez do 0,08 knp. To powoduje 100% staly uszczerbek na zdrowiu.

Dowdd: opinia bieglego z zakresu okulistyki — k. 420-421.
Sad zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie okazalo sie uzasadnione.

Kwestie §wiadczen z ubezpieczenia spolecznego z tytulu wypadkow przy pracy reguluje ustawa z dnia 30 pazdziernika
2002 r. 0 ubezpieczeniu spolecznym z tytutu wypadkéw przy pracy i chordb zawodowych (jednolity tekst — Dz. U. z
2019 r., poz. 1205). Zgodnie z art. 11 ust. 1 ustawy ubezpieczonemu, ktory wskutek wypadku przy pracy lub choroby
zawodowej doznal stalego lub dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu, przystuguje jednorazowe odszkodowanie.
Oznacza to, ze aby uzyska¢ uprawnienie do odszkodowania pracownik musi:

1. ulec wypadkowi przy pracy,
2. doznac¢ stalego lub dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu,
3. uszczerbek winien pozostawaé w zwigzku przyczynowo — skutkowym z wypadkiem.

Staly uszczerbek na zdrowiu stanowi takie naruszenie sprawnoéci organizmu, ktére powoduje uposledzenie czynnosci
organizmu nie rokujace poprawy, natomiast uszczerbek dlugotrwaly naruszenie czynno$ci organizmu powodujace
uposledzenie jego czynnoéci na okres przekraczajacy sze$¢ miesiecy, mogace jednak ulec poprawie (art. 11 ust. 21i 3
ustawy).

Zgodnie z art. 3 ust. 1 wskazanej ustawy, za wypadek przy pracy uwaza sie nagle zdarzenie wywolane przyczyna
zewnetrzng powodujace uraz lub $§mier¢, ktore nastapilo w zwiazku z praca:

1. podczas lub w zwigzku z wykonywaniem przez pracownika zwyklych czynnosci lub polecen przelozonych,
2. podczas lub w zwigzku z wykonywaniem przez pracownika czynnoSci na rzecz pracodawcy, nawet bez polecenia,

3. w czasie pozostawania pracownika w dyspozycji pracodawcy w drodze miedzy siedziba pracodawcy a miejscem
wykonywania obowiazku wynikajacego ze stosunku pracy.

Oznacza to, ze aby zdarzenie moglo by¢ uznane za wypadek przy pracy musi spelnia¢ nastepujace warunki: mie¢
charakter nagly, by¢ wywolane przyczyna zewnetrzng, powodowac uraz lub $§mier¢ i pozostawaé w zwiazku z praca.

W rozpoznawanej sprawie poza sporem byl fakt, iz zdarzenie, jakie mialo miejsce w dniu 4 wrze$nia 2011 r. z udzialem
R. M. mialo charakter wypadku przy pracy, totez nie bylo potrzeby w niniejszym postepowaniu szczegdtowego
analizowania, przy wykonywaniu czynnosci jakiego rodzaju ubezpieczona doznala w tym dniu obrazen i jaki byl rodzaj
tych obrazen, albowiem wynika to wprost z dokumentéw zgromadzonych przez organ rentowy, w tym dokumentacji
medycznej dotyczacej ubezpieczonej. Zadna ze stron nie kwestionowala rzetelnoéci sporzadzenia i prawdziwoéci



tresci zgromadzonych w sprawie dokumentéw, stad tez Sad uznal je za miarodajne dla przyjecia wlaéciwych ustalen
faktycznych w sprawie.

Sporna w sprawie pozostawata wysoko$¢ uszczerbku na zdrowiu, ktorego ubezpieczony doznal na skutek wypadku
przy pracy. Ubezpieczona kwestionowal bowiem orzeczenie Komisji Lekarskiej ZUS, ktére byto podstawa wydania
przez Zaktad Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w S. w zaskarzonej decyzji, a w ktéorym Komisja stwierdzila 9o %
uszczerbku na zdrowiu ubezpieczonej w zwiazku z przedmiotowym zdarzeniem.

Orzekanie o uszczerbku na zdrowiu nastepuje w oparciu o przepisy odpowiednich aktéw wykonawczych wydanych
na podstawie powolanej wyzej ustawy. Takim aktem wykonawczym jest rozporzadzenie Ministra Pracy i Polityki
Spolecznej z dnia 18 grudnia 2002 r. w sprawie szczeg6lowych zasad orzekania o stalym lub dlugotrwalym uszczerbku
na zdrowiu, trybu postepowania przy ustalaniu tego uszczerbku oraz postepowania o wyplate jednorazowego
odszkodowania (tekst jedn.: Dz.U. z 2020 r. poz. 233) wydane na podstawie art. 11 ust. 5 ustawy z dnia 30 pazdziernika
2002 r. 0 ubezpieczeniu spolecznym z tytulu wypadkéw przy pracy i choréb zawodowych i zawierajace tabele
oceny procentowej uszczerbku na zdrowiu. Poszczegoélne punkty tej tabeli odpowiadajg r6znym rodzajom urazéw i
przypisuja im stosowna do nastepstw urazéw ocene procentowg uszczerbku na zdrowiu.

Z uwagi na fakt, iz ocena stanu zdrowia ubezpieczonego wymagala wiadomosci specjalnych, Sad dopuscil w sprawie
dowdd z opinii bieglych sadowych z zakresu wlasciwego dla rodzaju urazéw doznanych przez ubezpieczonego w
zwiazku z wypadkiem przy pracy.

Biegly pulmonolog wskazal na 5% uszczerbek na zdrowiu. Z kolei biegly kardiolog stwierdzil, ze dolegliwosci
ubezpieczonego pozostaja bez zwigzku z wypadkiem przy pracy z 4 wrzeénia 2011 r. Biegly dermatolog natomiast
skonstatowal, ze wypadek przy pracy nie spowodowal uszczerbku na zdrowiu w zakresie skory.

Ubezpieczony zlozyt zarzuty do kazdej z tych opinii odnoszac sie do rozleglej dokumentacji medycznej. Sad uzupekit
opinie bieglego z zakresu dermatologii, natomiast uznal, ze nie ma potrzeby uzupelniania opinii bieglych z zakresu
pulmonologii i kardiologii. A to ze wzgledu na tres$¢ najistotniejszej dla sprawy opinii bieglego z zakresu okulistyki.

W opinii tej biegly rozpoznal stan po chemicznym oparzeniu rogéwki i spojowki obu oczu i §wiatlowstret obu oczu.
Doszlo do uszkodzenia galek ocznych wskutek urazu chemicznego, ktoére obnizaja ostro$é wzroku oka prawego do
0,08 knp i oka lewego — réwniez do 0,08 knp. To powoduje 100% staly uszczerbek na zdrowiu.

Sad uznal te opinie za miarodajna dla rozstrzygniecia sprawy. O ile tre$¢ uzasadnienia opinii jest zwiezla, to jednak
odpowiada na zadane bieglemu pytanie i zawiera logiczny wywod oparty o pomiary narzadu wzroku wykonane
przez bieglego. Biorac pod uwage stopien obnizenia ostro$ci wzroku u ubezpieczonego na skutek chemicznego
uszkodzenia galek ocznych, siegajacy 0,08 knp, nalezalo stwierdzié, ze biegly prawidlowo zastosowal pozycje 194 tabeli
uszczerbkowej, stanowiacej zalgcznik do rozporzgdzenia Ministra Pracy i Polityki Spotecznej z dnia 18 grudnia 2002
r. w sprawie szczegdlowych zasad orzekania o stalym lub dlugotrwalym uszczerbku na zdrowiu (...) i wskazal na 100%
uszczerbek na zdrowiu.

Organ rentowy nie zlozyl zarzutow co do tresci opinii, zgadzajac sie z jej wnioskami (pismo z 19 pazdziernika 2021 r.
- k. 435). Zarzuty natomiast zlozyl sam ubezpieczony, wnoszac, aby badanie bieglego bylo szersze o siedem dalszych
analiz, a takze aby ujednolici¢ opinie bieglego z opinia wydana na potrzeby postepowania cywilnego z powddztwa R.
M..

Sad uznal, ze uzupelianie opinii na wniosek ubezpieczonego jest zbedne, poniewaz opinia w caloéci uwzglednia
tre$¢ odwolania, to jest wskazuje na 100% uszczerbek na zdrowiu. Zlecanie bieglego kolejnych badan niczego nie
daloby dla tresci rozstrzygniecia sprawy, a jedynie doprowadziloby do niepotrzebnego przedluzenia postepowania i
wygenerowania dalszych kosztow Skarbu Panstwa.



Faktycznym celem ubezpieczonego, ktéry wnosi zarzuty do opinii, ktéra w istocie prowadzi do uwzglednienia
calosci zadania wynikajacego z odwolania, jest uzyskanie twierdzen i dowodéw na potrzeby toczacego sie rownolegle
postepowania cywilnego. Potwierdzil to zreszta wprost pelnomocnik ubezpieczonego podczas rozprawy 28 stycznia
2022 r. Jest to niedopuszczalne instrumentalne traktowanie postepowania przed sadem ubezpieczen spolecznych dla
osobistych celow nie zwigzanych z ta sprawa, ktéra ma przeciez nieodptatny charakter dla ubezpieczonego.

Takze zbedne jest uzupeklianie opinii pozostalych bieglych wydajacych opinie w sprawie, poniewaz stosownie do
§ 9 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18 grudnia 2002 r. w sprawie szczegélowych
zasad orzekania o stalym lub dlugotrwalym uszczerbku na zdrowiu (...) jezeli wypadek przy pracy lub choroba
zawodowa spowodowaly uszkodzenie kilku konczyn, narzadéw lub ukladow, ogblny stopien statego lub dtugotrwatego
uszczerbku na zdrowiu réwna sie sumie procentéw uszczerbku ustalonych za poszczego6lne uszkodzenie, w spos6b
okre$lony w ocenie procentowej, z ograniczeniem do 100%. Zatem niezaleznie od tego, czy pozostali biegli wskazali
na jakikolwiek uszczerbek na zdrowiu i tak nie bedzie on wyzszy, niz 100% wynikajace z opinii bieglego z zakresu
okulistyki.

Kierujac sie przytoczonymi motywami Sad uznal, iz po stronie ubezpieczonej zachodza przestanki warunkujace jej

prawo do dochodzonego $wiadczenia w caloéci dochodzonej odwolaniem i na podstawie art. 477'4 § 2 k.p.c. zmienil
zaskarzong decyzje w ten sposob, ze przyznal R. M. prawo do jednorazowego odszkodowania z tytutu wypadku przy
pracy z dnia 4 wrze$nia 2011 r. w wysoko$ci odpowiadajgcej 100% trwalego uszezerbku na zdrowiu.

Orzeczenie w przedmiocie kosztow procesu znajduje podstawe prawng w art. 98 § 1 k.p.c. Koszty te ograniczyl sie do
kosztow zastepstwa procesowego. Ubezpieczony wnidst o ich zasadzenie wedlug szeSciokrotnej stawki minimalne;j.
Stawka ta wynosi 180 zl, zgodnie z § 9 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 . w
sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (Dz.U. z 2015 r. poz. 1800). Natomiast w my$l § 15 ust. 3 rozporzadzenia oplate
w sprawach wymagajacych przeprowadzenia rozprawy ustala sie w wysoko$ci przewyzszajacej stawke minimalna,
ktéra nie moze przekroczy¢ szeSciokrotnosci tej stawki, ani warto$ci przedmiotu sprawy, jesli uzasadnia to:

1) niezbedny naklad pracy adwokata, w szczegdlnoSci po§wiecony czas na przygotowanie sie do prowadzenia sprawy,
liczba stawiennictw w sadzie, w tym na rozprawach i posiedzeniach, czynnosci podjete w sprawie, w tym czynnoSci
podjete w celu polubownego rozwiazania sporu, réwniez przed wniesieniem pozwu,

2) warto$¢ przedmiotu sprawy;

3) wklad pracy adwokata w przyczynienie sie do wyjasnienia okoliczno$ci faktycznych istotnych dla rozstrzygniecia
sprawy, jak rowniez do wyjasnienia i rozstrzygniecia istotnych zagadnien prawnych budzacych watpliwosci w
orzecznictwie i doktrynie;

4) rodzaj i zawilo§¢ sprawy, w szczegoblnosci tryb i czas prowadzenia sprawy, obszerno$¢ zgromadzonego w sprawie
materiatu dowodowego, w szczeg6lnoséci dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego lub bieglych
sadowych, dowodu z zeznan $wiadkéw, dowodu z dokumentédw, o znacznym stopniu skomplikowania i obszernosci.

W tej sprawie sad zastosowal 5-krotno$¢ stawki minimalnej, co dalo kwote 9oo zl (180*5), biorac pod uwage
szczegblnie obszerna dokumentacje medyczng bedaca podstawg orzekania, w oparciu o ktéra pelmomocnik
ubezpieczonego formulowal relatywnie obszerne zarzuty wobec kazdej opinii wydanej w sprawie. Przedlozyc
kilkanascie pism procesowych, a cale postepowanie trwalo cztery lata, w tym wymagalo przeprowadzenia dowodow w
trybie pomocy sadowej. Zatem musialo wigzac sie ze znacznym nakladem pracy pelnomocnika. Poza formutowaniem
twierdzen i wnioskow procesowych musial zajac sie takze zapewnieniem obecnosSci ubezpieczonego na badaniach
bieglego i usprawiedliwianiem jego absencji. Wreszcie nalezy wziaé¢ pod uwage, ze stawka minimalna dla spraw
o $wiadczenia z ubezpieczenia spolecznego wynosi zaledwie 180 zl, co moze doprowadzi¢ do sytuacji, w ktorej
ubezpieczony poniesie koszty zastepstwa procesowego, ale w bardziej skomplikowanej sprawie nie uzyska za nie



realnej rekompensaty. Zwrot kosztow procesu orzeczony w wyroku konczacym wieloletnia sprawe z obszerng
dokumentacja medyczng nie moze w ocenie sadu mie¢ dla ubezpieczonego jedynie symbolicznej wartoSci.
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