UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 28 czerwca 2017 r. znak (...) - (...) Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S., na podstawie
art. 8 ustawy z dnia 25 czerwca 1999 r. o Swiadczeniach pienieznych z ubezpieczenia spotecznego w razie choroby i
macierzynstwa (tekst jednolity — Dz. U. z 2016 r., poz. 372 z pézn. zm.), odmoéwil ubezpieczonemu M. K. prawa do
zasitku chorobowego za okres od 10 kwietnia 2017 r. do 27 kwietnia 2017 r. z uwagi na wyczerpanie przez niego okresu
zasitkowego (182 dni) z dniem 9 kwietnia 2017 r.

Od powyzszej decyzji odwolal sie ubezpieczony M. K.. W uzasadnieniu odwolania podnidsl, ze jego zwolnienie
chorobowe w okresie od 10 pazdziernika 2016 r. do 31 pazdziernika 2016 r. dotyczylo innej jednostki chorobowej niz
zwolnienia wystawiane w okresie od 1 listopada 2016 r. do 27 kwietnia 2017 r. Pierwszy z okresow dotyczyl leczenia
po przebytej operacji i chemioterapii. Zwolnienie wystawial wowczas odwolujacemu sie lekarz rodzinny. W drugim
okresie ubezpieczony leczyl sie u psychiatry, ktéry wystawial mu zwolnienia w zwigzku z innym schorzeniem. W ocenie
ubezpieczonego z dniem 1 listopada 2016 r. rozpoczal on nowy okres zasitkowy.

W odpowiedzi na odwolanie ubezpieczonego Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S. wniost o jego oddalenie,
wywodzac jak w uzasadnieniu zaskarzonej decyzji. Organ zauwazyl, ze pomiedzy okresami niezdolnosSci do pracy
trwajacymi do 31 pazdziernika 2016 r. i od 1 listopada 2016 r. nie bylo przerwy. W tej za sytuacji, mimo ze niezdolnoSci
byly powodowane réznymi schorzeniami, podlegaja zliczeniu do jednego okresu zasitkowego.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

M. K. prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza i z tego tytulu podlega ubezpieczeniom spolecznym, w tym dobrowolnemu
ubezpieczeniu chorobowemu.

Bezsporne, a nadto: zaswiadczenie platnika skladek w aktach zasitkowych ZUS.

Poczawszy od dnia 10 listopada 2016 r. pozostawal niezdolny do pracy w zwiazku ze zlym stanem zdrowia po operacji
i chemioterapii. Zwolnienia lekarskiego na okres od 10 pazdziernika 2016 r. do 31 pazdziernika 2016 r. udzielila M.
K. lekarz rodzinna G. G.. W okresie od dnia 1 listopada 2016 r. M. K. pozostawala niezdolny do pracy i uzyskiwat
zwolnienia lekarskie od lekarza specjalisty psychiatry E. J.. Zaswiadczenia byly wystawiane M. K. na kolejne okresy
do dnia 27 kwietnia 2017 r. Lacznie M. K. byl nieprzerwanie niezdolny do pracy w okresie od 10 listopada 2016 r. do
27 kwietnia 2016 r.

Bezsporne, a nadto: zaswiadczenia lekarskie w aktach zasitkowych ZUS;
Sad zwazyl, co nastepuje:

Stan faktyczny sprawy byl bezsporny. Sad ustalil okolicznosci na podstawie zebranych w sprawie dokumentow, w
tym w oparciu o niesporne o$wiadczenia stron i dokumenty zebrane przez organ rentowy w toku postepowania w
sprawie o zasiek chorobowy, w szczegdlno$ci zaswiadczenia lekarskie. Prawdziwosci i rzetelnosci sporzadzenia tych
dokumentow strony nie kwestionowaly, rowniez Sad nie znalazt podstaw, aby odmoéwié im tych przymiotow. Stad tez,
staly sie one miarodajne dla poczynienia ustalen faktycznych w sprawie.

Przedmiotem sporu w sprawie niniejszej bylo prawo do zasitku chorobowego M. K. za okres niezdolnosci do pracy
od 10 kwietnia 2017 r. do 27 kwietnia 2017 r. Nie byl przy tym okolicznos$cia sporna fakt podlegania przez M. K.
chorobowemu ubezpieczeniu spolecznemu oraz istnienia u ubezpieczonego stanu niezdolnosci do pracy w tym okresie.

Odmawiajac ubezpieczonemu prawa do zasitku chorobowego poczawszy od 10 kwietnia 2017 r. organ rentowy
powolywat sie na fakt, ze z dniem 9 kwietnia 2017 r. M. K. wyczerpal pelny okres zasitku chorobowego za czas
nieprzerwanej niezdolno$ci do pracy (182 dni), a nastepnie nie odzyskal zdolno$ci do pracy od 10 kwietnia 2017 1. z
uwagi na dolegliwosci psychiczne. Z kolei ubezpieczony stal na stanowisku, ze w okresie 10 do 31 pazdziernika 2016



r. byl niedolny do pracy z powodu innego schorzenia niz w dalszym okresie. Jego zdaniem mogt uzyskaé nowy zasilek
chorobowy w okresie poczawszy do dna 1 listopada 2016 r. obejmujgcym okres, ktérego dotyczy zaskarzona decyzja.

Zgodnie z art. 8 i 9 ustawy z dnia 25 czerwca 1999 r. o §wiadczeniach pienieznych z ubezpieczenia spolecznego w razie
choroby i macierzynstwa (tekst jednolity — Dz. U. z 2016 r., poz. 372 ze zm.) zasilek chorobowy przystuguje przez
okres trwania niezdolnosci do pracy z powodu choroby lub niemozno$ci wykonywania pracy z przyczyn okre§lonych
w art. 6 ust. 2 ustawy — nie dluzej jednak niz przez 182 dni, a jezeli niezdolno$¢ do pracy spowodowana zostala gruzlica
lub wystepuje w trakcie cigzy - nie dluzej niz przez 270 dni. Do okresu wskazanego w art. 8, zwanego dalej ,,okresem
zasitkowym”, wlicza sie wszystkie okresy nieprzerwanej niezdolnoéci do pracy, jak rowniez okresy niemoznosci
wykonywania pracy z przyczyn okreSlonych w art. 6 ust. 2. Do okresu zasitkowego wlicza sie roéwniez okresy
poprzedniej niezdolnoéci do pracy, spowodowanej ta sama choroba, jezeli przerwa pomiedzy ustaniem poprzedniej a
powstaniem ponownej niezdolnos$ci do pracy nie przekraczala 60 dni. Oznacza to, ze jezeli pomiedzy dwoma kolejnymi
okresami niezdolno$ci do pracy spowodowanymi r6znymi chorobami nie nastepuje choéby jeden dziefi przerwy
powstanie kolejnej niezdolno$ci do pracy nie skutkuje rozpoczeciem naliczania nowego okresu zasitkowego. Poniewaz
ubezpieczony M. K., czego sam nie kwestionuje, byl nieprzerwanie niezdolny do pracy przez 182 dni, tj. w okresie od
10 pazdziernika 2016 r. do 9 kwietnia 2017 r. — wyczerpal maksymalny okres zasitkowy okres§lony w art. 8 ustawy z
dnia 25 czerwca 1999 r. o $wiadczeniach pienieznych z ubezpieczenia spolecznego w razie choroby i macierzynstwa.
Tym samym nie przystluguje mu zasilek z tytulu nastepujacej bezposrednio po tym okresie niezdolno$ci do pracy.

Biorac pod uwage powyzsze Sad stwierdzil, ze ubezpieczony nie ma prawa do zasitku chorobowego po dniu 9 kwietnia

2017 1. i oddalit jego odwotanie w oparciu o przepis art. 4774 § 1 k.p.c.
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