Sygn. akt VIII RC 534/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

S., dnia 4 lutego 2019 r.

Sad Rejonowy Szczecin-Centrum w Szczecinie VIII Wydzial Rodzinny i Nieletnich w nastepujgcym
skladzie:

Przewodniczacy: SSR Karol Pazdzioch

Protokolant: st. sekretarz sadowy Beata Brocka

Ppo rozpoznaniu w dniu 21 stycznia 2019 r. w Szczecinie
na rozprawie sprawy

z powddztwa maloletniego C. H.

przeciwko Z. H.

o podwyzszenie alimentow

oraz z powddztwa wzajemnego Z. H.

przeciwko maloletniemu C. H.

o0 obnizenie alimentow

I. podwyzsza alimenty nalezne maloletniemu powodowi (pozwanemu wzajemnemu) C. H. od pozwanego (powoda
wzajemnego) Z. H. z kwoty po 1300 (jeden tysiac trzysta) zlotych miesiecznie, orzeczonej wyrokiem Sadu Okregowego
w Szczecinie z dnia 2 kwietnia 2014 roku, wydanym w sprawie X RC 1522/14, zmienionym wyrokiem Sadu
Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 11 czerwca 2015 r. wydanym w sprawie I ACa 249/15, do kwoty po 1400 (jeden tysiac
czterysta) zotych miesiecznie, platnej z géry do dnia 10 kazdego miesigca z ustawowymi odsetkami w razie opdznienia
w platnoéci ktorejkolwiek z rat, poczynajac od 5 pazdziernika 2017 roku;

II. oddala w pozostalej cze$ci powddztwo gldwne oraz w caloSci powddztwo wzajemne;

ITI. nakazuje pobra¢ od pozwanego (powoda wzajemnego) Z. H. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego
Szczecin-Centrum w Szczecinie kwote 60 (szeS¢dziesiat) zlotych tytulem zwrotu kosztéw sadowych;

IV. znosi miedzy stronami koszty procesu;
V. wyrokowi w pkt I nadaje rygor natychmiastowej wykonalnosci.

Sygn. akt VIII RC 534/17

UZASADNIENIE

W dniu 26 wrze$nia 2017 r. maloletni C. H., reprezentowany przez przedstawiciela ustawowego w osobie swojej
matki M. H., wniost pozew przeciwko Z. H. o podwyzszenie alimentow z kwoty po 1.300 zl miesiecznie, zasagdzonych
wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 11 czerwca 2015 1., sygn. akt I ACa 249/15, do kwoty po 1.900 z}
miesiecznie, platnych z goéry do dnia 10. kazdego miesiaca wraz z ustawowymi odsetkami w przypadku uchybienia
terminu platnosci ktérejkolwiek z rat, poczawszy od dnia wniesienia pozwu.



W uzasadnianiu pozwu wskazano, ze od czasu ostatniego orzeczenia o wysokoéci alimentéw od pozwanego na
rzecz maloletniego powoda uplynely ponad dwa lata. W tym okresie nastgpila zasadnicza zmiana w zakresie
usprawiedliwionych potrzeb maloletniego powoda, w szczegélnoSci w zwigzku z realizacja przez maloletniego
obowigzku szkolnego oraz ze zdiagnozowaniem u niego rumienia wielopostaciowego. W zwiazku z powyzszym,
zdaniem strony powodowem, wzrosly usprawiedliwione koszty utrzymania maloletniego powoda o kwote 1.000 zl
miesiecznie (k. 2-4).

W odpowiedzi na pozew, wniesionej w dniu 20 pazdziernika 2017 r., pozwany Z. H., reprezentowany przez
zawodowego pelnomocnika w osobie adwokata, wniost o oddalenie powodztwa w calosci. Jednocze$nie wniost
powddztwo wzajemne o obnizenie alimentéw z kwoty po 1.300 zl miesiecznie do kwoty po 900 zl miesiecznie. Ponadto
wniost o zasgdzenie od powoda na rzecz pozwanego zwrotu kosztoéw procesu wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu swoich zadan pozwany zakwestionowal zasadno$¢ wzrostu kosztow utrzymania powoda, zar6wno co
do istoty, jak i co do wysoko$ci. Wbhrew twierdzeniom strony powodowej, w sposob istotny pogorszyla sie sytuacja
finansowa pozwanego. Nadto pozwany wspomaga finansowo swoja matke, ktéra znajduje sie w trudnej sytuacji
finansowej, przekazujac jej miesiecznie kwote 500-700 zl (k. 80-84).

Pismem z dnia 19 wrzeénia 2018 r. strona powodowa zmienila pow6dztwo, rozszerzajac jego zakres o kwote 100 zl, tj.
do kwoty po 2.000 zl miesiecznie. W uzasadnianiu wskazano, ze w zwigzku z rozpoczeciem przez powoda kolejnego
roku szkolnego, w I1I klasie, pojawily sie nowe wydatki z tym zwigzane, w kwocie 211,47 z} (k. 988).

W odpowiedzi na zmiane powddztwa Z. H. wnidst o oddalenie powddztwa w caloSci, kwestionujgc zasadnoséc
ponoszonych dodatkowo przez powoda kosztow, w szczegolnosci zakupu instrumentu muzycznego i zorganizowania
wycieczki do T., zwazywszy na fakt, iz matka dziecka byla poinformowana przez pozwanego o jego trudnej sytuacji
finansowej (k. 969).

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

C. H. urodzil sie w dniu (...) w S. ze zwiazku (...). Zwigzek malzenski rodzicow maloletniego zostal rozwigzany przez
rozwod wyrokiem Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 2 grudnia 2014 r., sygn. akt X RC 1522/14, bez orzekania
o winie. Wykonywanie wladzy rodzicielskiej nad maloletnim Sad powierzyl M. H., jednocze$nie ograniczajac wladze
rodzicielska Z. H. do prawa wspoldecydowania o przyszlych istotnych sprawach dziecka. Kosztami utrzymania i
wychowania C. H. Sad obciazyt oboje rodzicoéw i z tego tytulu zasadzil od Z. H. na rzecz maloletniego alimenty w kwocie
po 600 zt miesiecznie. Sad nie orzekat o kontaktach Z. H. z maloletnim.

W nastepstwie apelacji M. H. Sad Apelacyjny w Szczecinie wyrokiem z dnia 11 czerwca 2015 1., sygn. akt I ACa 249/15,
zmienil powyzszy wyrok, zasadzajac alimenty na rzecz maloletniego C. H. w kwocie po 700 zl miesiecznie do sierpnia
2015 r. wlacznie, a poczynajac od wrzeénia 2015 r. w kwocie po 1.300 zl miesiecznie.

Dowod:
1. odpis skrocony aktu urodzenia C. H., w aktach sprawy X RC 1522/14, k. 7,

2. wyrok Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 2 grudnia 2014 r., sygn. akt X RC 1522/14, w aktach sprawy o sygn.
X RC 1522/14, k. 116,

3. wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 11 czerwca 2015 r.,
sygn. akt I ACa 249/15, k. 207.

W czasie ostatniego orzekania w przedmiocie alimentéw M. H. miala 40 lat. Posiadala wyksztalcenie wyzsze
prawnicze. Od 1 pazdziernika 2004 r. pracowala w (...) S.A. w Centrum (...). Zatrudniona byla na podstawie
umowy o prace na czas nieokre$lony, w pelnym wymiarze czasu pracy, na stanowisku kierownika Zespolu (...).
Srednie przecigtne wynagrodzenie miesieczne otrzymywala w kwocie netto ok. 4.496 z} miesiecznie. Nadto okresowo



otrzymywala premie uznaniowe, ale z uwagi na korzystanie w ostatnim czasie ze zwolnien lekarskich, mogla ich nie
otrzymywaé, miala takze w zwigzku z tym za okres zwolnien nizsze zarobki.

M. H. splacala raty kredytu w wysoko$ci po 120 zl miesiecznie, zaciagnietego na zakup telewizora i komputera, oraz
raty kredytu w kwocie 1.252 zl miesiecznie, zaciggnietego na zakup mieszkania, w ktérym mieszkala z matoletnim
powodem.

Dowdd:

1. przestuchanie M. H., w aktach sprawy o sygn. X RC 1522/14,
k. 108-111,

2. za$wiadczenie o zatrudnieniu i wynagrodzeniu, w aktach sprawy o sygn. X RC 1522/14, k. 87.

W czasie ostatniego orzekania w przedmiocie alimentow maloletni C. H. mieszkal wraz ze swoja matka w 3-pokojowym
mieszkaniu przy ul. (...) X 37/5. Biezace koszty utrzymania obejmowaly czynsz w kwocie 355 zl miesiecznie. W
mieszkaniu nie bylo gazu, a energia elektryczna ogrzewana byla takze woda. W zwigzku z tym matka powoda ponosila
oplate za energie elektryczng w kwocie ok. 450 zl miesiecznie. Miala mozliwo$é ogrzewania kominkowego, ale z
uwagi na trudnoéci zwigzane z przynoszeniem drewna przewidywala rowniez dogrzewanie mieszkania urzadzeniami
elektrycznymi. Na zakup drewna wydawata 1.800 zl rocznie, tj. 150 z} miesiecznie. Ponosila rowniez oplate za Internet
i telewizje kablowa w kwocie 75 zI miesiecznie oraz za telefon w kwocie 40 zt miesiecznie. Matka powoda planowala
zakup samochodu i w zwigzku z tym wynajela garaz za cene 100 zl miesiecznie.

Dowdd:

=

przestuchanie M. H., w aktach sprawy o sygn. X RC 1522/14,
.108-111,

-

2. potwierdzenie przelewu bankowego za energie elektryczng, w aktach sprawy o sygn. X RC 1522/14, k. 31-36,

. faktury VAT za energie elektryczna, w aktach sprawy o sygn. X RC 1522/14,
. 57-59,

~ W

4. potwierdzenie przelewu bankowego za czynsz, w aktach sprawy o sygn. X RC 1522/14, k. 48-50,

5. potwierdzenie oplaty za Internet i telewizje kablowa, w aktach sprawy o sygn. X RC 1522/14, k 51-56,
6. asygnata na zakup drewna, w aktach sprawy o sygn. X RC 1522/14, k. 60-61v,

7. potwierdzenie przelewu bankowego za wynajem garazu, w aktach sprawy o sygn. X RC 1522/14, k. 102,
8. potwierdzenie przelewu bankowego za telefon, w aktach sprawy o sygn. X RC 1522/14, k. 103.

W czasie ostatniego orzekania w przedmiocie alimentéw maloletni C. H. miatl 4,5 roku. Od dwoch lat uczeszczal
do przedszkola. Rodzice wspoélnie wybrali dla syna prywatne przedszkole (...) przy ul. (...). Oplata za przedszkole
poczatkowo wynosila 940 zl miesiecznie. Pozwany wynegocjowal nizsza cene i zawarl umowe na kwote 590 zl
miesiecznie, a z materialami przedszkolnymi na kwote 620 zl miesiecznie. Maloletni otrzymywal w ramach ww.
oplaty pelne wyzywienie — 4 posilki dziennie. Oboje rodzice chcieli, aby dziecko uczeszczalo do tego przedszkola do
ukonczenia klasy ,,0”. Czasem M. H. jezdzila z synem do przedszkola autobusem i ponosila koszty tego dojazdu.

Ponadto wydawala miesiecznie na zakup odziezy syna 300 zl miesiecznie, na $rodki czystoSci i dorazne wydatki 150
z} miesiecznie, na zabawki, kino, lody 200 zl miesiecznie, na wyjazdy wakacyjne 100 zl miesiecznie.

Dowdd:



1. przestuchanie M. H., w aktach sprawy o sygn. X RC 1522/14,
k. 108-111,

2. umowa o $wiadczenie uslug w zakresie wychowania przedszkolnego, w aktach sprawy o sygn. X RC 1522/14, k.
63-65, 179-181.

W czasie ostatniego orzekania w przedmiocie alimentéw maloletni C. H. nie chorowal na zadne przewlekle choroby,
ale okresowo przeziebial sie, czasem wymagal terapii antybiotykami. Przecietnie na leki dla syna jego matka wydawata
60 zl miesiecznie.

Dowdd:

1. przestuchanie M. H., w aktach sprawy o sygn. X RC 1522/14,
k. 108-111.

W czasie ostatniego orzekania w przedmiocie alimentow Z. H. mial 38 lat, posiadat wyksztalcenie wyzsze, z zawodu
byl informatykiem. Od 2013 r. prowadzil wlasna dzialalnoé¢ gospodarcza w branzy budowlanej pod nazwa (...).
Zajmowal sie budowa doméw z paneli. Wykonywal czynno$ci marketingowe, zatrudnial podwykonawcow, a przy
pracach wykonawczych jedynie pomagat w razie potrzeby. Zakonczyt woéwczas jedno zlecenie i za okres ok. pieciu
miesiecy, po oplaceniu materialéw, zarobil ok. 30.000 zl. Z tego musial poniesé¢ koszty zatrudnienia podwykonawcow.
Mial réwniez podpisana umowe z drugim klientem, ale nie zostaly zakonczone formalno$ci zwigzane z pozwoleniem
na budowe. Na prace przeznaczal przecietnie 4-5 godzin dziennie.

Pozwany spedzil w tym czasie 3 tygodnie w B.. Mieszkal w domu modelowym producenta paneli, z ktérym
wspolpracowal. Pojechal tam z zamiarem uzyskania informacji w zakresie swojej dzialalnoéci, a takze odpoczynku.

Dowdd:

1. przestuchanie Z. H., w aktach sprawy o sygn. X RC 1522/14,
k. 111-113.

W czasie ostatniego orzekania w przedmiocie alimentow Z. H. byt wspolwlascicielem, wraz z kolega, dzialki rolnej w

Dobrej (...) o powierzchni 3.500 m?, na ktérej usytuowany zostal modelowy dom o powierzchni 25 m?, jaki oferowal
swoim klientom i w jakim wowczas zamieszkal. Za energie elektryczna ponosit oplate w kwocie 300-400 zt w sezonie
grzewczym, a w pozostalym czasie po 200 zl miesiecznie . Nie mial podlaczonej energii, korzystat z podlaczen sasiada
i placil polowe jego rachunkow. Za telefon placil 40 zl miesiecznie.

Dwa lata wcze$niej sprzedat swoja dziatke ogrodowa za cene ok. 100.000 zli jeszcze w tym czasie posiadal oszczedno$ci
z tego tytulu.

Z. H. byl rowniez wlascicielem 20-letniego samochodu marki B., kupionego w 2005 r. i 10-letniego samochodu marki
M. (...), zakupionego na poczatku 2014 r. za cene 40.000 zl.

Na wyzywienie wydawal 200-300 zl miesiecznie.
Dowdd:

1. przestuchanie Z. H., w aktach sprawy o sygn. X RC 1522/14,
k. 111-113.

W czasie ostatniego orzekania w przedmiocie alimentéw pozwany spotykal sie z synem w niedziele oraz zabieral go
z przedszkola we wtorki i czwartki, po czym odwozil do domu wieczorem. Pozwany stale placil za przedszkole syna.
Ostatnio zaplacil jednorazowo kwote 4.720 zl, tj. za osiem miesiecy z gory, od grudnia 2014 roku do konca lipca



2015 roku. Powddce przekazywal na potrzeby syna kwote 600 zl miesiecznie, a w czasie, kiedy oplata za przedszkole
wynosila 940 zl miesiecznie, przekazywat r6znice w kwocie 260 zl.

Dowdd:

1. przestuchanie M. H., w aktach sprawy o sygn. X RC 1522/14,
k. 108-111,

2. przestuchanie Z. H., w aktach sprawy o sygn. X RC 1522/14,
k. 111-113,

3. korespondencja e-mailowa, w aktach sprawy o sygn. X RC 1522/14, k. 16.

Obecnie M. H. ma 42 lata. W dalszym ciagu pracuje w (...) S.A. w Centrum (...) na stanowisku kierownika
Zespolu (...). Zatrudniona jest na umowe o prace na czas nieokre§lony, w pelnym wymiarze czasu pracy, za
wynagrodzeniem zasadniczym w kwocie 6.598 zl brutto miesiecznie tj. ok. 4.664 zl netto. Ostatnio pracowala w
godzinach nadliczbowych, za ktbére otrzyma kwote 300 zl; nie sa one jednak regularne. Oprocz wynagrodzenia
zasadniczego otrzymuje dodatkowo 2-3 razy w roku premie w kwocie od 1.000 do 4.000 zl; Srednio 2.500 zl, co w skali
roku daje kwote 6.250 zl tj. ok. 520 zl miesiecznie. Korzysta réwniez z funduszu socjalnego w kwocie 600 zl rocznie
tj. 50 z miesiecznie oraz ze $§wiadczenia socjalnego na Swieta w kwocie 400-500 zk; w 2017 roku byla to kwota 1.000
z} tj. ok. 83 zl miesiecznie. Dwa lata temu korzystala z dofinansowania do wypoczynku tzw. wezaséw pod grusza. Nie
otrzymuje dodatkowego wynagrodzenia rocznego. Eacznie dochody M. H. wynikajace ze stosunku pracy wynosza ok.
7.251 z} brutto miesiecznie tj. ok. 5.119 zl netto. M. H. jest wlascicielka mieszkania przy ul. (...) w S. o powierzchni

32 m®, ktére wynajmuje za kwote 800 zI miesiecznie. Poza wymienionymi, nie posiada innych nieruchomosci ani
dochodéw.

Wobec powyzszego obecnie laczne dochody M. H. wynosza 5.919 zl netto miesiecznie.

M. H. w dalszym ciagu splaca pozyczke, zaciagnieta z zakladowego funduszu §wiadczen socjalnych na cele remontowo-
budowlane, w ratach miesiecznych po 256 zl. Splata ostatniej raty przypada na poczatku 2019 roku. Ma réwniez
zaciagniety kredyt hipoteczny we frankach szwajcarskich na zakup mieszkania, w ktérym obecnie mieszka z
maloletnim. Kredyt zaciaggnela w 2015 r., jeszcze przed rozwodem. Splaca go w miesiecznych ratach po ok. 750 zl.

Dowdd:

1. przestluchanie M. H., k. 175-176,

2. informacja o zarobkach, k. 49,

3. informacja o podwyzkach wynagrodzen dla pracownikéow (...), k. 47-48,

4. umowa pozyczki na cele remontowo-modernizacyjne, k. 236-237.

Obecnie maloletni C. H. wraz ze swoja matka mieszka w tym samym mieszkaniu przy ul. (...) X 37/5.

Biezace koszty utrzymania mieszkania obejmuja czynsz w kwocie 450 zt miesiecznie, oplate za energie elektryczng w
sezonie grzewczym w kwocie ok. 900 zt co dwa miesiace, a w sezonie letnim w kwocie ok. 600 zt co dwa miesiace.
Srednie koszty za energie elektryczna wynosza 750 z} miesiecznie [(6 miesiecy x 900 zt + 6 miesiecy x 600 z}) / 12
miesiecy]. W mieszkaniu nie ma gazu, ogrzewanie mieszkania jest elektryczne. W mroZzne dni mieszkanie dogrzewane
jest kominkiem. Na zakup drewna potrzebna jest kwota ok. 1.000 zl w skali roku tj. ok. 83 zl miesiecznie. Za Internet
i telewizje kablowa oplata wynosi 100 zl miesiecznie. Nadto podatek od nieruchomoséci w kwocie 89 zl na rok tj. ok.
7 z} miesiecznie oraz oplata za wieczyste uzytkowanie nieruchomos$ci w kwocie 80 zl rocznie tj. ok. 7 zI miesiecznie.
Ubezpieczenie mieszkania wynosi 261 zl na rok tj. ok. 22 zl miesiecznie.



Laczne koszty utrzymania mieszkania wynosza 1.419 zl miesiecznie, z czego na maloletniego powoda przypada 1/2
tych kosztow, tj. ok. 710 zl miesiecznie.

Dowdd:

[y

. przestuchanie M. H., k. 175-176,

2. potwierdzenie przelewu bankowego za czynsz, k. 65-68,

3. potwierdzenie przelewu bankowego za Internet i telewizje, k. 69-71,
4. faktury VAT za energie elektryczna, k. 74-75, 226-227,

5. polisa ubezpieczeniowa (...), k. 230-232,

6. informacja o wysokoSci czynszu, w aktach sprawy o sygn. X RC 1522/14,
k. 177-177v.

Obecnie maloletni C. H. ma 7 lat. Uczeszcza do II klasy Niepublicznej Szkoly PodstawowejPromyk Szkola jak Dom”
w S.. Czesne za rok szkolny 2016/2017 wynosilo 590 zl miesiecznie. W ramach czesnego, oprocz obowigzkowych
zaje¢ dydaktyczno-naukowych, uczenn ma zapewniona nauke jezyka angielskiego (5 godz./tydz.) i niemieckiego (2
godz./tydz.), karate lub tance do wyboru, zajecia z pilka, basen, kreatywny komputer, klub kreatywnego myslenia
ze szkolnym psychologiem, edukacje muzyczna z nauczycielem specjalista (1 godz./tydz. kazdy) oraz inne kola
zainteresowan.

W zwiazku z realizacja obowiazku szkolnego do usprawiedliwionych kosztow utrzymania maloletniego nalezy zaliczy¢:
zakup podrecznika do j. angielskiego w kwocie 100 zl tj. ok. 8 zl miesiecznie (pozostale podreczniki otrzymuje
bezplatnie), wyprawki szkolnej w lacznej kwocie 500 zl (w tym tornistra za kwote 100 z}) tj. ok. 42 zl miesiecznie.
Tornister maloletni wymienia raz do roku. Ponadto ponosi oplaty: na ubezpieczenie w kwocie 40 z} tj. ok. 3 zl
miesiecznie, na rade rodzicoéw 50 zl na semestr tj. ok. 8 zl miesiecznie, na skladke klasowa 50 zt na rok tj. ok. 4 zl
miesiecznie, na comiesieczne wyjécia do kina po 11 zl, skladke na dzien nauczyciela - 20 z tj. ok. 2 zI miesiecznie,
wyjazd do S. do teatru na sztuke polsko-niemiecka - 45 zl tj. ok. 4 zI miesiecznie. Maloletni uczestniczy w corocznych
wycieczkach szkolnych, ktorych koszt wynosi ok. 600 71 tj. 50 zl miesiecznie. Wplacil réwniez zaliczke w kwocie 100
z} tj. ok. 8 zl miesiecznie na poczet wycieczki do T., ktora odbedzie sie w kwietniu 2019 r.

Laczne koszty realizacji obowigzku szkolnego wynosza 730 zl miesiecznie.

Do usprawiedliwionych indywidualnych kosztéw utrzymania matoletniego nalezy zaliczy¢ rowniez koszty wyzywienia
w kwocie 600 zI miesiecznie, zakupu odziezy i obuwia w kwocie 300 zl miesiecznie, oplate za telefon komoérkowy w
kwocie 40 zl miesiecznie oraz $rodki czystosci i higieny w kwocie 40 zl miesiecznie.

Wobec powyzszego laczne indywidualne koszty utrzymania maloletniego wynosza 980 zl miesiecznie.
Dowéd:

1. przeshuchanie M. H., k. 175-176,

2. umowa o ksztalcenie dziecka, k. 8-13,

3. umowa o ksztalcenie muzyczne dziecka, k. 14-19, 138-143,

4. propozycja ubezpieczenia (...), k. 28-29,

5. umowa uzyczenia instrumentu muzycznego, k. 76-77, 212-213,



6. plan lekgji, k. 22,

7. dowody wplaty KP, k. 20-21, 78, 144, 150, 214,

8. potwierdzenie przelewu bankowego, k. 144a,

9. umowa o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych, k. 228-229v.

Obecnie maloletni C. H. jest dzieckiem ogolnie zdrowym. Mial zdiagnozowany rumien wielopostaciowy. W okresie od
24.08.2015 r. do 28.08. 2015 r.oraz od 09.11.2015 r. do 12.11.2015 r. by} hospitalizowany na Oddziale Dermatologii
i Alergologii w Szpitalu Wojewodzkim w S.. Pobyt matki w szpitalu jako opiekuna, w celu sprawowania opieki nad
dzieckiem, kosztowal 80 zl. Maloletni otrzymywal wowczas leki sterydowe i masci, obecnie otrzymuje probiotyki, ktore
kosztuja 35 zl miesiecznie. Maloletni jest alergikiem. Uczulony jest m.in. na czekolade, marchew i pomidor. Ma wade
zgryzu, musi nosié aparat ortodontyczny, ktorego koszt wynosi 500 zl, tj. ok. 42 zl miesiecznie. Aparat bedzie musial
nosi¢ przez nastepne 3-4 lata, wymieniany jest on corocznie. Obecnie leczy sie prywatnie u lekarza ortodonty. Jedna
wizyta kosztuje 50 zl. Wizyty kontrolne odbywaja sie co 6 tygodni, czyli tacznie 8 razy w ciagu roku, co daje koszt 400
zl rocznie, czyli 33 zI miesiecznie. Potrzebne s3 jednak trzy wizyty przed zalozeniem aparatu, ktérych koszty wynosza
150 zl, tj. ok. 13 z} miesiecznie. Od lutego 2018 roku jest mozliwe leczenie w ramach ubezpieczenia w NFZ.

Wobec powyzszego koszty poniesione przez maloletniego na leczenie i zakup lekéw wynosza 123 zl miesiecznie.

Dowdd:

=

przestuchanie M. H., k. 175-176,

2. karta informacyjna leczenia szpitalnego, k. 38-39,
3. zalecenia lekarza, k. 41,

4. faktura VAT za pobyt opiekuna, k. 40,

5. diagnoza stomatologiczna, k. 130,

6. faktura VAT za aparat ortodontyczny, k. 131,

7. wybrane informacje z wizyt pacjenta, k. 149,

8. faktura VAT za usluge ortodontyczna, k. 222.

W okresie ferii zimowych i wakacji maloletni wyjezdzal z matka na wypoczynek. Przez kilka dni byt z nig i jej kolezanka
w K.; koszt pobytu wynosil 240 zl. W lipcu 2017 r. byl na p6étkoloniach w T., koszty wypoczynku sfinansowala babcia
maloletniego. W okresie wakacji byl z matka na tygodniowym wypoczynku w Grecji, przebywal rowniez u babci
macierzystej. W ramach kontaktow z ojcem przebywal u babci ojczystej, zar6wno w ferie, jak i w wakacje.

W styczniu 2018 r. przez 2 dni, w trakcie ferii zimowych, przebywat z matka i innymi osobami we W.. Koszt wynajecia
apartamentu dla szeSciu os6b wynosil 478 zl, z czego na maloletniego przypada 1/6 tej kwoty tj. ok. 80 zl oraz bilet
kolejowy w obie strony na kwote 36,85 zl. Laczny koszt wyjazdu maloletniego do W. wyniost ok. 117 zl.

Usprawiedliwione szacunkowe koszty wypoczynku matoletniego wynosza 2.400 zl na rok. tj. 200 zl miesiecznie.

Wobec powyzszego, usprawiedliwione koszty utrzymania maloletniego C. H., obejmujace koszty utrzymania
mieszkania w czeSci przypadajacej na maloletniego (710 zl), indywidualne koszty utrzymania (980 zl), koszty zwigzane
z realizacja obowiazku szkolnego (730 zl) i wypoczynkiem (200 z1), koszty leczenia i zakupu lekow (123 z) wynosza
lacznie 2.743 zl miesiecznie.



Dowdd:

1. przestuchanie M. H., k. 175-176,

2. potwierdzenie przelewu bankowego za wypoczynek w K., k. 148,
3. potwierdzenie rezerwacji, k. 223,

4. kopia biletéw kolejowych, k. 224-225.

Obecnie Z. H. ma 41 lat. W dalszym ciagu prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza w branzy budowlanej. Miesiecznie
wykazuje dochéd netto w kwocie ok. 3.000 zl.

W 2015 roku uzyskal doch6d w kwocie 45.893,38 zt. Po uwzglednieniu skladek na ubezpieczenie spoleczne w kwocie
7.492,73 z} i podatku w kwocie 6.356,16 zt oraz ulgi na dzieci w kwocie 3.006,42 zl dochdd netto pozwanego wynosil
35.050,91 zl tj. ok. 2.920 zl miesiecznie.

W 2016 roku uzyskal doch6d w kwocie 12.848,75 zl. Po uwzglednieniu skladek na ubezpieczenie spoleczne w kwocie
9.260 zt i ubezpieczenia zdrowotne w kwocie 9o z} oraz podatku w kwocie 90 zl, dochéd netto pozwanego wynosit
3.589 zl tj. ok. 300 zl miesiecznie.

W 2017 roku uzyskal doch6d w kwocie 44.678,95 zl. Po odliczeniu podatku w kwocie 7.486,20 zl dochdd netto
pozwanego wynosit 37.192,75 zt tj. ok. 3.100 zl miesiecznie.

Do kosztow uzyskania przychodu Z. H. wlicza oplaty za telefon, koszty eksploatacji pojazdoéw i inne koszty zwigzane
z dzialalno$cig firmy.

Z. H. jest obecnie wlascicielem 5. samochodéw i przyczepy kempingowej, ktore eksploatuje w zwiazku z prowadzong
dzialalnoS$cig gospodarcza.

Posiada samochéd ciezarowy marki FS L., rok prod. 1997, zakupiony 14.05.2015 r,. samoché6d osobowy marki B. (...),
rok prod. 1995, zakupiony 22.08.2006 r., samochdd osobowy marki M. (...), rok prod. 2004, zakupiony 29.01.2014
r., przyczepe specjalna kempingowa marki (...), rok prod. 1986, zakupiona 08.09.2015 .

W 2018 roku kupit samochéd osobowy marki H. (...), rok prod. 1998 (11.03.2018 r.) oraz samoch6d osobowy marki
B. (...), rok prod. 2000 (21.06.2018 1.).

Samochéd osobowy marki B. uzywany jest przez pozwanego rowniez do celéw prywatnych. W zakupionej ponad dwa
lata temu przyczepie kempingowej przechowuje narzedzia, stanowi ona rowniez schronienie na budowie.

Z. H. ma zalegloSci w platnoéciach za wynajmowanie nieruchomosci na cele dzialalno$ci gospodarczej przy ul. (...) w
S., w tym lokalu uzytkowego w kwocie 2.531,33 zt i dzierzawy terenu w kwocie 886,79 zl. Zalega réwniez z oplatami za
energie elektryczng w kwocie 293,20 zl oraz platnosSciami na rzecz (...) Sp. z 0.0. na kwote 1.390,73 zl. Laczna kwota
zaleglo$ci w platnosSciach wynosi 3.711,32 zk.

Z. H. zamierza kontynuowaé prowadzona obecnie dzialalno$¢ gospodarcza. Nie szuka innej pracy, takze jako
informatyk, ktérym jest z wyksztalcenia, poniewaz dlugo nie pracowal w tym zawodzie i nie ma biezacej wiedzy o
systemach informatycznych.

Z. H., poza maloletnim powodem, nie ma na utrzymaniu innych dzieci ani zadnych innych oséb. Placi na syna alimenty
w kwocie po 1.300 z} miesiecznie.

Dowdd:



1. przestuchanie Z. H., k. 248-251,

2. zeznanie podatkowe PIT-36 za rok 2015, k. 89-91v,
3. zeznanie podatkowe PIT-36 za rok 2016, k. 93-95v,
4. zeznanie podatkowe PIT-36 za rok 2017, k. 263-268,
5. informacja PIT/B za rok 2015, k. 88-88v,

6. informacja PIT/B za rok 2016, k. 92-92v,

7. informacja PIT/B za rok 2017, k. 269-270,

8. informacje (...), k. 946-953v, 1013-1015,

9. przypomnienie o zaplate, k. 970,

10. wezwania do zaplaty, k. 971-976.

Obecnie Z. H. mieszka sam w tym samym domku letniskowym w Dobrej. Domek ma 25 m® powierzchni i strych,

posadowiony jest na dzialce o powierzchni 1.000 m®. Pozwany jest jedynym wlaécicielem tej nieruchomosci. Placi
podatek od nieruchomosci w kwocie 200 zl na rok, tj. ok. 17 zI na miesigc. Koszty utrzymania domku obejmuja
oplate za energie elektryczng w kwocie 700 zt co dwa miesiace tj. 350 zl miesiecznie, w domku nie ma gazu. Pozwany
grzeczno$ciowo korzysta z wody od sgsiada. Ponosi oplaty na telefon, ktérego uzywa réwniez do celéw stuzbowych,
oraz Internet i telewizje, w lgcznej kwocie 300 zl miesiecznie tj. w kwocie 150 zl miesiecznie przypadajacej na domek.

Z. H. jest rowniez wlascicielem mieszkania przy ul. (...) w D., w ktdrym obecnie mieszka jego matka. Czynsz za
mieszkanie w kwocie 600 zI miesiecznie oplaca pozwany, natomiast pozostale koszty utrzymania mieszkania ponosi
jego matka. Matka pozwanego utrzymuje sie z emerytury, ktérg otrzymuje w wysokos$ci 1.200 zl netto miesiecznie.
Oprocz wymienionych, pozwany nie posiada zadnych innych nieruchomos$ci. W ciagu ostatnich trzech lat nie zbyt
nieruchomo4ci.

Laczne biezace koszty ponoszone przez Z. H. na utrzymanie domku i ww. mieszkania wynosza 1.117 zl miesiecznie.

Do celéw prywatnych uzywa samochodu osobowego marki B., w zwigzku z czym ponosi, co najmniej w polowie,
koszty jego eksploatacji obejmujace ubezpieczenia pojazdu, badania techniczne, biezace naprawy oraz zakup paliwa.
Do usprawiedliwionych kosztéw eksploatacji samochodu nalezy zaliczy¢ kwote 500 zl miesiecznie.

Dowdd:
1. przestuchanie Z. H., k. 248-251.

Do indywidualnych usprawiedliwionych kosztéw utrzymania pozwanego nalezy zaliczy¢ koszty wyzywienia w kwocie
400 zl miesiecznie, na zakup odziezy 100 zl miesiecznie (wydaje niewielkie kwoty), na kosmetyki i §rodki higieny 50
z} miesiecznie.

Eaczne indywidualne usprawiedliwione koszty utrzymania pozwanego wynosza 550 zl miesiecznie.
Dowéd:

1. przeshuchanie Z. H., k. 248-251.



Z. H. jest osoba ogblnie zdrowa, stosuje jedynie masci na zmiany skorne. Wydaje na nie kwote ok. 150 zl miesiecznie.
Nie pali papierosow, alkohol kupuje okazjonalnie.

Wobec powyzszego laczne koszty utrzymania Z. H., obejmujace koszty utrzymania domku oraz koszty indywidualne
i zakup lekow, wynosza 1.817 zl miesiecznie, bez kosztéw utrzymania samochodu.

Dowéd:
1. przeshuchanie Z. H., k. 248-251.

Z. H. z synem kontaktuje sie nie tylko w terminach ustalonych ugoda sadowa, ale i poza tymi terminami, za zgoda
matki powoda, a nawet na jej prosbe. W styczniu, lutym, marcu i pazdzierniku maloletni przebywal u ojca przez
potowe kazdego miesiaca. W czasie realizacji kontaktow maloletni nie ma zadnej wyprawki ani pieniedzy od matki.
Nie otrzymuje pieniedzy od matki, kiedy wyjezdza z ojcem na wakacje. W tym czasie maloletni jest na wylacznym
utrzymaniu ojca. Pozwany ponosi koszty jego wyzywienia, kupuje synowi odziez i buty oraz Srodki higieniczne. Gdy syn
przyjezdza na kontakty chory lub przeziebiony, ojciec kupuje mu leki, poniewaz syn ich nie ma ze soba. W terminach
kontaktow pozwany odbiera syna ze szkoly, a po ich zakonczeniu odwozi do szkoly. Czesto wowczas przebywaja razem
umatki pozwanego, jedzg tam obiad albo na mieScie. Na wyzywienie syna i swoje pozwany przekazuje matce pienigdze.
Podczas pobytu u pozwanego w domku w Dobrej maloletni spedzal czas z rowie$nikami, m.in. z dzieckiem ciotki
powoda, ktora mieszka w odleglosci 800 m od pozwanego.

Pozwany kupuje synowi prezenty na $wieta i urodziny, najczesciej sg to zabawki. Chodzi z nim do kina. Przez ostatnie
dwa lata wyjezdzal z synem na tydzien do swojej rodziny do Skandynawii. Podczas wakacyjnego pobytu w T. maloletni
telefonowal do ojca, aby go zabral, poniewaz wszystkie dzieci siedza w pokojach przy telefonach. W lipcu 2017 r.
maloletni przebywat pod opieka babci, kiedy pozwany wychodzil na 6 godzin do pracy.

O tym, ze syn bedzie chodzil do szkoly muzycznej, pozwany zostal jedynie poinformowany. Pozwany zorganizowal dla
syna lekcje pokazowa gry na saksofonie, ktéremu to sie spodobalo.

Matka maloletniego nie konsultowala z pozwanym zakupu aparatu ortodontycznego, jak i réwniez wycieczek
szkolnych.

Dowod:

1. przestuchanie Z. H., k. 248-251,
2. bilet na prom, k. 110.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo glowne maloletniego C. H. zaslugiwalo na uwzglednienie w cze$ci, natomiast pow6dztwo wzajemne Z. H.
nie zaslugiwalo na uwzglednienie w caloéci.

Zadania obu pozwdw, gléwnego i wzajemnego, oparto o przepis art. 138 k.r.o., zgodnie z ktérym w razie zmiany
stosunkéw mozna zada¢ zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej obowiazku alimentacyjnego. Poprzez zmiane
stosunkdw, o ktoérych mowa w ww. przepisie nalezy rozumie¢ kazda zmiane w sferze osobistej i majatkowej, zar6wno
uprawnionego, jak i zobowigzanego, ktéra wplywa na zakres usprawiedliwionych potrzeb dziecka, jak i mozliwo$ci
zarobkowe rodzica, a w konsekwencji takze na wysoko$¢ zobowigzania alimentacyjnego. Wskazuje sie przy tym, ze
sama réznica wieku dziecka spowodowana uplywem czasu od daty orzeczenia okreslajacego wysoko$¢ alimentow,
uzasadnia przyjecie, ze nastapil wzrost potrzeb dziecka, wynikajacy m.in. z rozpoczecia przez nie edukacji szkolnej,
socjalizacji rowiesniczej, czy wiekszych potrzeb w zakresie wyzywienia, zakupu odziezy itp. Powyzsze z kolei pociaga
za soba konieczno$¢ ponoszenia zwiekszonych wydatkéw zwiazanych z zaspokajaniem tych potrzeb przez rodzicow
dziecka (por. orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 1 czerwca 1965 r., I CZ 135/64, niepubl.).



Zakres $wiadczen alimentacyjnych rodzica wzgledem dziecka wyznacza natomiast przepis art. 135 § 1 k.r.o., w my$l
ktorego zalezy on od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz od zarobkowych i majatkowych mozliwoSci
zobowigzanego. Zakres usprawiedliwionych potrzeb dziecka okresla art. 96 k.r.o., zgodnie z ktérym rodzicie
obowigzani sg troszczy¢ sie o fizyczny i duchowy rozwdj dziecka i przygotowaé je nalezycie do pracy dla dobra
spoteczenstwa, odpowiednio do jego uzdolnien. Nie budzi watpliwosci, ze kazde dziecko musi mie¢ zapewnione
podstawowe warunki egzystencji w postaci mieszkania, wyzywienia zapewniajacego jego prawidlowy rozwdj fizyczny,
stosowna do wieku odziez, §rodki na ochrone zdrowia itp. Powyzsze nie oznacza obowigzku rodzicow zaspokajania
wszelkich potrzeb ich maloletnich dzieci, lecz jedynie tych, ktore sa niezbedne z punktu widzenia celu ich wychowania i
przygotowania do pracy. W tym kontek$cie nalezy zauwazy¢, ze rodzic, ktdry w zwigzku z utrzymaniem dziecka ponosi
koszty znacznie przekraczajace standardowe i niezbedne wydatki zwigzane z utrzymaniem dziecka, nie moze zada¢ od
drugiego rodzica, w szczegblno$ci znajdujacego sie w trudnej sytuacji majatkowej, partycypacji w ogole ponoszonych
oplat, a jedynie w tej czeSci, ktora wyznacza dyspozycja art. 96 k.r.o.

Pozwany jest ojcem powoda, a zatem zgodnie z art. 133 § 1 k.r.o. zobligowany jest do lozenia na utrzymanie
maloletniego, ktéry nie posiada majatku ani Zréodel dochodéw, a zatem nie jest w stanie utrzymac sie samodzielnie.
Powyzsza okoliczno$é nie byta kwestionowana przez pozwanego. Kwestionowal on natomiast wysoko$é alimentow,
zadajac ich obnizenia z kwoty po 1.300 zl miesiecznie do kwoty po 900 zl miesiecznie. Natomiast przedstawicielka
ustawowa maloletniego, dzialajac w jego imieniu, zadala podwyzszenia alimentow do kwoty po 1.900 miesiecznie,
a nastepnie zmienita powddztwo, rozszerzajac je o dodatkowa kwote100 zl miesiecznie, tj. do kwoty 2.000 zt
miesiecznie.

Ustalajac wysoko$¢ alimentéw naleznych od ojca na rzecz maloletniego, Sad wzial pod uwage zar6éwno
usprawiedliwione koszty zwigzane z utrzymaniem maloletniego, jak i mozliwoSci majatkowe i zarobkowe jego obojga
rodzicow.

Przy uwzglednieniu powyzszego, rola Sadu w pierwszej kolejnosSci bylo ustalenie, czy od ostatniego orzeczenia w
przedmiocie alimentdw, nastapila przewidziana art. 138 k.r.o. zmiana stosunkow.

Sad doszedt do przekonania, iz zmiana taka miala miejsce, jednakze w niewielkim stopniu.

Nalezy zauwazy¢, iz od ostatniego orzeczenia w przedmiocie alimentéw do chwili wytoczenia powodztwa gtownego
W niniejszej sprawie minelo zaledwie 15 miesiecy, a do zamkniecia rozprawy — 2 lata i 4 miesigce, na ktorych
przestrzeni nastapilo niewielkie zwiekszenie cen towar6ow i ustug oraz réwnie niewielka zmiana stosunkow spoleczno-
gospodarczych w Polsce.

Aktualne koszty utrzymania maloletniego sg nieznacznie wyzsze od tych, ktoére istnialy w chwili orzekania w
przedmiocie alimentéw przez Sad Apelacyjny w Szczecinie, albowiem w tak kréotkim czasie moglyby one ulec
diametralnej zmianie tylko w wyniku zdarzen losowych, do ktérych na szcze$cie nie doszlo. Zdaniem Sadu,
ustalone w stanie faktycznym koszty, wynikajace z przestuchania przedstawicielki ustawowej matoletniego powoda
oraz przedlozonych przez nia dokumentéw, a przy tym ocenione przez pryzmat zasad do$§wiadczenia zyciowego i
zawodowego, s adekwatne do potrzeb maloletniego powoda, w sposéb naturalny zwigzane z utrzymaniem osoéb w
takim wieku oraz przy takim stanie zdrowia i z zachowaniem dotychczasowego standardu zycia maloletniego.

Konieczno$¢ odwolania sie do zasad doswiadczenia zyciowego i zawodowego w zakresie wydatkéw zwigzanych z
utrzymaniem wynikala z tego, ze przedstawicielka ustawowa nie przedlozyta dokumentdw, z ktérych jednoznacznie
wynikalaby wysoko$¢ wszystkich wydatkéw zwiazanych z utrzymaniem maloletniego, a o ich wysoko$ci nie moga
$wiadczy¢ same tylko subiektywne twierdzenia uprawnionego.

Na podstawie caloksztaltu zebranego w postepowaniu materialu dowodowego Sad doszedt do przekonania, iz
usprawiedliwione wydatki na sfinansowane potrzeb maloletniego C. H. wynosza ok. 2.743 zt miesiecznie. Kwota ta



obejmuje partycypacje powoda w 1/2 biezacych kosztéw utrzymania mieszkania, koszty zwigzane z obowigzkiem
szkolnym, koszty leczenia i zakupu lekéw oraz indywidualne wydatki powoda.

Za nieusprawiedliwione Sad uznal koszty ponoszone przez matoletniego na ponadprogramowa edukacje w prywatnej
szkole muzycznej i zwigzane z tym koszty dodatkowe, takie jak wynajecie instrumentu czy wyjazdy na warsztaty
saksofonowe, a takze zajecia dodatkowe z robotyki i ceramiki oraz udzial w zajeciach (...). Niewatpliwie wplywaja one
pozytywnie na funkcjonowanie maloletniego powoda, wzbogacaja go intelektualnie, stymulujg zdolno$ci manualne,
jednak nie jawig sie jako fundamentalne, konieczne dla jego rozwoju. Stanowig raczej swojego rodzaju pozyteczne
hobby realizowane w wolnym czasie. Tego typu wydatki trudno uzna¢ za nalezace do niezbednych. Ponadto
twierdzenia matki, iz edukacja maloletniego w szkole muzycznej oraz jego udzial w zajeciach dodatkowych stanowia
przejaw wylacznej inicjatywy jego ojca, sa golostowne. Pozwany zdecydowanie temu zaprzecza. O tym, ze syn bedzie
chodzil do szkoly muzycznej, zostal jedynie poinformowany przez M. H.. Nadto matka powoda ponosi kolejne koszty,
w tym, ostatnio, na zakup instrumentu muzycznego, na ktdéry zaciggnela kredyt, co rowniez nie jest wydatkiem
usprawiedliwionym. Nalezy takze wskazadé, iz w ramach prywatnej szkoly podstawowej maloletni ma zapewniona taka
ilos¢ zaje¢ wykraczajacych poza podstawe programowa, ze korzystanie z kolejnych moze odbywac sie tylko kosztem
jego czasu wolnego, ktory w tym wieku powinien jeszcze po$wieca¢ na zabawe i wypoczynek.

Zdaniem Sadu, jezeli matka powoda uwaza, ze dziecko powinno bra¢ udzial zajeciach, ktorych koszty nie mieszcza sie
w pojeciu usprawiedliwionych, to jest zobligowana liczy¢ sie z konieczno$cia samodzielnego ponoszenia tych kosztow.

Na kanwie niniejszej sprawy tutejszy Sad podziela stanowisko Sadu Okregowego w Szczecinie, wyrazone w sprawie
rozwodowej M. H. i Z. H. o sygn. akt X RC 1522/14, Ze niczym nieuzasadnione jest wliczanie do kosztéw utrzymania
maloletniego rat splaty kredytoéw zaciagnietych na majatek jego matki. Rodzice sa bowiem zobowiazani zapewnié
dziecku konieczne warunki bytowe i niezaleznie od tego, czy matka powoda mieszkalaby sama czy z dzieckiem, cze$¢
ponoszonych przez nia kosztow bylaby niezmienna (por. k. 130 akt sprawy X RC 1522/14).

Nie jest rowniez uzasadnione oplacanie dziecku obiadéw w szkole, jesli po powrocie do domu otrzymuje ono kolejny
obiad.

Z kolei wydatki zwigzane z organizacja (...) Komunii $§wietej sa jednorazowe i w zwigzku z tym nie powinny by¢
uwzgledniane w kolejnych okresach wérod usprawiedliwionych kosztéw utrzymania maloletniego.

Zdaniem Sadu, bezzasadne jest wysylanie latem dziecka przez matke na potkolonie, ktérych koszt wynosi 450 zl za
tydzien, skoro moze ona zapewnic piecze nad maloletnim, korzystajac z odpowiedniej organizacji i wsparcia czlonkow
rodziny, zwlaszcza, ze jak przyznala matka powoda, p6étkolonie odbywaly sie w miejscowosci, w ktérej mieszkaja jego
dziadkowie albo we wspolpracy z ojcem dziecka, ktory czesto zabieral syna do siebie.

Pozwany przyznal, iz wyrazil zgode na uczeszczanie przez syna do prywatnej szkoly podstawowej (k. 249), a zatem
powinien liczy¢ sie z wynikajacymi z tego zwiekszonymi kosztami utrzymania, ktére w tej sytuacji nalezy zaliczy¢ do
usprawiedliwionych.

Zakres mozliwoSci zarobkowych zobowigzanego podlega ocenie z punktu widzenia wynagrodzenia, jakie
ten otrzymywalby przy pelnym wykorzystaniu swoich sil i mozliwoéci, nie za§ wynagrodzenia rzeczywiScie
otrzymywanego. Podkre§la sie przy tym, Ze rodzic winien dzielié sie z dzieémi nawet skromnym wynagrodzeniem, a
nadto, ze dzieci maja prawo do réwnej z rodzicami stopy zyciowej, niezaleznie od tego, czy zyja z nimi wspolnie, czy
tez oddzielnie (por. orzeczenie Sadu Najwyzszego z 5 stycznia 1956 r., III Cr 919/55, OSN 1957, poz. 74).

Jezeli chodzi o mozliwo$ci majatkowe i zarobkowe Z. H., to sa one wyzsze w stosunku do tych, jakie istnialy w czasie
orzekania przez Sad Apelacyjny w Szczecinie w sprawie rozwodowe;j.

Skadinad nalezy takze wskazac, iz w trakcie przestuchania w niniejszej sprawie Z. H. otwarcie przyznal, ze do kosztow
uzyskania przychodu z dzialalno$ci gospodarczej zaliczal m.in. koszty eksploatacji samochodu i telefonu, ktérych



uzywal w celach prywatnych (k. 251). Brak jest zatem podstaw do tego, aby te same koszty zaliczy¢ do wydatkow
pozwanego, finansowanych z jego dochodu, ktéry pozostaje po odliczeniu od przychodu kosztoéw jego uzyskania.

Nie nalezy traci¢ z pola widzenia faktu, iz zobowigzania finansowe pozwanego przekraczaja deklarowane przez
niego dochody, czego pozwany nie staral sie wyjaéni¢, a co obniza wiarygodnos¢ jego twierdzen odnoszacych sie do
jego sytuacji majatkowej. W szczegdlnoSci, zamiast zadanej przez strone powodowa historii rachunku bankowego,
pozwany przedstawil bardzo obszerny plik potwierdzen poszczeg6lnych operacji na rachunku bankowym, ktore
mogly zosta¢ wygenerowane wybibdrczo, z pominieciem innych transakcji, w przeciwienstwie do historii rachunku
bankowego, ktéra zawiera ich caloksztalt. Przedlozone przez pozwanego potwierdzenia operacji na rachunku
bankowym majg zatem bardzo ograniczona moc dowodowa.

Od czasu wydania prawomocnego wyroku rozwodowego sytuacja osobista i majatkowa Z. H. nie zmienila sie
w sposob istotny, zwlaszcza, ze wbrew twierdzeniom o zlej sytuacji finansowej, dokonal on zakupu kolejnych
dwoch samochodéw osobowych. Wezwania do zaplaty sa bowiem wskaznikiem jedynie przejSciowych trudno$ci
finansowych, szczegoélnie gdy pociagaja za soba dalszych konsekwencji prawno-finansowe, ktorych pozwany nie
wykazal. Okresowe zadluzenie na kwote ok. 4.000 zl, w stosunku do kosztéw uzyskania przychodu opiewajacych na
kwote kilkudziesieciu tysiecy zlotych w skali roku podatkowego, nie powinno zakloci¢ ptynnoéci finansowej firmy, a
co zatem idzie — pozwanego. Nadto nalezy mie¢ rowniez na uwadze fakt, iz pozwany pomagal swojej matce oplacajac
czynsz mieszkania, w ktérym mieszkala, a ktore faktycznie jest jego wlasnoScig. Jezeli natomiast pozwany nie jest
usatysfakcjonowany wysoko$cia uzyskiwanego przez siebie dochodu, to powinien poczyni¢ starania o uaktualnienie
swojej wiedzy i umiejetnoSci, aby zaczaé¢ wykonywaé wyuczony zawdd informatyka, ktéry moze byé bardziej optacalny
finansowo niz aktualnie wykazywane przez niego dochody.

Wobec powyzszego, Sad ocenil mozliwos$ci zarobkowe pozwanego na kwote co najmniej 4.000 z} netto miesiecznie.

Z. H. upatrywal podstawy faktycznej dochodzonego w niniejszej sprawie roszczenia o obnizenie alimentow jedynie
w tym, Ze nie zgadza sie na wysoko§¢ dotychczas orzeczonych alimentéw. Kwestionowal rowniez zasadno$é kosztow
utrzymania powoda i ich wzrostu, zar6wno co do istoty, jak i wysokosci (k. 80-84). W tym kontek$cie nalezy z
cala mocg podkredli¢, iz powddztwo o zmiane (podwyzszenie albo obnizenie) wysokoSci alimentéw nie stanowi
srodka odwolawczego od prawomocnego orzeczenia w przedmiocie zasadzenia alimentéw dla strony, ktéra jest takim
orzeczeniem nieusatysfakcjonowana, ale $rodek umozliwiajacy zmiane takiego orzeczenia tylko i wylgcznie wskutek
zmiany stosunkow faktycznych.

Niewatpliwie koszty utrzymania dziecka obciazajg nie tylko matke, ale rowniez ojca. Z. H. wykonuje kontakty z synem,
czyniac w ten sposob osobiste starania o wychowanie maloletniego. Sad zwazyt réwniez na fakt, ze Z. H. podczas
wykonywania kontaktéw z matoletnim w caloéci finansuje koszty utrzymania syna, co jest niesporne. Nalezy mieé
jednak na uwadze, ze wielokrotnie w terminach kontaktéw odwozil on maloletniego do swojej matki, po czym sam
udawatl sie do pracy, pozostawiajgc dziecko pod jej piecza. Niewatpliwie zaé to matka powoda w znacznie wiekszym
zakresie sprawuje piecze nad nim, co w my$l art. 135 § 2 k.r.o. uzasadnialoby obcigzenie pozwanego kosztami
utrzymania syna w wiekszym zakresie niz polowa. Z drugiej strony nalezy wskazac, iz ze wzgledu na wiek i stopien
rozwoju maloletniego, w przeciwienstwie do niemowlat i mlodszych dzieci, nie wymaga on permanentnej opieki
rodzicow. Jezeli chodzi o mozliwosci zarobkowe i majatkowe M. H., to sg one znacznie wyzsze od tych, jakie istnialy
w czasie orzekania przez Sad Apelacyjny w Szczecinie w sprawie rozwodowej, poniewaz wzrosly z kwoty 4.496 z}
miesiecznie do kwoty 5.919 zl miesiecznie, i jako takie przewyzszaja mozliwosci zarobkowe pozwanego ustalone przez
Sad.

Majac na uwadze powyzsze, Sad w czeSci uwzglednil zadanie strony powodowej i podwyzszyt alimenty nalezne od
pozwanego Z. H. na rzecz maloletniego C. H. z kwot po 1.300 zl do kwot po 1.400 zl miesiecznie, poczawszy od
dnia 5 pazdziernika 2017 r., w ktérym pozwany odebral odpis pozwu, poniewaz od tego dnia powinien liczy¢ sie z
koniecznoScia placenia wyzszych alimentow.



W ocenie Sadu, obecne mozliwoséci majatkowe i zarobkowe Z. H. pozwalaja mu na placenie alimentéw na rzecz
maloletniego C. H. w kwotach po 1.400 zl miesiecznie. Kwoty te sa adekwatne do mozliwosci zarobkowych i
majatkowych Z. H., a zarazem stanowia w przyblizeniu polowe kosztoéw utrzymania maloletniego.

Z powyzej wskazanych wzgledow, w pozostalej czesci Sad nie uwzglednil powodztwa gléwnego i w catoéci powodztwa
wzajemnego.

Sad dokonal oceny zgromadzonych w sprawie dowodéw w oparciu o dyspozycje art. 233 § 1 k.p.c. Sad nadal moc
dowodowg i przymiot wiarygodno$ci dokumentom zgromadzonym w toku postepowania oraz znajdujacym sie w
aktach sprawy X RC 1522/14, ktore nie byly przez strony kwestionowane ani nie budzily watpliwos$ci Sadu. Powyzsze
dowody pozwolily na ocene sytuacji majatkowej i zarobkowej rodzicow matoletniego.

Ustalajac zakres usprawiedliwionych potrzeb maloletniego, Sad kierowal sie zlozonymi przez jego matke zeznaniami
i dokumentami, ktérych nie kwestionowal pozwany, zweryfikowanych w oparciu o dowody z faktur wykazujacych
przyktadowe zakupy, oraz kierujac sie do§wiadczeniem zyciowym i zawodowym oraz wiedza ogdlna.

Sad oparl sie réwniez na dowodzie z przestuchania pozwanego w zakresie, o ktérym mowa powyzej.

Zgodnie z art. 96 ust. 1 pkt 2 u.k.s.c. strona dochodzaca roszczen alimentacyjnych nie ma obowiazku uiszczenia
kosztow sadowych. Stosownie do treéci art. 113 ust. 1 u.k.s.c., kosztami sagdowymi, ktorych strona nie miata obowiazku
uisci¢, sad w orzeczeniu konczacym sprawe w instancji obciazy przeciwnika, jezeli istnieja do tego podstawy, przy
odpowiednim zastosowaniu zasad obowiazujacych przy zwrocie kosztow procesu.

Zasadne jest, zdaniem Sadu, obcigzenie pozwanego obowigzkiem zaplaty nieuiszczonych przez strone powodowa
kosztow sadowych, ktére stanowia 5 % dwunastokrotnosci réznicy miedzy zasadzonymi a dotychczasowymi
alimentami. Zgodnie bowiem z art. 22 k.p.c. w sprawach o prawo do §wiadczen powtarzajacych sie warto$¢ przedmiotu
sporu stanowi suma $wiadczen za jeden rok, a stosownie do tresci art. 13 ust. 1 u.k.s.c., oplate stosunkowa pobiera sie
w sprawach o prawa majatkowe; wynosi ona 5 % wartosci przedmiotu sporu. Daje to kwote 60 z} [(1.400 z}-1.300z1)
X 12 miesiecy x 5%].

Zgodnie z art. 100 zd. 1 k.p.c., w razie czeSciowego tylko uwzglednienia zadan koszty beda wzajemnie zniesione lub
stosunkowo rozdzielone. Zwazywszy na fakt, iz zadanie strony powodowej zostalo uwzglednione w niewielkiej czesci,
a strony pozwanej w ogéle, zasadne jest wzajemne zniesienie miedzy stronami kosztéw procesu.

Stosownie do tresci art. 333 § 1 pkt 1 k.p.c., sad z urzedu nadal wyrokowi, przy jego wydaniu, rygor natychmiastowe;j
wykonalnoéci, jezeli zasadza alimenty — co do rat platnych po dniu wniesienia powo6dztwa, a co do rat platnych przed
wniesieniem powodztwa za okres nie dtuzszy niz za trzy miesiace.

Majac na uwadze powyzsze, postanowiono jak w sentencji wyroku.



