Sygn. akt VIII RC 414/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 listopada 2018 r.

Sad Rejonowy Szczecin — Centrum w Szczecinie VIII Wydzial Rodzinny i Nieletnich w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Sadu Rejonowego Marta Kazaniecka

Protokolant: sekretarz sagdowy Katarzyna Lipinska

po rozpoznaniu w dniu 9 listopada 2018 r. w Szczecinie

na rozprawie sprawy

z powodztwa maloletniego D. Z. reprezentowanego przez przedstawicielke ustawowa A. P.
przeciwko T. Z.

o alimenty

I. zasadza od pozwanego T. Z. na rzecz maloletniego powoda D. Z. alimenty w kwocie po 600 (sze$éset) ztotych
miesiecznie platne z géry do dnia 10 kazdego miesigca z ustawowymi odsetkami za op6znienie na wypadek opdZnienia
w platnosci ktorejkolwiek z rat poczynajac od dnia uprawomocnienia sie wyroku;

II. oddala pow6dztwo w pozostalej czesci;

III. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 1.350 (tysiaca trzystu piecdziesieciu) zlotych tytulem zwrotu
kosztow procesu;

IV. nakazuje pobraé od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sagdu Rejonowego Szczecin — Centrum w Szczecinie
kwote 360 (trzystu szeSédziesieciu) zlotych tytulem oplaty od uwzglednionej czeSci powddztwa;

V. stwierdza, ze w pozostalej czesci koszty sadowe ponosi Skarb Panstwa.

Sygn. akt VIII RC 414/17

UZASADNIENIE

Przedstawicielka ustawowa maloletniego powoda D. A. P. wniosla o zasadzenie od pozwanego alimentéw na
rzecz maloletniego powoda w kwocie po 1.600 zl miesiecznie, platnych z gory do dnia 5 kazdego miesigca z
ustawowymi odsetkami za opdznienie na wypadek opdznienia w platnoéci kazdej raty poczynajac od sierpnia 2017 r.,
ewentualnie w przypadku zabezpieczenia roszczen alimentacyjnych od sierpnia, wniosla o zasadzenie alimentéow od
dnia uprawomocnienia sie wyroku.

W uzasadnieniu pozwu wskazana, ze pozwany przekazuje na syna po 300 zl miesiecznie, nie wykonujac obowiazku
alimentacyjnego poprzez osobiste starania o wychowanie syna. Usprawiedliwione potrzeby maloletniego stanowia co
najmniej kwote 2.700 zl miesiecznie. Pozwany pracuje jako kierowca otrzymujac bardzo wysokie diety.

W odpowiedzi na pozew, pozwany wnidst o oddalenie powddztwa ponad kwote 400 zl miesiecznie. Wskazal, ze kwota
ta odpowiada usprawiedliwionym potrzebom maloletniego. Pozwany uzyskuje doch6d na poziomie 4.000 -4.500 z}
miesiecznie, miesieczne wydatki pozwanego to kwota 4.500 zl miesiecznie.



Sad ustalil, co nastepuje:

Maloletni D. Z. urodzony (...) jest synem T. Z. i A. P. pochodzacym z ich zwigzku nieformalnego.
Dowdd:

- odpis zupelny aktu urodzenia k. 178

Maloletni powdd wraz zamieszkuje obecnie z matka. Rodzice maloletniego rozstali sie, jak D. mial ponad 3 lata. Oboje
pracowali. Pozwany pracowal jako kierowca transportu miedzynarodowego, prowadzit sklep motoryzacyjny. Matka
maloletniego prowadzila kwiaciarnie od 2006 roku. Kwiaciarnia jest polozona w centrum handlowym (...). W tym
centrum matka powoda posiada réwniez lokal uzytkowy, ktéry wynajmuje a uzyskany dochdd z najmu przeznacza
na czynsz kwiaciarni. W dowozie bukietow pomagaja jej zaprzyjaznieni takséwkarze. Miesiecznie po odjeciu podatku
matka powoda uzyskuje okolo 5.500 zl. Nie posiada dochodéw z innego tytutu. Pracuje codziennie: 2 dni w tygodniu
- we wtorki i pigtki do zamkniecia o 19, czasem w soboty, albo jak pracownica potrzebuje wolne, w pozostale dni
do 15. A. P. posiada kredyt w kwocie 20.000 na doinwestowanie w kwiaciarni. Rata to 422 zt i wchodzi w koszty
dzialalnoSci. Czynsz za lokal wynosi 1.500 zl. Zatrudnia jednego pracownika. Matka powoda pracuje réwniez w
weekendy, wtedy matoletnim zajmuja sie nieodptatnie dziadkowie mieszkajacy w S.. Dwa — trzy razy w tygodniu
maloletniego z przedszkola odbiera opiekunka, ktéra zajmuje sie dzieckiem do zamkniecia kwiaciarni. Kwiaciarnia
jest otwarta do godziny 19:00. W 2017 r. dochéd z dzialalnoSci po odliczeniach wynidst 67.670 zl.

Matka matoletniego sptaca kredyt hipoteczny zwiazany z zakupem mieszkania zaciagniety we frankach szwajcarskich
z ratg 1.300-1.400 zl miesiecznie. Rachunek za prad wyniost 134 zt za dwa miesigce, oplaty za lokal mieszkalny to 393
zl miesiecznie. Telewizja i (...) to wydatek okoto 125 zl miesiecznie.

Dowod:

- zeznania M. L. k. 181-182

- zeznania I. P. k. 182-183

- potwierdzenia przelewow k. 167-169
- rozliczenie PIT k. 327-332

- umowa kredytu z zalacznikami k. 19-29
- faktura k. 30

- informacja o wysokoSci oplat k. 32

- potwierdzenie przelewu k. 156

- informacja o wysokosci raty k. 157

- faktura k. 158, 159

Maloletni uczeszcza do przedszkola, w ktérym czesne wynosi ok. 650 zl miesiecznie. Dodatkowo oplata za karate to 45
z} miesiecznie. Maloletni uczeszcza na siatkdwke — koszt to 120 zl miesiecznie. D. od wrzeénia chodzi do klasy zerowej
w dotychczasowym przedszkolu. Logopeda to 40 z} miesiecznie. Matka powoda pozostaje w zwigzku partnerskim. (...)
mieszka ze swoja matka, ktorej pomaga ze wzgledu na jej stan zdrowia.

Wyzywienie powoda matka szacuje na 500 zl, na ubrania wydaje 200 zl miesiecznie. W wakacje matoletni D. z matka
ijej partnerem byli w O. u rodziny u partnera, na M. w agroturystyce oraz nad morzem na 3 doby. Maloletni powdd



przyjmuje witaminy w zelkach czy witamine C, jak choruje to inne leki. Na dodatkowe wyjécia matka powoda wydaje
50 z}. W przedszkolu sa organizowane urodziny przedszkolakéw i wtedy rodzice sktadajg sie po 10 zl. Kosmetyki czy
srodki czystos$ci to 100 zt miesiecznie. Ksiazki i zabawki, jest to wydatek ok 50 zl miesiecznie. Maloletni D. chcialby
uczeszczad na basen, jest to wydatek 800 zl na semestr, czyli 5 miesiecy

Dowaod:

- przestuchanie A. P. k. 370-374

- zeznania I. P. k. 182-183

- potwierdzenie przelewu k. 33351-356

- faktura VAT k. 35, 349, 350, 362

- potwierdzenie transakcji k. 170-172, 173-177
- zestawienie oplat k. 357

- dokumentéw komorniczych k. 363-369

Pozwany z zawodu §lusarz — mechanik posiada prawo jady kategorii B, C, D, C+E, karte kierowcy. Na rzecz
maloletniego przekazywal po 300 zl miesiecznie. W 2014 r. wynagrodzenie pozwanego wynioslo 16.060 zt oraz
delegacje 46.748 zl, w 2015 r. wynagrodzenie pozwanego wynioslo 3.154 zl oraz delegacje 6.914 zl, w 2016 r.
wynagrodzenie - 12.853 z} oraz delegacje 26.752 zl, a w 2017 r. wynagrodzenie 16.457 z} oraz delegacje 32.817 zl.

W grudniu 2017 r. pozwany zatrudnil sie w K. T. jako kierowca na czas okre$lony odo dnia 13 lutego 2018 r. z
wynagrodzeniem netto 1.813 zl.

Od 9 marca 2018 r. zostal uznany za osobe bezrobotna bez prawa do zasitku.
Kolejng umowe o prace podpisal z Ramp T. z wynagrodzeniem 2.100 zl miesiecznie.

Od 17 wrze$nia 2018 r. podjal prace na okres prébny w T. z wynagrodzeniem 2.300 zl brutto na stanowisku kierowcy
samochodu ciezarowego — magazyniera.

Pozwany T. Z. posiadal mieszkanie zakupione na kredyt za kwote 84.000 zl, ktore sprzedal w styczniu 2016 roku za
kwote 110.000. W dniu 15 grudnia 2015 r. pozwany zawart umowe pozyczki na kwote 100.000 zl. Zostala calkowicie
splacona 16 lutego 2018 r. Obecnie zamieszkuje z partnerka, doklada jej do oplat 400zl miesiecznie. Partnerka
pozwanego wynajela mieszkanie, koszt najmu to 850 zt plus czynsz. Partnerka ma corki w wieku g lat i 19 lat. Starsza
jest winternacie. Obecnie pozwany pracuje od 7 do 15, od poniedziatku do pigtku. Koszty wyzywienia pozwany ocenia
na 600 zi. Ubrania to 200 z} miesiecznie. Srodki czystoéci to okolo 200-300 zI miesiecznie, Iacznie z fryzjerem i
bielizng. Leki 90 zl miesiecznie. Dodatkowo (...), 4 tabletki dziennie 80 z} miesiecznie, tabletki z potasem to ok 40 zt
na miesiagc. Abonament telefoniczny to ok 95-98 zl.

Pozwany chodzi dodatkowo na rozcigganie miesni do terapeuty. Raz w tygodniu kosztuje to 50 z}l. Chodzi rowniez
na basen, co w skali miesigca kosztuje 120-150 zl. Plastry kinezjoterapeutyczne, wystarczajace na tydzien kosztuja
ok. 40 zL. Partnerka pozwanego zarabia 1538 zl, pracuje w hospicjum. Korzystaja z pomocy matki pozwanego i matki
partnerki. Pozwany ma 7.000 z} zadluzenia na karcie kredytowej. Z pieniedzy uzyskanych ze sprzedazy mieszkania
pozostalych po splacie kredytu, kwote 5.000 zl zajal komornik z tytulu zadluzenia alimentacyjnego, 2.000 zl pozwany
wydal na garnitur, buty, 9.000 zl przeznaczyl na splate zadtuzenia na innej karcie kredytowej, 10.000 zt oddal matce,
2.000 zl wujkowi, 3.000 zt wyniosta prowizja biura nieruchomosci.

Dowdd:



- przestuchanie pozwanego k. 375-378i 402-405
- zeznania D. O. k. 183-184

- kserokopia prawa jazdy i karty kierowcy k. 38
- curriculum vitae k. 39-40.

- wyciag z rachunku k. 41-53

- informacja o dochodach k. 123-144

- zaswiadczenie k. 179

- historia rachunku k. 195-216

- decyzja k. 253

- umowa o prace k. 334

- potwierdzenia przelewu k. 336-338, 344-345
- za§wiadczenie k. 397, 414

- umowa pozyczki ekspresowej k. 85-90

- za§wiadczenia k. 383-384

- akty notarialne k. 387-3912

W 2016 r. pozwany przebywal w szpitalu z podejrzeniem choroby wrzodowej zotadka. W 2017 r. pozwany przebywal na
turnusie w (...) z rozpoznaniem choroby zwyrodnieniowo — dyskopatycznej kregostupa L-S i naczyniaka trzony kregu

L1. Posiada przepukline zoladka do przelyku érednicy 4-5 cm, zylaki, plaskostopie, koSlawos$é, asymetrie koficzyn.

Od 1 lutego 2018 r. pozwany uczeszczal na rehabilitacje kregostupa i koficzyn dolnych.

Pozwany jest osoba uzalezniong od alkoholu. Od 3 pazdziernika do 18 listopada odby} podstawowy program terapii

w ramach oddzialu dziennego.

W dniu 23 lipca 2018 r. pozwany zostal uznany za osobe niepelnosprawna lekkiego stopnia z mozliwoscia podjecia

pracy lekkiej na otwartym rynku pracy.
Dowod:

- faktura k. 92, 93

- karta informacyjna k. 94

- zaswiadczenie k. 95

- informacja k. 96, 97-98

- rozpoznanie k. 99

- wynik badania RM k. 101, 348



- karta informacyjna k. 103
- zaswiadczenie k. 252

- zaswiadczenie k. 333

- orzeczenie k. 335

- karta informacyjna k. 346
- zaswiadczenie k. 347

Matka pozwanego jest rodzing zastepcza dla starszego syna pozwanego — B.. Od 2016 r. maloletni B. przebywa w
mlodziezowym os$rodku wychowawczym. Koszty utrzymania maloletniego — oplate za wyzywienie, ubioér, dojazdy
ponosi rodzina zastepcza.

Dowéd:

- zeznania $wiadka B. Z. k. 301

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powddztwo maloletniego powoda o zasadzenie alimentéw okazalo sie czeSciowo zasadne.

Ustalony powyzej stan faktyczny oparty zostal na caloksztalcie materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie,
a w szczego6lnoSci na powyzej powolanych dowodach z dokumentéw znajdujacych sie w aktach niniejszej sprawy,
albowiem strony nie kwestionowaly zar6wno autentycznosci, jak i tre$ci tychze dokumentéw i jednoczesnie Sad
nie powziagl watpliwosci, co do wiarygodno$ci przedmiotowych dokumentéw. Sad omoéwit za§ wiary dowodom
z paragonow, ktore byly niepodpisane, brak bylo potwierdzenia platnoécig karta, ktéra mozna dodatkowo
zweryfikowaé, a z ich treéci nie mozna bylo wywnioskowaé, kto placil za towary wymienione w tych dokumentach lub
dla kogo zostaly one zakupione.

Nadto podstawe ustalen faktycznych w niniejszej sprawie stanowily zeznania $wiadkéw i stron. Sad wiare zeznaniom
ww. 0sOb w zakresie powyzej poczynionych ustalen faktycznych, albowiem w tym zakresie zeznania te korespondowaty
z zasadami do$wiadczenia zyciowego i zawodowego, ktore obrazuja wysoko$¢é kosztéow zwigzanych z zakupem
poszczegdlnych dobr i ustug na lokalnym rynku.

Powbdztwo maloletniego D. Z. zostalo oparte o art. 133 § 1 k.r.o. Zgodnie z powolanym unormowaniem, rodzice
sa obowiazani do Swiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktére nie jest jeszcze w stanie utrzymaé sie
samodzielnie, chyba ze dochody z majatku dziecka wystarczaja na pokrycie kosztéw jego utrzymania i wychowania.

Przedmiotem sporu pomiedzy stronami byly w swej istocie trzy kwestie: zakres usprawiedliwionych miesiecznych
potrzeb maloletniego, zarobkowe i majatkowe mozliwo$ci pozwanego oraz jego udzial w wychowaniu maloletniego, a
tym samym zakres, w jakim powinien on ponosi¢ ciezar wychowania i utrzymania maloletniego.

Wskazane sporne kwestie mialy fundamentalne znaczenie dla okreslenia wysokoéci $wiadczen alimentacyjnych
zasadzonych od pozwanej. Zgodnie bowiem z art. 135 § 1 i § 2 k.r.o., zakres $wiadczen alimentacyjnych zalezy
od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz od zarobkowych i majatkowych mozliwosci zobowiazanego, za$
wykonanie obowigzku alimentacyjnego wzgledem dziecka, ktore nie jest jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie
albo wobec osoby niepelnosprawnej moze polega¢ w calo$ci lub w czeSci na osobistych staraniach o utrzymanie lub
o wychowanie uprawnionego; w takim wypadku §wiadczenie alimentacyjne pozostalych zobowigzanych polega na
pokrywaniu w calo$ci lub w czeSci kosztéw utrzymania lub wychowania uprawnionego.



Okreslajac koszty zaspokojenia usprawiedliwionych potrzeb maloletnich Sad zobowigzany jest uwzglednic¢ koszty
mieszkania, ubrania, wyzywienia, edukacji, leczenia oraz innych wydatkéw, ktére obiektywnie nalezy uznac za
zasadne, majac jednocze$nie na wzgledzie, ze poziom zycia zapewniany w drodze m.in. §wiadczen alimentacyjnych
zobowigzanego powinien odpowiada¢ poziomowi zycia rodzica.

W ocenie Sadu, przeprowadzone w niniejszej sprawie postepowanie dowodowe w sposéb jednoznaczny wykazalo,
ze usprawiedliwione koszty zwigzane z utrzymaniem maloletniego powoda ksztaltuja sie na poziomie wskazanym w
stanie faktycznym niniejszego uzasadnienia.

W ocenie Sadu, na zapewnienie maloletniemu powodowi prawidlowych warunkéw bytowania, w zakresie
podstawowym, konieczna jest kwota 2.100 zlotych miesiecznie.

W ocenie Sadu, brak jest podstaw by zasadzi¢ oczekiwang przez strone powodowa kwote 1.600 alimentéw. Strona
powodowa nie wykazala bowiem, ze usprawiedliwione koszty zwiagzane z utrzymaniem maloletniego powoda opiewaja
na wskazywang kwote 2.700 zl, a przede wszystkim przekraczala ona mozliwosci zarobkowe pozwanego.

Okreslajac wysoko$¢ udzialu maloletniego w kosztach utrzymania mieszkania Sad uznal kwote wskazywana w trakcie
przestuchania, ktéra czeSciowo zostala przez niego udokumentowana zalaczonym do akt sprawy rachunkami za
energie elektryczna, gaz czy czynsz. Sad uznal ponadto wydatki zwiazane z uczeszczaniem przez maloletniego powoda
do przedszkola na poziomie 690 zlotych miesiecznie. W ocenie Sadu réwniez usprawiedliwiony, z uwagi na godziny
pracy matki maloletniego, jest wydatek 400 zl na opiekunke. Sad uznal takze za niezbedny wydatek na zywnoéc
maloletniego w kwocie 300 zlotych miesiecznie, z uwagi na okoliczno$é, ze maloletni ma zapewnione wyzywienie w
przedszkolu. Zakup $§rodkow czystosci na poziomie 50 zlotych w pelni zaspokoi wszystkie potrzeby maloletniego.

Zdaniem Sadu kwota 150 zl miesiecznie pozwoli na zakup ubran zar6wno w okresach, gdy potrzeby te beda mniejsze,
jak i w czasie, dzieki powstalej nadwyzce, gdy pojawi sie konieczno$¢ jednorazowego zakupu wiekszej iloci ubran.

Przyjeto kwote 60 zlotych, jako pozwalajaca na zakup lekarstw, suplementéw diety, wizyty lekarskie. Zdaniem Sadu
powyzsza kwota jawi sie jako w pelni wystarczajaca na pokrycie kosztow zakupu lekdéw oraz incydentalne wizyty u
specjalistow. Koszt zabawek oceniono na 50 zl, czasu wolnego 50 zl miesiecznie. Wliczono koszty zajeé z siatkowki 120
zl miesiecznie. Nie uwzgledniono natomiast kosztu basenu, albowiem maloletni nie uczeszcza na basen, a wskazywana
oplata przekracza $rednia odplatno$c za zajecia nauki plywania.

Jezeli chodzi o mozliwoéci zarobkowe pozwanego, to w ocenie Sadu nie wykorzystuje on w pelni swoich mozliwosci.
Niezaleznie od problemdéw zdrowotnych uczestnika, musi mie¢ on Swiadomo$¢, ze na utrzymaniu posiada dwoje
maloletnich dzieci. Mozliwo$ci zarobkowe pozwanego sa ograniczone do prac lekkich na otwartym rynku pracy. Sa
one jedna wyzsze niz aktualnie osiagany doch6d. Nalezalo ocenic je na 2.200-2.500 zl netto. Z tych $rodkéw pozwany
doklada sie do oplat mieszkaniowych, ponosi koszty zwigzane z wyzywieniem, odzieza czy 300 zt kwot na leczenie
miesiecznie.

Poréwnujac zarobki obojga rodzicow, matka powoda jest w lepszej sytuacji i mimo, ze ona czyni niemal wylaczne
starania o wychowanie dziecka, bedzie w wiekszej czeSci pokrywaé koszty jego utrzymania.

Majac powyzsze na wzgledzie zasadzono od pozwanego alimenty w kwocie 600 zt miesiecznie na rzecz maloletniego
powoda, poczynajac od dnia uprawomocnienia sie¢ wyroku — poniewaz takie zadanie sformulowano w pozwie, a Sad
nie mogl wyjé¢ w tym zakresie ponad zadanie, a w pozostalym zakresie powodztwo oddalono, o czym orzeczono, jak
w punktach I, IT wyroku.

Jest to kwota, ktéra w ocenie Sadu pozwany jest w stanie ponie$é bez uszczerbku dla swojego utrzymania.

Zgodnie z art. 98 § 1 k.p.c. strona przegrywajaca sprawe obowiazana jest zwro6ci¢ przeciwnikowi na jego zadanie
koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej obrony (koszty procesu). Stosownie do art. 100 k.p.c. w



razie cze$ciowego tylko uwzglednienia zadan koszty beda wzajemnie zniesione lub stosunkowo rozdzielone. Powod
wygral proces w 37% zatem zasadne bylo zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kwoty stanowiacej 37% stawki
wynagrodzenia za czynno$ci adwokackie przy wartoSci przedmiotu sporu opiewajgcej na 19.200 zt (§ 2 pkt 5
Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 paZzdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie),
powiekszonej o oplate skarbowa od pelnomocnictwa czyli lacznie 1.350 zl.

Zgodnie z art. 96 ust. 1 pkt 2 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych, strona dochodzaca roszczen
alimentacyjnych nie ma obowigzku uiszczenia kosztéw sagdowych. Stosownie do treéci art. 113 ust. 1 tejze ustawy,
kosztami sadowymi, ktérych strona nie miala obowigzku uisci¢, Sad w orzeczeniu konczacym sprawe w instancji
obcigzy przeciwnika jezeli istnieja do tego podstawy, przy odpowiednim zastosowaniu zasad obowigzujacych przy
zwrocie kosztéw procesu. Z tych tez wzgleddw orzeczono, jak w punkcie IV wyroku, nakazujac pobraé¢ od pozwanego
oplate od uwzglednionej czesci powodztwa.

Stosownie do tresci art. 333 § 1 pkt 1 k.p.c., sad z urzedu nada wyrokowi przy jego wydaniu rygor natychmiastowe;j
wykonalnoSci, jezeli zasadza alimenty — co do rat platnych po dniu wniesienia pow6dztwa, a co do rat platnych przed
wniesieniem powddztwa za okres nie dluzszy niz za trzy miesiace. Poniewaz jednak alimenty zostaly zasadzone zgodnie
z zadaniem strony powodowej od uprawomocnienia sie wyroku, nie nadano wyrokowi rygoru.

SSR Marta Kazaniecka



