Sygn. akt VIII RC 530/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

S., dnia 17 czerwca 2016 r.

Sad Rejonowy Szczecin-Centrum w Szczecinie VIII Wydzial Rodzinny i Nieletnich w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy: SSR Dorota Pekala

Protokolant: sekretarz sadowy Ewelina Pres§

po rozpoznaniu w dniu 3 czerwca 2016 r. w Szczecinie
na rozprawie sprawy

z powodztwa M. M.

przeciwko D. L.

o ustalenie wyga$niecia obowigzku alimentacyjnego

1. oddala powddztwo;

2. kosztami postepowania obciaza Skarb Panstwa.

VIII RC 530/15

UZASADNIENIE

Powodka M. M. pozwem z dnia 29 wrze$nia 2015 r. wniosla

o ustalenie wygasniecia jej obowigzku alimentacyjnego wzgledem syna, D. L.. W uzasadnieniu pozwu wskazala, iz
pozwany jest pelnoletni, ukoniczyl studia pierwszego stopnia, podejmuje dobrze platne prace zlecone; podczas gdy ona
sama utrzymuje i wychowuje corke w wieku 12 lat, mieszka w Anglii, gdzie pracuje w wymiarze 30 godzin tygodniowo
oraz otrzymuje dotacje od panstwa angielskiego, co wystarcza jej jedynie na skromna egzystencje.

Pozwany D. L. wni6sl o oddalenie powddztwa, wskazujac

w szczegdblnosci, iz kontynuuje nauke, pozostaje na wylacznym utrzymaniu swego ojca, uzyskany przez niego dyplom
inzyniera jest tylko etapem w procesie uzyskiwania przez niego pelnego wyksztalcenia oraz, ze nie jest jego wina, iz
powddka nie otrzymuje alimentéw na swoja corke z innego zwiazku.

Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

D. L. urodzit sie w dniu (...) w S.. Rodzice pozwanego sa rozwiedzeni. Wyrokiem wydanym dnia 15 czerwca 2011 r. w
sprawie VIII RC 566/10 Sad Rejonowy Szczecin-Centrum w Szczecinie podwyzszyl alimenty zasadzone od M. M. na
rzecz D. L. z kwoty po 100 zl miesiecznie do kwoty po 400 zt

w skali miesigca. W czasie orzekania w powyzszej sprawie pozwany mial niespetna 18 lat, byt uczniem klasy maturalne;j
Liceum Ogolnoksztalcacego, chorowal na astme i

w zwiagzku z tym przyjmowal leki sterydowe. Wychowywany byt przez ojca, W. L., ktéry w tamtym okresie liczyt 42 lata
iz zawodu byt stolarzem meblowym. Ojciec pozwanego pracowal bez umowy o prace na budowie za wynagrodzeniem
okolo 1200-1400 zl w skali miesigca. W okresie pozimowym wynagrodzenie to wynosilo okoto 2100 z miesiecznie. D. L.
zamieszkiwal z ojcem, jego konkubing oraz przyrodnim, dziesiecioletnim bratem, w domu nalezacym do rodzicow W.
L.. Konkubina ojca powoda zarejestrowana byla jako bezrobotna i pozostawala na utrzymaniu ojca D.. Otrzymywata



zasitek rodzinny po 64 zl na dziecko. W. L. placil po 200 zl miesiecznie za energie elektryczna i wode oraz po 800
zl miesiecznie za gaz.

M. M. liczyla wowcezas lat 40. Mieszkala w Anglii, gdzie pracowala

w pralni za wynagrodzeniem okolo 700 (...) miesiecznie. Wychowywala samotnie siedmioletnig corke, na ktora nie
otrzymywala alimentéw. Uzyskiwala dodatek mieszkaniowy w wysoko$ci po 70,85 funtéw brytyjskich tygodniowo
oraz dodatek na podatek lokalny po 3,33 funtow brytyjskich tygodniowo. Funt brytyjski w dacie wyrokowania zgodnie
ze $rednim kursem NBP wart byl

4, 4831 zi. M. M. byla wspolwlascicielka Y2 czeSci domu mieszkalnego polozonego w S. przy ul. (...). Drugim
wspoétwlascicielem tej nieruchomosSci byta jej matka, J. M., ktéra w przedmiotowym domu zamieszkiwala i
wynajmowala odplatnie jeden z trzech pokoi za kwote 1000 zl miesiecznie. Powodka miala z pozwanym kontakt
mailowy i telefoniczny. Rzadko bywala w Polsce. Sporadycznie przekazywala synowi poza alimentami dodatkowe
pienigdze w kwotach po 100 -150 funtéw i kupowala mu odziez.

Dowod: protokol przestuchania W. L. w aktach sprawy VIII RC 566/10;
protokol przestuchania M. M. w aktach sprawy VIII RC 566/10

Obecnie M. M. liczy 45 lat. Nadal zamieszkuje w Anglii. Mieszka

z przyrodnia siostra pozwanego, ktéra ma aktualnie 12 lat. Ojcostwo dziewczynki nadal nie jest ustalone i powodka
w catoéci ponosi koszty jej utrzymania. M. M.

w dalszym ciagu jest zatrudniona w pralni, gdzie zajmuje sie czyszczeniem i konserwacja odziezy. Prace wykonuje
przez 5 dni w tygodniu po 6 godzin dziennie. Zarabia netto okolto 750 funtéw brytyjskich miesiecznie. Za mieszkanie
placi 100 funtéw miesiecznie, okolo 35 za gaz, 25 funtéw miesiecznie za energie elektryczna oraz 22 funty podatku
lokalnego. M. M. otrzymuje zasitek na dziecko po 20 funtéw tygodniowo i po 60 funtéw splaca kredyt, ktéry zaciagnela
na zakup lodéwki i pralki oraz na zrobienie podlog

w mieszkaniu, ktore otrzymata do dyspozycji z Urzedu Miasta. Pow6dka w dalszym ciagu jest wspotwlascicielska domu
w S. przy ul (...), w ktorym zamieszkuje jej matka. Posiada samochdd marki M. (...), rocznik 2006, kt6ry nabyla 4 lata
temu, czeSciowo za gotdwke, a czeSciowo na kredyt.

Dowod: przestuchanie M. M. k. 62

Pozwany D. L. liczy obecnie 22 lata. Ukonczyl studia inzynierskie

z zakresu budownictwa drogowego. Obecnie kontynuuje nauke na stacjonarnych studiach (...) w S. na kierunku
budownictwa i architektury. Pozwany nie mial zadnych przerw

w nauce. Zajecia na uczelni trwaja od godzin rannych do popotudniowych, a czasami do wieczora. Specyfika studiéw
pozwanego jest taka, ze poza zajeciami na uczelni zobligowany jest do pracy w domu, gdzie sporzadza projekty i
zadania, ktore na koniec semestru oddaje do oceny. D. L. ponadto na biezaco przygotowuje sie do zaliczen, kolokwiow
i egzamindw. Osigga dobre wyniki w nauce: na koniec pierwszego semestru mial Srednig ocen 4,03. Aktualnie
pozwany nie ma mozliwo$ci podejmowania prac dorywczych. Na ostatnim semestrze studiéw inzynierskich takie
prace podejmowal, bowiem mial mniej zaje¢ dydaktycznych niz obecnie. Z tytulu wykonywanych prac pozwany zarobit
okolo 5000 zl. Za 2000 z} kupil sobie komputer. Oplacil takze z zarobionych pieniedzy kurs i egzamin na uprawnienia
elektryczne. Studia, ktore obecnie pozwany odbywa trwaja pottora semestru. D. L., pomimo, Ze osiaga dobre wyniki w
nauce, nie posiada stypendium naukowego z uwagi na zbyt niska $érednig ocen. Pozwany mieszka nadal z ojcem, jego
obecng zong i przyrodnim, czternastoletnim bratem, w domu rodzicéw ojca. Ojciec pozwanego prowadzi dzialalno$é
gospodarcza, $éwiadczac ustugi w zakresie ukladania glazury. Sredni dochéd ojca pozwanego wynosi okolo 2500 zt w
skali miesigca. Zona ojca D. L. ukonczyla studia z zakresu marketingu i zarzadzania, ale nie pracuje, pozostajac na
utrzymaniu meza. Brat pozwanego choruje na serce. Czesto slabnie i wymaga szczegolnej opieki, w zwigzku

z czym niejednokrotnie matka odbiera go ze szkoly. Ojciec pozwanego dysponuje samochodem V. (...), ktéory ma
dwadzieScia lat. Pozwany z kolei posiada samochdd marki D. (...) rocznik 1999, ktory otrzymal w darowiznie od matki
powddki. Obecnie pozwany uzywa tego pojazdu rzadko. Gléwnie korzystal z niego w czasie, kiedy wykonywal prace



dorywcze. Pozwany aktualnie nie otrzymuje zadnej pomocy materialnej ze strony matki powo6dki. Powddka takze na
niego nie lozy. Oplata za energie elektryczna w domu, w ktérym zamieszkuje pozwany wynosi okolo 500 zl co dwa
miesigce, za gaz — po okolo 2000 zl w sezonie Zimowym, a latem w granicach od 300 do 400 zl. Oplata za wode
wynosi 600 zl co dwa miesigce. Wszelkie oplaty ponosi ojciec pozwanego wspdlnie ze swoimi rodzicami, a dziadkami
D. L.. Pozwany na ogo6!l porusza sie komunikacja miejska. Miesieczny bilet na przejazdy kosztuje go 35 zl. Pozwany
nie spozywa alkoholu, nie pali papieroséw, nie chodzi na dyskoteki i stara sie gospodarowa¢ racjonalnie wszelkimi
srodkami materialnymi.

Dowdd: przestluchanie pozwanego D. L. k. 61-62;
umowa darowizny k. 45;
za$wiadczenie o pobieraniu nauki k. 29.

Sad ustalil stan faktyczny na podstawie powolanych wyzej dowodéw w postaci przestuchania stron i dokumentow.
Zeznania kazdej ze stron byly w ocenie Sadu wiarygodne i korespondowaly z przedstawionymi dokumentami.

Sad zwazyl co nastepuje:
Powoddztwo zostalo oparte na treSci przepisu art. 138 kro i okazalo sie nieuzasadnione.

Powolany wyzej przepis stanowi, iz w razie zmiany stosunkéw mozna zada¢ zmiany orzeczenia lub umowy w
przedmiocie alimentéw. Szczegblna forma zmiany orzeczenia
w kwestii alimentow jest ustalenie przez sad, ze obowiazek alimentacyjny okre$lonej osoby wobec uprawnionego ustal.

W mysl art. 133 § 1 kr.o. — rodzice zobowiazani sa do alimentacji dziecka, ktoére nie jest w stanie utrzymaé sie
samodzielnie, chyba, ze dochody z majatku dziecka wystarczaja na pokrycie kosztéw jego utrzymania i wychowania.
Wykladnia art. 133 § 1 k.r.o nie moze by¢ dokonywana w oderwaniu od art. 96 k.r.o., ktéry naklada na rodzicéw
obowiazek troszczenia sie fizyczny i duchowy rozwo6j dziecka. Obowiazek alimentacyjny stanowi uszczegolowienie
powyzszego obowigzku, a takze obowigzku nalezytego przygotowania dziecka, odpowiednio do jego uzdolnienn do
pracy zawodowej. Powinno$¢ ta nie jest w sposob sztywny ograniczona faktem ukonczenia przez uprawnionego
osiemnastu lat. Jej istnienie nie jest tez zwigzane z okreslonym stopniem wyksztalcenia.

W wyroku z dnia 24 marca 2000 r. Sad Najwyzszy wyrazit poglad, iz dziecko, ktére osiagneto nie tylko pelnoletnio$é,
ale tez zdobylo wyksztalcenie umozliwiajace podjecie pracy zawodowej, pozwalajacej na samodzielne utrzymanie, nie
traci uprawnien do alimentow, jezeli np. chce kontynuowa¢ nauke i zamiar ten znajduje uzasadnienie w dotychczas
osiaganych wynikach ( (...) ). Poglad ten podziela Sad orzekajacy w niniejszej sprawie. Pozwany kontynuuje nauke
na studiach magisterskich, poszerzajac swa wiedze

w kierunku, w ktérym juz rozpoczal edukacje. Mlody czlowiek uczy sie systematycznie, osiggajac w nauce dobre
rezultaty. W ubieglym roku akademickim, bedgc studentem ostatniego roku studiéw licencjackich dysponowal czasem
wolnym, ktéry po$wiecal na wykonywanie pracy. Zarobione pieniadze wydatkowal z pozytkiem dla swego rozwoju
i wyksztalcenia. Obecnie nie ma mozliwoSci wykonywania pracy, bowiem program studidéw jest tak ulozony, ze
nie stwarza pozwanemu mozliwoSci wykonywania pracy. W my$l utrwalonej judykatury, nalezyte przygotowanie
dziecka do przyszlej pracy zawodowej moze takze obejmowac studia wyzsze, jezeli uzdolnienia dziecka, jego ambicje i
wytrwalo$¢ okazg sie wystarczajace do tego, azeby studia rozpoczaé, kontynuowac i pomyslnie skonczy¢, a obowigzek
alimentacyjny rodzica wobec studiujacego dziecka moze usta¢ w razie braku pozytywnych wynikéw studiow.

W myél § 3 art. 135 k.r.o. rodzice moga uchyli¢ sie od $§wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka pelnoletniego,
jezeli sa one polaczone z nadmiernym dla nich uszczerbkiem lub jezeli dziecko nie doklada staran w celu
uzyskania moznoS$ci samodzielnego utrzymania sie. Odnoszac powyzsza regulacje do okoliczno$ci sprawy niniejszej
nalezy wskazaé, ze jak wykazane zostalo powyzej, pozwany doktada wszelkich staran w celu uzyskania mozliwosci
samodzielnego utrzymania sie. Z powodzeniem kontynuuje trudne studia, po ukonczeniu ktérych bedzie mogl



zapewne podjac zatrudnienie i uzyskiwa¢ z tytulu tegoz zatrudnienia wynagrodzenie adekwatne do trudu wlozonego
w nauke.

Jezeli za$ chodzi o sytuacje zyciowa i majatkowa powddki, to w ocenie Sadu, niepodobna uznaé, azeby alimentowanie
przez M. M. pelnoletniego syna kwotg 400 z} w skali miesigca byto polgczone dla niej z nadmiernym uszczerbkiem.
Powodka od lat mieszka i pracuje w Anglii, a jej sytuacja finansowa nie ulegla istotnej zmianie od 2011 roku, kiedy
to zasgdzone zostaly od niej alimenty na rzecz D. L. w kwocie 400 zl miesiecznie. Powddka zarabia o 50 funtow
miesiecznie wiecej niz wowczas, otrzymuje zasiek na corke i nabyla samoch6d marki M..

Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci i tre$¢ powolanych przepis6w orzeczono jak
w pkt 1 sentencji wyroku. Z uwagi na fakt, ze pow6dka na mocy postanowienia z dnie 10 grudnia 2015 r. zostala
zwolniona w calo$ci od ponoszenia kosztow sagdowych w sprawie, Sad orzekl jak w pkt. 2 sentencji wyroku.



