Sygn. akt VIII RC 445/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

S., dnia 18 lutego 2016 .

Sad Rejonowy Szczecin-Centrum w Szczecinie VIII Wydzial Rodzinny i Nieletnich w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy: SSR Elzbieta Minkowska

Protokolant: sekretarz sadowy Dorota Piotrowska

po rozpoznaniu w dniu 18 lutego 2016 r. w Szczecinie

na rozprawie sprawy

z powodztwa N. O.

przeciwko D. O.

o alimenty

I. zasagdza od pozwanego D. O. na rzecz N. O. alimenty w kwocie po 400 (czterysta) zlotych miesiecznie poczynajac
od dnia 1 lutego 2016 roku, platne z gory do 10-go kazdego miesiaca, z ustawowymi odsetkami w razie op6Znienia w
platnosci ktérejkolwiek z rat;

II. w pozostalej czeSci powoddztwo oddala;
III. odstepuje od obcigzenia pozwanego kosztami postepowania;
IV. wyrokowi w punkcie I-szym nadaje rygor natychmiastowej wykonalnosci.

Sygn. akt VIII RC 445/15

UZASADNIENIE

Pozwem wniesionym do Sadu w dniu 4 wrzeénia 2015 r. powod N. O., zastepowany przez matke M. U., wniost o
zasgdzenie od pozwanego D. O. alimentéw w kwocie po 1.000 zt miesiecznie, ptatnych do dnia

10 kazdego miesigca wraz z odsetkami ustawowymi w razie opdznienia w platnosci ktorejkolwiek z rat, poczawszy od
dnia 14 sierpnia 2015 .

W uzasadnieniu pozwu wskazano, ze N. O. ma ukonczone 19 lat,

jest studentem I roku na Akademii (...) w S., a miesieczny koszt jego utrzymania opiewa na kwote lacznie ok. 2.200 zt.
Kolejno wskazano, iz od 1998 r. pozwany dobrowolnie lozyl na utrzymanie powoda po 500 zl miesiecznie, nigdy za$
nie przekazywal dodatkowych Srodkdéw z okazji np. urodzin czy §wiat, nie kontaktowal i nie interesowal sie sprawami
syna do czasu ukonczenia przez niego pelnoletnosSci. Poczawszy od 1lipca 2015 r. pozwany samowolnie obnizyl kwote
przekazywanych alimentéw o 100 zi. Srodki przekazywane przez D. O. nie wystarczaja zatem na zaspokojenie, cho¢by
w potowie, usprawiedliwionych potrzeb powoda.

W odpowiedzi pozwany uznal powodztwo do kwoty po 300 zt miesiecznie.

W uzasadnieniu swojego stanowiska wskazal, ze zostal uznany za osobe niezdolna



do pracy, posiada orzeczenie o niepelnosprawnoéci w stopniu znacznym oraz ze od 31 stycznia 2014 r. nie pracuje,
aktualnie za$ utrzymuje sie z renty w wysokosci 909,53 zl miesiecznie.

Na rozprawie w dniu 18 lutego 2016 r. strona powodowa zmodyfikowala zadanie pozwu i wniosla o zasadzenie
alimentow w kwocie po 750 zl miesiecznie, platnych poczawszy od daty wydania orzeczenia.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

N. O., urodzony (...), jest dzieckiem M. U. (poprzednio S.) oraz D. O.. Rodzice powoda zyja w rozlaczeniu.
Niesporne, a nadto:

- odpis skrocony aktu urodzenia, k. 9.

N. O. ma ukonczone 20 lat, jest studentem I roku studiéw dziennych na Akademii (...) w S. na kierunku mechanika
i budowa maszyn.

Usprawiedliwione koszty zwigzane z utrzymaniem powoda opiewaja na kwote

co najmniej 1.740 zl miesiecznie i w szczeg6lno$ci przedstawiaja sie w wymiarze miesiecznym nastepujaco: 600 zi
tytulem kosztow zakupu zywnosci (w tym 300 z} tytulem kosztéw wykupu obiadéw w szkole); 690 z} tytulem udziatu
przypadajacego na maloletniego w kosztach zwigzanych z utrzymaniem mieszkania, w tym pokrycie kosztéw sptat
raty kredytu oraz kosztéw zaopatrzenia mieszkania w media (tj. 1/2 oplat z racji dwojga domownikéw); 50 zl tytulem
kosztu zakupu artykuléw higienicznych

ichemii gospodarczej (np. pasta do zebdéw, szczoteczka do zebdw, szampon, ptyn do kapieli, mydlo, proszek do prania,
plyn do plukania, udzial w kosztach zwigzanych

z zakupem $rodkéw do utrzymania czysto$ci w mieszkaniu); 50 z} tytulem kosztoéw opieki dentystycznej oraz zakupu
suplementéw diety w postaci witamin; 100 z} tytulem kosztéw wykupu karnetu na silownie; 50 zt tytutem kosztow
zakupu podrecznikow

imaterialéw edukacyjnych; 100 zt za zakup ubran, obuwia i bielizny; 50 zl za zakup biletu sieciowego oraz 50 zl tytulem
kosztow uzytkowania teflonu komoérkowego.

Dowod:

- przestuchanie powoda N. O. , k. 97;
- zeznania $wiadka M. U. , k. 97;

- decyzja, k. 9;

- zaswiadczenie, k. 81;

- zaSwiadczenie, k. 82.

Powod zamieszkuje wraz z matka w 3 pokojowym mieszkaniu wlasnoéciowym na zakup ktorego zaciggnela kredyt.
Miesieczna rata kredytu wynosi ok. 700 zl. Oplata za czynsz w mieszkaniu opiewa na kwote ok. 460 zl miesiecznie;
oplata za gaz wynosi ok. 100 zl miesiecznie; oplata za Internet — 119 zl miesiecznie. Matka powoda splaca ponadto
pozyczke zaciggnieta w zakladzie pracy, miesieczna rata pozyczki wynosi

250 zk. Dodatkowo oplata takze polise na zycie, skladka wynosi 130 zl.

M. U. zatrudniona jest na stanowisku sekretarki w Telewizji (...) S.A. za wynagrodzeniem 2.969,75 zl netto
miesiecznie.

Dowdd:



- przestuchanie powoda N. O. , k. 97;

- zeznania $wiadka M. U. , k. 97;

- potwierdzenie dokonania przelewu, k. 10 — 16, 84 — 90;
- zaswiadczenie, k. 6;

- historia rachunku bankowego, k. 91 — 95.

D. O. ma ukonczone 65 lat, posiada orzeczenie o znacznym stopniu niepelnosprawnoéci, utrzymuje sie z renty w
wysokoSci 909,53 zl.

Dochéd pozwanego za 2014 r. wyniost tacznie 10.853,25 zl.
Dowdd:
- przestuchanie pozwanego D. O. , k. 97 — 98;

- rozliczenie, k. 51 — 54.

Pozwany zamieszkuje wraz z malzonka w lokalu o pow. 48 m?, stanowigcym wilasno$é I. O.. Oplata za czynsz w
mieszkaniu wynosi ok. 330 zl miesiecznie. Laczny koszt uzytkowania mediéw w mieszkaniu to kwota ok. 270 zk
D. O. splaca kredyt zaciagniety na kwote 1.200 zl z przeznaczeniem na wykup turnusu rehabilitacyjnego oraz ushug
medycznych, miesieczna rata kredytu wynosi 200 zl.

Dowdéd:

- przestuchanie pozwanego D. O. , k. 97 — 98;

- faktura, k. 58;

- zawiadomienie o wysoko$ci oplat, k. 59;

- faktura Vat, k. 55 — 56.

U pozwanego zdiagnozowano raka prostaty, w 2014 r. przebyl operacje jego wyciecia.

W okresie od 31 stycznia do 13 lutego 2014 r. przebywal w szpitalu w B.

z rozpoznaniem boreliozy, artropatii, kamicy pecherzyka zoétciowego, a takze choroby zwyrodnieniowej kregostupa. W
okresie od 24 do 26 lutego 2015 r. pozwany by} hospitalizowany z uwagi na rozpoznana kamice moczowodu prawego.
Ponadto cierpi

z uwagi na zwyrodnienie wielostawowe. W okresie 23 stycznia do 6 lutego 2016 r. przebywal na turnusie
rehabilitacyjnym za odplatno$cia 1.060 ztk.

Dowdd:

- karta informacyjna leczenia szpitalnego, k. 41 — 42, 46;
- orzeczenie o stopniu niepelnosprawnosci, k. 43;

- zaswiadczenie o stanie zdrowia, k. 44;

- informacja ZUS, k. 45;



- zaswiadczenie, k. 47 — 48;
- faktura Vat, k. 55 — 56.

Pozwany przy wykonywaniu codziennych czynno$ci wymaga pomocy innych oséb, takiej pomocy udziela mu zona I.
O.. Malzonka pozwanego w zwigzku ze sprawowaniem opieki nad mezem otrzymuje zasiltek opiekunczy w kwocie po
520 zl miesiecznie.

Dowdd:
- przestuchanie pozwanego D. O. , k. 97 — 98;
- decyzja, k. 49 — 50.

Powdd i pozwany nie utrzymuja ze soba kontaktéw. Do stycznia 2014 r. D. O. lozyl na utrzymanie syna po 750 zl
miesiecznie; w okresie od stycznia do maja 2014 r. po 650 zl miesiecznie; nastepnie do czerwca 2015 r. po 500 z}; od
listopada 2015 r. po 400 zl, obecnie za$ lozy dobrowolnie na utrzymanie syna po 300 zl miesiecznie.

Dowod:

- przestuchanie pozwanego D. O. , k. 97 — 98;

- przestuchanie powoda N. O. , k. 97.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo N. O. o alimenty zastugiwalo na uwzglednienie w cze$ci.

Powodztwo oparto o przepis art. 133 § 1 k.r.o., zgodnie z ktérym rodzice obowiazani sa do $wiadczen alimentacyjnych
wzgledem dziecka, ktére nie jest jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie, chyba ze dochody z majatku dziecka
wystarczaja na pokrycie kosztéw jego utrzymania i wychowania.

Zgodnie z art. 135 § 1 k.r.o. zakres Swiadczen alimentacyjnych rodzicow wzgledem dzieci, kazdorazowo wyznaczany
jest przez usprawiedliwione potrzeby uprawnionego oraz zarobkowe i majatkowe mozliwo$ci zobowigzanego.

Usprawiedliwione potrzeby uprawnionego to te, ktérych zaspokojenie zapewni mu — odpowiedni do jego wieku i
uzdolnien — prawidlowy rozwdj fizyczny i duchowy. Mozliwosci zarobkowe i majatkowe zobowigzanego okreslaja
zarobki i dochody, jakie uzyskiwalby przy pelnym wykorzystaniu swych sit fizycznych i zdolnosci umystowych.
Podkresla sie przy tym, ze dzieci maja prawo do réwnej z rodzicami stopy zyciowej, niezaleznie od tego, czy zyja z
nimi wspoélnie, czy tez oddzielnie.

Pozwany D. O. jest ojcem powoda, a zatem zgodnie z art. 133 § 1 k.r.o. zobligowany jest do lozenia na utrzymanie
syna, ktdra nie jest jeszcze w stanie utrzymacé sie samodzielnie, albowiem pobiera nauke w szkole wyzszej, w trybie
stacjonarnym.

W tym miejscu nalezy wskazac, ze uzyskanie przez dziecko pelnoletnioSci nie zmienia jego sytuacji prawnej w
zakresie alimentow, jezeli dziecko pobiera nauke w szkole lub na uczelni i czas na nig przeznaczony wykorzystuje
na zdobywanie kwalifikacji zawodowych (uchwata SN z dnia 16.12.1987 r. sygn. akt III CZP /91/86). Kres zatem
obowiazku alimentacyjnego nie jest wyznaczony zadnym sztywnym terminem, czy tez ukonczeniem edukacji na
jej konkretnym poziomie, albowiem jedyna miarodajna okoliczno$cia ustania obowigzku alimentacyjnego jest
osiagniecie przez osobe uprawniona do alimentéw samodzielno$ci ekonomiczne;j.

Pozwany nie kwestionowal istnienia po swojej stronie obowigzku alimentacyjnego wzgledem syna.



W ocenie Sadu, przeprowadzone w niniejszej sprawie postepowanie dowodowe wykazalo, ze usprawiedliwione
koszty zwiazane z utrzymaniem N. O. opiewaja na kwote ok. 1.740 zl miesiecznie. Niniejsza kwota stanowi sume
Sredniomiesiecznych wydatkéw, ktora powinna byé pokrywana w pierwszej kolejnosci przez rodzicow dziecka.
Podkreslenia wymaga przy tym fakt, iz przedmiotowe wydatki oraz ich wysoko§¢ — oceniane przez pryzmat zasad
doswiadczenia zyciowego

i zawodowego — sg adekwatne do potrzeb osoby w wieku i zdrowiu powoda, przy uwzglednieniu, ze pobiera on nauke
w trybie dziennym na wyzszej uczelni.

Wysoko$¢ wydatkéw na utrzymanie powoda wyzsza, niz ta ustalona przez Sad, nie zostala wykazana przez strone
powodowa dowodami z dokumentéw. Naturalnym jest, ze pewne potrzeby kazdego czlowieka, opisane w stanie
faktycznym niniejszego uzasadnienia (zywnos¢, ubrania, Srodki czysto$ci, $rodki ochrony zdrowia) sa nierozerwalnie
zwiazane z jego egzystencja i dla ich wykazania nie jest konieczne przedlozenie dokumentéw obejmujacych
caloksztalt danych wydatkow. Niemniej jednak w sytuacji, gdy strona wskazuje na wysoko$¢ danych wydatkow, ktore
przekraczaja miare znajdujaca odzwierciedlenie w powolanych zasadach do$wiadczenia zawodowego i zyciowego, to
zachodzi koniecznoé¢ wykazania tej okoliczno$ci chociazby dokumentami, a w niniejszej sprawie matka powoda nie
przedlozyla takich dokumentow, ktore by w caloéci potwierdzaly jej zeznania.

W szczegblnosci M. U. nie przedstawila dowodéw na to, iz na zakup wyzywienia dla syna przeznacza 1.000 zl
miesiecznie, a na zakup ubran 300 zl miesiecznie. W szczegdlnoSci nie przedlozyla zadnych dokumentéw z ktérych by
wynikalo, iz w rzeczywistoSci ponosi koszty we wskazanej wysokosci na zakup konkretnych produktéw spozywczych.
Powdd jest osoba zdrowa i nie musi korzystacé ze specjalnej diety, w zwigzku z tym koszty jego wyzywienia sg zblizone
do kosztéw wyzywienia zdrowego mezczyzny w wieku 20 lat. Majac na uwadze powyzsze, Sad kierujac sie zasadami
do$wiadczenia zyciowego i zawodowego Sad przyjal, iz kwota

600 7zl jest wystarczajaca do zapewnienia powodowi w tym wieku i w takim stanie zdrowia zbilansowanej diety.

W odniesieniu do kwestii wydatkéw zwigzanych z oplatami za lokal, w ktérym N. O. zamieszkuje wraz z matka nalezy
wskazad, ze rodzice sa zobowigzani do zapewnienia dziecku miejsca do zamieszkania. W $wietle zasad dos§wiadczenia
zyciowego i zawodowego, ustalenie udzialu przypadajacego na powoda w kosztach utrzymania mieszkania na
poziomie 690 zl miesiecznie nie mozna uznac¢ za zawyzone. Niezaleznie bowiem od tego, gdzie dziecko zamieszkuje,
to rodzice musza ponosié¢ koszty utrzymania danego lokalu, a przy aktualnych cenach lokali na terenie wojewb6dztwa
oraz cenach oplat eksploatacyjnych powolana kwota 690 zl nie jawi sie jako wygbérowana. Koszty utrzymania lokalu
zostaly przez strona powodowa ponadto stosownie udokumentowane.

Strona powodowa nie przedlozyla dokumentéw obrazujacych wysokos¢é ponoszonych przez N. O. wydatkéw na
szkote, Srodki czystoéci, leki czy przejazdy na terenie S. lecz oczywistym jest, ze powdd ponosi szereg kosztow
zwiazanych ze swoim utrzymaniem, w tym kosztdw na zaspokojenie tak elementarnych potrzeb zyciowych jak zakup
odziezy, Srodkow higienicznych i srodkow czystoSci czy tez zakup podrecznikow i innych materialow szkoleniowych,
niezbednych z uwagi na pobieranie nauki. Rozmiar tych kosztéw Sad ocenil zatem posilkujac sie zasadami
do$wiadczenia zyciowego i zawodowego.

Zgodnie z art. 135 § 2 k.r.o. wykonywanie obowigzku alimentacyjnego wzgledem dziecka, ktore nie jest jeszcze w stanie
utrzymac sie samodzielnie moze polegaé

w calosci lub w czeSci na osobistych staraniach o utrzymanie lub o wychowanie uprawnionego; w takim wypadku
Swiadczenie alimentacyjne pozostalych zobowiazanych polega na pokrywaniu w caloSci lub w czes$ci kosztow
utrzymania lub wychowania uprawnionego. Powdd jest jednak juz osobg pelnoletnia, ma ukonczone

20 lat, a zatem konieczno$¢ oraz mozliwo$¢ osobistych staran o jego wychowanie

iutrzymanie nie ma juz obecnie wiekszego znaczenia. Majac na uwadze powyzsze,

Sad doszed! do przekonania, ze kazde z rodzicéw powoda teoretycznie powinno pokrywaé poltowe kosztow utrzymania
syna.



Pozwany lozy dobrowolnie na utrzymanie syna po 300 zl miesiecznie. Z pewnoS$cia kwota ta nie jest wystarczajaca
na zaspokojenie, choéby w polowie, usprawiedliwionych potrzeb N. O.. Nie mniej jednak analiza sytuacji osobistej,
rodzinnej, zdrowotnej i majatkowej pozwanego doprowadzila do przekonania, ze D. O. nie jest w stanie partycypowac
w kosztach utrzymania syna kwotg wieksza niz 400 zl miesiecznie. Sad wzigl pod uwage fakt, iz pozwany jest osoba
schorowang, niezdolna do pracy i w konsekwencji ze nie uzyskuje i nie jest w stanie uzyskaé — poza przyznana renta
— zadnego dochodu. U pozwanego zdiagnozowano raka prostaty,

w 2014 r. przebyl operacje jego wyciecia. Od 2014 r. byt on wielokrotnie hospitalizowany. W codziennym
funkcjonowaniu wymaga on pomocy ze strony innych osob, jest rehabilitowany. Mozliwo$ci majatkowe i zarobkowe
pozwanego sa zatem limitowane wysoko$cia pobieranego §wiadczenia rentowego. Majac jednakze na uwadze, ze nawet
trudna sytuacja materialna rodzicow nie zwalnia ich od obowigzku $wiadczenia na potrzeby dzieci (por. SN z 24 marca
2000 r., I CKN 1538/99), a rodzice powinni dzieli¢ sie z dzieckiem skromnym nawet dochodem (por. SN z 06 stycznia
2000 1., I CKN 1077/99) Sad w punkcie I sentencji wyroku zasadzit od pozwanego D. O. na rzecz N. O. alimenty w
kwocie po 400 zl miesiecznie, a w punkcie II sentencji wyroku powodztwo oddalil w pozostalej czesci.

Zestawiajac wyzej usprawiedliwione potrzeby powoda z mozliwoSciami majatkowymi

i zarobkowymi pozwanego Sad doszed! do przekonania, ze w aktualnym stanie faktycznym obowiazek alimentacyjny
pozwanego wobec syna wyczerpuje sie kwotg

400 zl miesiecznie. Mozliwosci majatkowe pozwanego nie umozliwiaja - co juz sygnalizowano - zasadzenia na rzecz
powoda zadanej kwoty 750 zl. Zasadzenie alimentéw w podanej wysoko$ci doprowadziloby do tego, Ze pozwany nie
bylby

w stanie wywiazac sie z tak ustalonego obowigzku oraz nie mial by mozliwosSci pokrycia kosztow swojego utrzymania,
w tym kosztéw swojego leczenia.

Na marginesie nalezy wskazaé, iz powdd jest osobg pelnoletnia, ma ukoniczone 20 lat,

a zatem moze i powinien stopniowo czyni¢ pewne starania w kierunku odcigzenia finansowego rodzicow i
samodzielnego zaspokajania wlasnych potrzeb i nawet jezeli uczy sie w trybie dziennym, to ma on pewna mozliwo$¢
podjecia pracy, w niepelnym wymierze czasu pracy, w czasie wolnym od zaje¢ szkolnych, w tym podczas weekendow.

Sad zasadzil alimenty w kwocie po 400 zl miesiecznie, zgodnie z zadaniem strony powodowej, poczawszy od lutego
2016 T.

Sad dokonal oceny zgromadzonych w sprawie dowodéw w oparciu o dyspozycje
art. 233 § 1 k.p.c.

Sad uznal za wiarygodne dowody z dokumentow zgromadzonych w aktach niniejszej sprawy. Ich autentyczno$¢ oraz
zgodno$¢é zawartych w nich treéci z rzeczywistoScia nie budzila watpliwosci, takze strony nie kwestionowaly zar6wno
autentycznoSci jak i tre$ci powolanych dokumentow, nie byto zatem podstaw do odmiennej ich oceny.

Przedstawione przez strone powodowa paragony za zakup m.in. odziezy, znajdujace sie w aktach niniejszej sprawy
na kartach 17 — 20, 22 — 28 oraz faktura Vat (k. 21) nie mogly stanowi¢ podstawy ustalen faktycznych w niniejszej
sprawie, poniewaz na ich podstawie nie mozna zweryfikowaé czy wykazywane wydatki rzeczywiécie ponoszone byly
przez strone oraz czy byly ponoszone na potrzeby powoda.

Podstawe ustalen faktycznych w sprawie stanowily ponadto zeznania stron oraz przestuchanego w sprawie $wiadka
M. U..

Sad dal wiare N. O. w zakresie w jakim wskazywal na swoja aktualng sytuacje osobista i majatkowa, tj. m.in., co do
tego, ze jest studentem Akademii (...) w S., ze zaliczyl wszystkie przewidziane programem studiéw egzaminy oraz
co do tego, ze nie uzyskuje zadnych dochodéw i ze nie posiada majatku. Sad uznal za wiarygodne zeznania powoda
takze w tej czeSci, w ktorej wskazywal na rodzaj i wysoko$é kosztow utrzymania wlasnego — w zakresie opisanym we
wecze$niejszej czeSci uzasadnienia.



Twierdzenia pozwanego D. O. w czeSci, w ktorej wskazywal na wysoko$é¢ uzyskiwanego przez siebie dochodu, co do
jego stanu zdrowia, sytuacji osobistej, rodzinnej oraz mozliwoSci zarobkowych zastugiwaly w pelni na obdarzenie ich
przymiotem wiarygodno$ci. Zeznania te byly spdjne i korespondowaly ze zgromadzonymi w sprawie dowodami w
postaci dokumentéw. Pozwany szczegbélowo bowiem udokumentowat swoj stan zdrowia, przedkladajac m.in. karty
leczenia szpitalnego oraz za§wiadczenia lekarskie. Sad dal wiare pozwanemu ponadto

w zakresie, w jakim wskazywal, ze uczestniczyt i w dalszym ciggu chce uczestniczyé

w utrzymaniu syna.

Z kolei wyjaénienia Swiadka M. U. w zakresie w jakim podala, ze pozwany jest wladcicielem nieruchomosci oraz
posiada oszczednosci: ,Bylto to 171at temu, ale kupowal mieszkania, bo mial pieniadze, mial sklep i ptywal i kupowal na
swoich rodzicow mieszkania” nie zastugiwaly na nadanie im przymiotu wiarygodnoéci. Pozwany zaprzeczyl bowiem,
aby posiadat jakiekolwiek oszczednoéci i wskazal, iz na jego rachunku bankowym znajduje sie kwota 420 zl oraz
ze, aby oplaci¢ turnus rehabilitacyjny musial zaciggnaé pozyczke. Na potwierdzenie powyzszego matka powoda nie
przedlozyta zadnych dowodow. Same za$ twierdzenia §wiadka nie mogly stanowié¢ podstawy ustalen faktycznych w
sprawie, w szczegoblnosci, ze staly

w sprzeczno$ci z zeznaniami pozwanego w tym zakresie. Ponadto nalezy wskazaé,

iz gdyby pozwany rzeczywiScie posiadal oszczedno$ci, to z pewnoscia skorzystalby

z nich i oplacil z zaoszczedzonych $rodkéw turnus rehabilitacyjny, a nie zwracalby sie do banku o udzielenie
oprocentowanego kredytu.

Strony nie wnosily o przeprowadzenie innych dowodow.

Zgodnie z art. 96 ust. 1 pkt 2u.k.s.c. strona dochodzgca roszczen alimentacyjnych nie ma obowiagzku uiszczenia kosztow
sadowych. Zgodnie za$ z art. 113 ust. 1 u.k.s.c. kosztami sgdowymi, ktérych strona nie miala obowigzku uiécic¢ sad w
orzeczeniu konczacym sprawe w instancji obciazy przeciwnika, jezeli istnieja do tego podstawy, przy odpowiednim
zastosowaniu zasad obowiazujacych przy zwrocie kosztow procesu.

Pozwany przegral sprawe w 53 %, co uzasadnia zasadzenie od niego na rzecz Skarbu Panstwa zwrotu tej czesci
nieuiszczonych kosztéw procesu, jednak majac na uwadze obecna sytuacje majgtkows i stan zdrowia pozwanego, Sad
doszed! do przekonania,

iz powinien sie on w pierwszej kolejno$ci skupié¢ na realizacji obowiazku alimentacyjnego. W ocenie Sadu aktualne
dochody pozwanego nie pozwalaja mu na jednoczesne lozenie na utrzymanie dziecka i pokrycie kosztéw procesu bez
doznania uszczerbku w koniecznych kosztach jego utrzymania. W odniesieniu zatem do D. O. zachodzi szczegblnie
uzasadniony wypadek - w rozumieniu art. 102 k.p.c. - ktéry przemawia za odstapieniem od obcigzania go obowiazkiem
zwrotu nieuiszczonych kosztoéw procesu, o czym orzeczono w punkcie III sentencji wyroku.

Rygor natychmiastowej wykonalno$ci wyrokowi w pkt I nadano na podstawie
art. 333 § 1 pkt. 1 k.p.c. (pkt IV wyroku). Zgodnie z tym przepisem Sad nadaje z urzedu wyrokowi przy jego wydaniu
rygor natychmiastowej wykonalno$ci, jezeli zasadza alimenty co do rat platnych po wniesieniu powddztwa.



