Sygn. akt IVK 680/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 grudnia 2015 roku

Sad Rejonowy Szczecin — Centrum w Szczecinie IV Wydziat Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Tomasz Bana$

Protokolant: sekr. sad. Anna Komaniecka — Ptasznik

w obecnosci prokuratora Tomasza Kowalczyka

po rozpoznaniu dnia 7.05.2015 roku, 23.06.2015 roku, 10.12.2015 roku
sprawy

D. M., ur. (...) wG., synaZ.iL.zdomu N.

oskarzonego o to, ze w dniu 28 listopada 2013 roku w S., w Areszcie Sledczym przy ul. (...), w trakcie odbywania
kary pozbawienia wolnoSci, postuzyl sie jako autentycznym, uprzednio przerobionym przez nieustalona osobe
dokumentem w postaci pisma z dnia 15 listopada 2013 roku C. (...)" o udzielenie przerwy w karze pozbawienia
wolnoSci, dolaczonego jako zalacznik do jego wniosku o zezwolenie na czasowe opuszczenie wskazanej jednostki
penitencjarnej,

tj. o czyn z art. 270 § 1 kk

I. Oskarzonego D. M. uznaje za winnego popekienia zarzucanego mu czynu, z tym, iz ustala, ze postuzyl sie jako
autentyczng, uprzednio przerobiona przez nieustalong osobe kopia dokumentu w postaci faksu z dnia 15 listopada
2013 roku C. (...)o udzielenie przerwy w karze pozbawienia wolno$ci, dolaczona jako zalacznik do jego wniosku o
zezwolenie na czasowe opuszczenie wskazanej jednostki penitencjarnej i za to na podstawie art. 270 § 1 kk wymierza
mu kare grzywny w wysokoSci 150 (stu pie¢dziesieciu) stawek dziennych, ustalajgc wysoko$¢ jednej stawki dziennej
na kwote 20 (dwudziestu) zlotych.

II. Na podstawie art. 44 § 1 kk orzeka przepadek na rzecz Skarbu Panstwa kopii faksu z dnia 15 listopada 2013 roku
C. (...)", przechowywanej w aktach sprawy na karcie 27c.

III. Na podstawie art. 230 § 2 kpk zwraca Dyrektorowi Aresztu Sledczego w S. dokumenty, przechowywane w aktach
sprawy na karcie 27a i 27b.

IV. Zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty procesu, w tym kwote 300 (trzystu) zlotych tytulem
oplaty.
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UZASADNIENIE

Na podstawie caloksztattu okolicznoéci ujawnionych w toku rozprawy gléwnej, sad ustalil nastepujacy stan faktyczny.



D. M. od czerwca 2013 roku pozostawal na liScie dawcow krwi, prowadzonej przez C. (...)” z siedziba w W.), majacej
stuzy¢ do ewidencjonowania potencjalnych dawcow do przeszczepu szpiku kostnego.

W pazdzierniku 2013 roku D. M., odbywajac kare pozbawienia wolnoéci na terenie Aresztu Sledczego w S.
skontaktowat sie telefonicznie z pracownikiem (...) J. Z. informujac nieprawdziwie, ze przebywal wczedniej za granica
i chcialby oddaé¢ probke krwi do badania. Wczesniej prowadzona wzgledem niego procedura zostala anulowana ze
wzgledu na brak mozliwosci kontaktu z dawcg, o czym D. M. zostal w trakcie tej rozmowy poinformowany. Skazany
nalegal woéwczas aby ponownie wysta¢ mu skierowanie na badanie, prosbe swa motywujac tym, ze musi postuzy¢ sie
tym dokumentem, aby uzyska¢ zwolnienie z pracy na czas badania. Podnios} ponadto, ze poprzednie skierowanie
uleglo przypadkowemu zniszczeniu. Nie informowal, Ze przebywa w izolacji, co dyskwalifikowalo go jako dawce.

Pomimo, ze (...) nie byl zainteresowany badaniem D. M., a te mogly by¢ rowniez wykonane w S., w wyniku usilnych
nalegan rozmoéwcy, J. Z., realizujac idee nie zniechecania dawcow, przestala na domowy adres D. M. pismo datowane
na dzien 15 listopada 2013 roku z prosba o pilny kontakt z (...) w G.. Dodatkowo przestala pismo faksem na
wskazany przez mezczyzne telefon. W okresie pomiedzy 15 a 18 listopada 2013 roku D. M. ponownie skontaktowal
sie telefonicznie z J. Z., stwierdzajac, ze w przeslanymi pi$émie ,nie bylo prosby by on mog} sie stawi¢ na badania
krwi w G.”. Dalej nie informowal, ze odbywa kare pozbawienia wolnosci, stwierdzajac, ze na podstawie pismo z dnia
15 listopada 2013 roku nie dostanie dnia wolnego w pracy. Kolejny raz domagal sie sporzadzenia pisma z ktoérego
wprost by wynikalo, ze ma sie stawi¢ osobiScie w G. na badanie krwi. J. Z. odmoéwila mu wystawienia w takiej formie
zawiadomienia, ponownie uzasadniajac, ze nie potrzebuja jego krwi do badan.

Dowdd:
1. zeznania J. Z. k. 42-46, 69-71, 300-302
2. kopia faksu z dnia 15.11.2013 roku k. 27b

Dnia 28 listopada 2013 roku skazany D. M. zwrécil sie do Dyrektora Aresztu Sledczego w S. z pisemnym wnioskiem
w trybie art. 141a § 1 kkw o zezwolenie na opuszczenie jednostki penitencjarnej, w ktérej odbywal orzeczona wobec
niego kare pozbawiania wolno$ci. Wniosek uzasadnil niezgodnie z prawda stwierdzeniem: ,,zostalem wytypowany jako
potencjalny dawca, chcialbym poméc, gdyz po przeprowadzeniu dodatkowych badan moge uratowaé¢ komus$ zycie,
a jest to dla mnie wazne i uwazam te sytuacje za wyjatkowa”. Do wniosku nie dolaczyl pisma z dnia 15 listopada
2013 roku C. (...) w brzmieniu oryginalnym, a uprzednio przerobiong przez nieustalong osobe kopie dokumentu
w postaci faksu z dnia 15 listopada 2013 roku, w ktérym owa instytucja prosi o udzielenie skazanemu przepustki
w celu przeprowadzenia szczegblowym badan. Dokument mial zachowang w oryginale cze$¢ nagléwkowsa i podpis
sporzadzajacej. Nie podrobil go R. P..

Dowdd:

[u—y

. zeznania K. Z. k. 28-29, 245-246

2. zeznania J. Z. k. 42-46, 69-71, 300-302

3. wniosek skazanego o udzielenie zwolnienia w trybie art. 141a § 1 kkw k. 27a
4. przerobiona kopia faksu z dnia 15 listopada 2013 roku k. 27¢

5. zeznania R. P. k. 148-151, 314-315

W toku czynnoéci sprawdzajacych zwigzanych ze zlozonym przez skazanego wnioskiem, funkcjonariusz shuzby
wieziennej K. Z. skontaktowala sie z J. Z. celem weryfikacji prawdziwo$ci pisma, stanowiacego zalacznik do
wspomnianego wniosku. Ustalono, iz pracownik (...) nie wystosowala pisma o treSci zalaczonej do wniosku o



zezwolenie na opuszczenie zakladu karnego. Relacjonujac przebieg rozmowy z skazanym — J. Z. powiedziala, iz istotnie
D. M. skontaktowal sie z nig w pazdzierniku 2013 roku, deklarujac che¢ poddania sie badaniom krwi.

Wobec powziecia powyzszych ustalen, w szczeg6lno$ci poréwnania pisma zalaczonego przez wnioskodawce z pismem
pierwotnej tresci uzyskanym z (...), K. Z. odbyla rozmowe z D. M.. W jej trakcie ten dalej utrzymywal, ze ma sie stawié¢
w G. i wszystkie czynno$ci z jego udzialem pozostaja aktualne. Zaprzeczyl ponadto jakoby zatail fakt przebywania w
zakladzie karnym oraz postuzyl sie dokumentem innym niz uzyskany z (...).

W $wietle powyzszych okolicznoéci Dyrektor Aresztu Sledczego w S. zlozyl w dniu 31 grudnia 2013 roku zawiadomienie
o podejrzeniu popehienia przestepstwa, ktore zostalo skierowane do Prokuratury Rejonowej S. — S..

Dowdd:

=

zeznania K. Z. k. 28-29, 245-246

2. zeznania J. Z. k. 42-46, 69-71, 300-302

3. zawiadomienie o przestepstwie k. 1-2

4. kopia faksu z dnia 15.11.2013 roku k. 27b

5. przerobiona kopia faksu z dnia 15 listopada 2013 roku k. 27¢
6. pismoJ.Z. k. 6

D. M. ma 32 lat. Wyksztalcenie zawodowe, z zawodu stolarz. Obecnie przebywa na wolnosci, utrzymuje sie z prac
dorywezych. Osigga doch6d miesieczny w kwocie 2000 z} netto. Kawaler, ojciec jednego dziecka w wieku 5 lat. Byl
karany sadownie wyrokiem Sadu Rejonowego w Szczecinie z dnia 15 wrze$nia 2003 roku, sygn. akt XVI K 741/03
za czyny z art. 278 § 1 kk na kare 1 roku pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres
proby lat 3, ktorej wykonanie zarzadzono postanowieniem Sadu Rejonowego w Gryfinie; wyrokiem Sadu Rejonowego
w Szczecinie z dnia 24 pazdziernika 2008 roku, sygn. akt IV K 1222/08 za czyn z art. 178a § 1 kk na 100 stawek
grzywny po 10 z} stawka, ktéra zamieniono postanowieniem Sadu Rejonowego Szczecin — Centrum w Szczecinie z
dnia 16.06.2011 roku na kare pozbawienia wolnoSci; wyrokiem Sadu Rejonowego Szczecin — Prawobrzeze i Zachod w
Szczecinie, sygn. akt IVK101/11za czyny z art. 18 § 3 kk wzw. zart. 286 § 1t kkwzw. zart. 297 § 1 kk wzw. z art. 11 § 2 kk
iz art. 19 § 1kk wzw. z art. 286 § 1 kk na kare 2 lat pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania
na okres proby lat 5, grzywne 100 stawek po 10 zlotych stawka oraz wyrokiem Sadu Rejonowego w Gryfinie z dnia 6
wrze$nia 2013 roku, sygn. akt IT K 282/13, za czyny z art. 279 § 1 kk na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Nie zaszly wobec oskarzonego okolicznosci z art. 31 § 11 2 kk.
Dowéd:
« protokot przestuchania k. 88
« o$wiadczenie k. 244 verte
« informacja o osobie z Krajowego Rejestru Karnego k. 311-312
« opinia bieglych k. 125-127
Oskarzony w toku postepowania nie przyznal sie do popelhienia zarzucanego mu czynu z art. 270 § 1 kk.
W dniu 18 kwietnia 2014 roku odméwil skladania wyjasnien (k. 88 — 89).

W dniu 24 czerwca 2014 roku nie przyznajac sie, wyjasnil jedynie na okolicznoS$ci aktualnego stanu zdrowia (k. 155).



W postepowaniu sagdowym, na rozprawie dnia 7 maja 2015 roku, w dalszym ciagu nie przyznajac sie do popelienia
zarzucanego mu czynu, wskazal na osobe R. P., jako osobe od ktdrej otrzymal podrobiony dokument. Wyjasnil, ze ten
w pOZniejszej rozmowie z nim przyznal, ze podrobil dokument aby oskarzonemu dokuczy¢. Miala to by¢ zemsta za
weczesniej wyrzadzona mu przez D. M. krzywde, wyjawienia charakteru ktorej oskarzony odmoéwil. Ponadto oskarzony
potwierdzil, ze dzwonilt do (...) (k. 243 — 245).

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny sad ustalil w oparciu o dowody z dokumentéw, w szczegdlnosci kopii faksoéw z kart 27b i
27¢, w tym ostatniego dolgczonego przez oskarzonego do wniosku o zezwolenie na czasowe opuszczenie jednostki
penitencjarnej (k. 27a), odpowiedzi na pismo Dyrektora Aresztu Sledczego w S. do Uniwersyteckiego Centrum
Klinicznego z karty 6. Okolicznosci sporzadzenia wskazanych dokumentéw odtworzyl w oparciu o zeznania $wiadkow
K. Z. oraz J. Z., ktore ocenil jako spdjne i w pelni wiarygodne. Zdaniem sadu nie klamal réwniez posadzany przez
oskarzonego o podrobienie dokumentu $wiadek R. P..

Bezspornym jest, ze D. M. wystapil w dniu 28 listopada 2013 roku do Dyrektora Aresztu Sledczego w S. z wnioskiem o
udzielenie zwolnienia w trybie art. 141a § 1 kkw, zalaczajac uprzednio przerobiona kopie dokumentu w postaci faksu z
dnia 15 listopada 2013 roku C. (...) o udzielenie przerwy w karze pozbawienia wolnoéci. Nie budzi réwniez watpliwosci
fakt odbycia przez oskarzonego w miesigcu pazdzierniku tego roku rozmowy telefonicznej z przedstawicielka (...), J.
Z. w celu uzyskania pisma o konieczno$ci badan w G., co potwierdzil sam oskarzony przed sadem.

Pewne tez jest, ze oskarzony nie mogt uzyskaé¢ z Uniwersyteckiego Centrum Klinicznego w G. pisma o tresci jakiej
przedlozyl administracji wieziennej. J. Z. odmdwila nawet wystawienia zawiadomienia dla rzekomego pracodawcy
oskarzonego, a jako pracownik jednostki stluzby zdrowia zajmujacej sie problematyka transplantologii, miala z
pewnoécia $wiadomos$c, ze osoby skazane sa z tej procedury medycznej wylaczone. To czyni nieprawdopodobnym
zalozenie, z czego doskonale zdawal sobie sprawe oskarzony, aby wystosowala tej treSci pismo. Sama redakcja pisma
rowniez wskazuje, ze wymieniono go nie napisala. Zdanie ,,Uprzejmie prosze o udzielenie przepustki celem stawienia
sie w(...) celem szczegbdlowych badan z wytypowaniem jako potencjalnego dawcy szpiku”, wbrew jego tresci, nie zostalo
skierowane do organu, ktéry mial udzieli¢ przepustki, a do oskarzonego. Gdyby intencja autora pisma istotnie bylo
zawnioskowanie o udzielenie przepustki skazanemu (abstrahujac od faktu, ze wniosek taki z wzgledu na istniejace w
tym zakresie regulacje jest niedopuszczalny), z pewnoscia jego adresatem bylyby wlasnie wladze Aresztu Sledczego
w S., a nie sam oskarzony. Ten rozmawiajac, nawet jeden raz telefonicznie ze $wiadkiem — jak twierdzi, doskonale
wiedzial, Ze takiej tresci pisma $wiadek nie wystawi. W konsekwencji sugerowanie, ze otrzymujac do reki pismo w
takim brzmieniu nie wiedzial, ze jest przerobione jest tylko linig obrony. Zakladajac bowiem nawet, Ze nie inspirowatl
przerobienia tego pisma, co jest nieprawda, otrzymujac je wiedzial, ze jego tre$c jest nieprawdziwa.

WatpliwosSci budza réwniez wyjadnienia oskarzonego w jaki sposéb wszedl w posiadanie przerobionej kopii faksu. Z
przeprowadzonych bowiem dowodéw wynika, Ze nie otrzymal go od R. P.. Ten kwestionujac podrobienie i przekazanie
pisma, zaprzeczyl zeby z oskarzonym pozostawal w konflikcie. Zresztg tej treéci sugestie nie wytrzymuja w zestawieniu
z zasadami do§wiadczenia zyciowego i logiki. Trudno bowiem uwierzy¢, ze wspolwiezien w ramach zemsty preparuje
dokument, co wymaga dostepu do skanera, komputera i drukarki oraz przede wszystkim dostepu do oryginatu faksu,
ktory przeciez zostal wyslany na numer podany przez oskarzonego. Tego typu do$¢ skomplikowane zabiegi w celu
»Zrobienia oskarzonemu na zlo§¢” (k. 244 verte), w Swietle wymienionych zasad sg nieprawdopodobne. Tym bardziej,
ze oskarzony, ktéry wezeéniej rozmawial z J. Z. wiedzial, ze takiego pisma ta nie wystawi. Stad otrzymujac ja od
wspoélwieznia od razu moglby stwierdzi¢ jego nieautentyczno$c i odstapi¢ od dolaczenia go do wniosku. Nie dosé,
ze tak nie zrobil, to niezgodnie z prawda, ale zgodnie z podrobionym pismem, uzasadnil, Ze zostal wytypowany jako
potencjalny dawca, chcialbym poméc, gdyz po przeprowadzeniu dodatkowych badan moze uratowa¢ komus zycie
(vide k. 27a). Klamiac we wniosku, potwierdzal wiec tozsame okolicznoS$ci pisma. Ta okoliczno$é rowniez przekonuje,
ze doskonale wiedzial, iz przedklada podrobiony faks.



Oczywiécie pozostaje to zbiezne z konsekwentnymi zeznania §wiadka J. Z., ktora nie tylko zaprzeczyla, zeby zalaczone
do wniosku pismo wytworzyla, ale przytoczyla rozmowy z oskarzonym. Te ukierunkowane byly na wymuszeniu na
Swiadku wystawienia dokumentu wlaénie o tresci, ktéra zostala podrobiona. W konsekwencji tego ustalenia nie byla
to okolicznos¢ niezalezna od oskarzonego, bo tylko jemu zalezalo zeby uzyskaé o$wiadczenie (...) w tym konkretnym
brzmieniu. Ponadto tylko oskarzony wnioskujac o przerwe mial interes w uzyskaniu tej treSci dokumentu, bo o jego
tre$c opart wniosek.

Dodatkowo wskazana §wiadek zeznala, ze oskarzony, juz po otrzymaniu faksu, w nawigzaniu do jego oryginalnej, a
nie satysfakcjonujacego go treéci, ponownie skontaktowal sie z nia telefonicznie (vide k. 44). Konsekwentna §wiadek
nie tylko przytoczyla tre$¢ rozmowy, ale wskazala, ze miala ona miejsce pomiedzy 15 listopada a 18 listopada 2013
roku, czyli po przefaksowaniu pisma, a przed podrobieniem dokumentu. W §wietle przytoczonych zasad, chronologii
zdarzen, jej twierdzenia sa wiarygodne. Oskarzony nawiazywatl bowiem do treéci oryginalnego pisma, a wiec ja znal,
zatajajac dalej miejsce pobytu, a utrzymujac, ze potrzebuje zwolnienia od pracy, probowal wymusié¢ na $wiadku pismo
o pozadanej treSci. Wobec odmowy §wiadka, w nieustalony sposéb, wszedl w posiadanie podrobionego faksu, kt6rym
sie nastepnie postuzyl. Nie sposéb przyjaé wiec, ze $wiadek J. Z., konsekwentna w swoich zeznaniach, wymyslila
fakt drugiej rozmowy. Wprost przeciwnie, jej tre$¢ pozostaje zbiezna z wczedniej artykulowanymi oczekiwaniami
oskarzonego, a zaistniala wobec niezadawalajacej tresci przefaksowanego pisma. Ponadto §wiadek przytaczala na tyle
charakterystyczne twierdzenia oskarzonego, ze nie sposob i z tego powodu przyjaé, ze je wymyslila.

W konsekwencji takiej oceny dowod6w nie mozna podzieli¢ wniosku obroncy oskarzonego o uniewinnienie, opartego
tylko na zalozeniu, ze oskarzony od poczatku wiedzial, ze dokumenty beda podlega¢ weryfikacji, wiec od poczatku
nie postuzylby sie podrobionym dokumentem (k. 315). Jak pokazalo bowiem postepowanie dowodowe, oskarzony
byl bardzo zdeterminowany zeby zdoby¢ dokumenty okreslonej tresci, dwukrotnie bowiem dzwonil do (...), nalegal
na rozmoéwczynie, a kiedy ich nie uzyskal, ostatecznie i tak wszedl w posiadanie pisma o tre$ci mu niezbednej. Te
okolicznoS$ci wskazuja, ze nie tyle nie przewidywal konsekwencji swojego dzialania, ale nawet je przewidujac, liczyl, ze
ich uniknie. Stad mozna tylko domniemywac, ze powdd czasowego opuszczenia miejsca izolacji byt dla niego niezwykle
istotny.

W $wietle powyzszej oceny dowod6éw bezsporny pozostaje nie tylko fakt uprzedniego przerobienia dokumentu, ale
tego Swiadomo$¢ po stronie oskarzonego. Dlatego sad przyjal, ze oskarzony w dniu 28 listopada 2013 roku w S.,
w Areszcie Sledczym przy ul. (...), w trakcie odbywania kary pozbawienia wolnoéci, poshuzy! sie jako autentyczna,
uprzednio przerobiong przez nieustalong osobe kopig dokumentu w postaci faksu z dnia 15 listopada 2013 roku C.
(...) o udzielenie przerwy w karze pozbawienia wolnosci, dolaczona jako zalacznik do jego wniosku o zezwolenie na
czasowe opuszczenie wskazanej jednostki penitencjarnej, tj. dopuscil sie czynu z art. 270 § 1 kk. Sad zmienit opis czynu
precyzujac rodzaj podrobionego dokumentu.

Wymierzajac oskarzonemu kare, zgodnie z dyrektywami art. 53 i nast. kk, kierowal sie wlasnym uznaniem i
orzekajac w granicach przewidzianych ustawowym zagrozeniem kara, biorgc pod uwage stopien winy sprawcy oraz
stopien spotecznej szkodliwoéci popelnionego zachowania zabronionego, dazyt do wymierzenia oskarzonemu kary
adekwatnej, majac przy tym na uwadze potrzebe wychowania sprawcy w poszanowaniu dla porzadku prawnego oraz
zapobiegniecia jego powrotowi do przestepstwa, baczac by wymierzona kara spelniala funkcje prewencji generalnej i
stanowila dla spoleczenstwa czytelny sygnal, iz popelnianie przestepstw nie moze uchodzié¢ bezkarnie.

Jako okoliczno$é obcigzajaca oskarzonego poczytal jego wezeéniejsza karalno$c, w tym réwniez za przestepstwo z art.
270 § 1 kk. Oskarzony pozbawiony wolno$ci, celem realizacji przypisanego czynu, wykonal wiele czynnosci, a przy
tym byl konsekwentny i zdeterminowany, co wskazuje na stosunkowo wysoki stopiefi winy. Pamietajac, ze postuzyl
sie dokumentem chcac zaburzy¢ tok odbywanej kary, rowniez stopien spotecznej szkodliwosci jego czynu byt znaczny.
Na korzy$¢ oskarzonego przemawia obecnie do$é ustabilizowane zycie, podjecie zatrudnienia, fakt, ze od ostatniego
skazania minelo juz ponad 2 lata, a oskarzony nie naruszal porzadku prawnego.



Majac wiec mozliwo§¢é wyboru réznego rodzaju kary przewidzianej w art. 270 § 1 kk, kierujac sie dyspozycja art.
58 § 1 kk, uznal, Ze cele kary spehi kara grzywny. W zwiazku z tym wymierzyl oskarzonemu te kare, ustalajac
jej wysoko$¢ na 150 stawek dziennych po 20 zlotych kazda. Kara wyrazona iloScig stawek dziennych uwzglednia
przedstawione okoliczno$ci dzialania oskarzonego, z kolei wysoko$¢ jednostkowej stawki, Ze ten osiagajac dochody,
ma na utrzymaniu dziecko.

Na podstawie art. 44 § 1 kk orzek! przepadek na rzecz Skarbu Pafistwa podrobionego dokumentu, ktéry pochodzit z
przestepstwa z art. 270 § 1 kk, a ze wzgledu nieprawdziwa tre$¢ powinien zosta¢ wyeliminowany z obrotu prawnego.
Na podstawie art. 230 § 2 kpk zwrécil Dyrektorowi Aresztu Sledczego w S. pozostale przedlozone dokumenty.

Przedstawione rozstrzygniecia w zakresie kary sad, wobec zmiany kodeksu karnego, kierujac sie zasada powolanego
art. 4 § 1 kk, sformulowal na podstawie obowiazujacej ustawy, bo poprzednia nie byla wzgledniejsza dla oskarzonego.

Kierujac sie zasada odpowiedzialnoéci za wynik postepowania na podstawie art. 626 § 1 kpk, art. 627 kpk orzekl o
kosztach procesu, obcigzajac oskarzonego zgodnie art. 3 ust. 1 Ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w
sprawach karnych (tekst jednolity: Dz. U. z 1983 roku, Nr 49, poz. 223), oplata w kwocie 300 zlotych.



