Sygn. akt ITI C 195/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 lipca 2022 .

Sad Rejonowy Szczecin-Centrum w Szczecinie ITT Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: Sedzia Justyna Pikulik
Protokolant: stazysta Krzysztof Klak

po rozpoznaniu w dniu 14 czerwca 2022 r. w Szczecinie na rozprawie

sprawy z powodztwa J. R.i M. R.

przeciwko R. Bank (...) A. (...) Spolce Akcyjnej Oddzial w Polsce z siedziba w W.
o zaplate

1. zasadza od pozwanego R. Bank (...) A. (...) Spotki Akcyjnej Oddzial w Polsce z siedzibg w W. lacznie na rzecz
powodéw J. R. i M. R. kwote 75.000 zl (siedemdziesiat piec tysiecy zlotych) wraz z odsetkami ustawowymi za
opOznienie liczonymi;

-od kwoty 29.328,21 zl (dwadzieécia dziewiec tysiecy trzysta dwadzieScia osiem ztotych dwadzieécia jeden groszy) od

dnia 8 sierpnia 2017 r. do dnia zaplaty;

-od kwoty 45.671,79 zl (czterdziesci pieé tysiecy sze$éset siedemdziesiat jeden zlotych siedemdziesiat dziewieé groszy)
od dnia 20 kwietnia 2022 r. do dnia zaplaty;

2. w pozostalej czeéci powddztwo oddala;

3. zasadza od pozwanego R. Bank (...) A. (...) Spolki Akcyjnej Oddzial w Polsce z siedziba w W. na rzecz powodow J.
R.iM. R. kwote 6.811 zl (sze$¢ tysiecy osiemset jedenascie zlotych) tytulem zwrotu kosztoéw procesu;

4. nakazuje pobrac od pozwanego R. Bank (...) A. (...) Spo6tki Akcyjnej Oddzial w Polsce z siedzibga w W. na rzecz Skarbu
Panstwa- Sadu Rejonowego Szczecin- Centrum w Szczecinie kwote 4.641,45 zt ( cztery tysiace szeécset czterdzieSci
jeden zlotych czterdziesci pie¢ groszy) tytulem nieuiszczonych kosztow sadowych.

Sygn. akt ITI C 195/22

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 21 pazdziernika 2016 roku powodowie M. R.iJ. R. reprezentowani przez zawodowego pelnomocnika
wnieéli o zasadzenie na ich rzecz solidarnie od pozwanego (...) Bank (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w W. kwoty
29.328,21 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty i kosztami procesu wedlug
norm przepisanych, w tym kosztami zastepstwa procesowego wysokoSci podwojnej stawki minimalne;j.



W uzasadnieniu zadania pozwu powodowie podniedli, ze 11 maja 2007 roku zawarli z poprzednikiem prawnym
pozwanego (...) Spotka Akeyjng Oddzial w Polsce z siedziba w W. umowe o kredyt hipoteczny nr (...). Kredyt
przeznaczony byl na sfinansowanie kosztow budowy domu w D.. Na podstawie tej umowy powodom udzielono kredytu
w PLN indeksowanego do (...) (franka szwajcarskiego) w kwocie stanowiacej rownowarto$c¢ 201.838,98 CHF. Kredyt
w lacznej kwocie 442.919 zlotych zostal wyplacony w czterech transzach: w dniu 17 maja 2007 roku kwota 124.
500 zlotych (réwnowarto$¢ 56.103,83 CHF), w dniu 14 czerwca 2007 roku kwota 167.500 zlotych (rownowartoéé
74.740,08 CHF), w dniu 16 grudnia 2007 roku kwota 74.751 zlotych (réwnowarto$¢ 35.447,17 CHF) i w dniu 5 lutego
2008 roku kwota 76.168,49 zlotych (rébwnowarto$é 35.547,90 CHF). Zgodnie z tre$ciag dokumentu z dnia 12 lipca 2016
roku zatytulowanego ,,Historia splaty kredytu”, z géory wiadomo bylo, ze powodom zostanie udzielony kredyt w kwocie
442.919 zlotych, jako réwnowarto$é kwoty 201.838,98 CHF, wyliczonej wg kursu wymiany walut z dnia podpisania
umowy réwnego 2,1944 zlotych. Postanowienia dotyczace realizacji umowy zawarte zostaly w ,Regulaminie kredytu
hipotecznego udzielanego przez (...), stanowigcego integralng cze$¢ umowy (par. 1 ust. 11 2 umowy).

Dalej wskazano, ze powodowie zobowigzani byli do splaty kredytu w miesiecznych rownych ratach kapitalowo —
odsetkowych, w walucie polskiej. Raty kredytu pobierane byly przez bank z rachunku utworzonego w celu rozliczen
kredytowych, a powodowie zobowiazani byli do zapewnienia na tym rachunku §rodkow wystarczajacych do pokrycia
naleznoSci z tytulu raty kredytu. O wysoko$ci rat, wyrazonych w (...), powodowie informowani byli w tresci
przesylanych im przez bank harmonogramach splaty kredytu. Raty wyrazane byly w walucie (...), a nastepnie
pobierane ze zlotdbwkowego rachunku bankowego w kwocie PLN wyliczanej przy zastosowaniu wewnetrznej tabeli
kursowej banku. Nalezno$¢ ta byla co miesigc przeliczana na warto$¢ wyrazona w walucie polskiej w oparciu o kurs
sprzedazy franka szwajcarskiego okre$lany przez pozwany bank i publikowany w jego wewnetrznej tabeli kursowej
(par. 9 ust. 11 2 regulaminu kredytu hipotecznego). Powodowie nie byli w stanie samodzielnie wyliczy¢ kwoty w PLN
odpowiadajacej wysokosci raty, ani samodzielnie ustali¢ kursu waluty przyjmowanego przez bank do wynikajacych
z umowy przewalutowan.

W ocenie powodéw, postanowienia § 9 ust. 2 pkt 11 2, § 7 ust. 4, § 13 ust. 7 oraz § 21 ust. 3 regulaminu s3
niedozwolonymi klauzulami umownymi. Zgodnie z postanowieniem § 7 ust. 4 regulaminu kredytu hipotecznego w
przypadku kredytow indeksowanych do waluty obcej, wyplata kredytu nastepuje w zlotych wg kursu nie nizszego
niz kurs kupna, zgodnie z tabelg obowigzujaca w momencie wyplaty srodkéw z kredytu. W przypadku wyplaty
kredytu w transzach, stosuje sie kurs nie nizszy niz kurs kupna, zgodnie z tabela obowigzujaca w momencie wyplaty
poszczegdlnych transz. Zgodnie z postanowieniem § 13 ust. 7, w przypadku kredytéw indeksowanych do waluty
obcej, wezedniejsza splata dokonywana jest w oparciu o kurs sprzedazy, zgodnie z tabela obowiazujaca w banku w
momencie realizacji dyspozycji. Na wstepie wskazaé nalezy, ze kredyt zostal powodom wyplaconych w PLN. Rowniez
i raty, co do zasady, mialy by¢ splacane w PLN. W § 21 ust. 3 regulaminu bank zastrzeg} sobie prawo do wyrazania
salda zadluzenia z tytulu kredytu w walucie obcej. Pozostaje to w oczywistej sprzecznos$ci z przepisem art. 69 ust. 1
ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku Prawo bankowe. Wskazane powyzej postanowienia regulaminu powoduja ten
skutek, ze bank uprawniony jest do dowolnego ksztaltowania wysokoéci kursu (...) na potrzeby ustalenia wysokos$ci
comiesiecznej raty, a tym samym godzi w rownowage kontraktowa stron. Tabela kursowa, o ktérej mowaw § g ust. 1i 2
regulaminu zawiera jedynie warto$ci kurso6w walut, ani z tej tabeli ani z postanowiefh umowy nie wynika natomiast, w
jaki sposo6b kurs danej waluty ma by¢ ustalany. Nie sposob zatem obiektywnie ustalié¢ rzeczywistych czynnikow, jakie
maja wplyw na wysoko$¢ kursu waluty, a takze momentu i metody ich ustalania. Jednocze$nie uprawnienie banku do
okreslenia wysokoSci kursu sprzedazy/kupna danej waluty nie doznaje zadnych formalnie uregulowanych ograniczen.
W szczegoblnosci nie wprowadzono wymogu, aby wysoko$¢ kursu ustalanego przez bank pozostawala w relacji do
aktualnego kursu (...) uksztaltowanego przez rynek walutowy lub na przyklad kursu $redniego publikowanego
przez Narodowy Bank Polski. Tym samym bank uprawniony byt do dowolnego ksztaltowania wysoko$ci zobowiazan
powodow. Powyzszych uchybien nie sanowalyby postanowienia § 15 regulaminu, o zmianie ktérych powodowie zostali
poinformowani pismem z dnia 21 czerwca 2016 roku. Regulamin stal sie czescig skladowa umowy kredytu, a zatem
nie sposob przyjaé, aby samo jednostronne sformulowanie tresci pisma przez bank i jego skierowanie do powodow,
skutkowalo zmiang treSci umowy. Powodowie nie podpisali zadnego dokumentu zawierajacego zgode na modyfikacje
tresci regulaminu. Nadto postanowienia zmienionego § 15 tworza acznie bardzo skomplikowana, niezrozumiala dla



przecietnego konsumenta konstrukcje. Brak okre$lenia w umowie sposobu ustalania kurséw walutowych na potrzeby
przeliczenia salda zadluzenia na walute obcg, przeliczenia na PLN kwoty wymaganej do splaty kredytu, a takze
kwot poszezego6lnych rat kredytowych ksztaltuje obowigzki powodéw w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami i
w razacy sposob narusza ich interesy. Powodowie uzaleznieni sa calkowicie od decyzji zarzadu pozwanego banku,
ktéry ustala kursy walut w sposéb znany wylacznie jemu, a powodowie nie maja zadnego wplywu na taka autorytarna
decyzje, nie moga jej w zadne sposob zweryfikowaé i mogg sie jedynie takiej decyzji podporzadkowaé. Przedmiotowe
postanowienia spelniaja zatem warunki do uznania za niedozwolone klauzule umowne. Przedmiotowa umowa w
istocie sprzeciwia sie naturze kredytu okre$lonego w przepisie art. 69 Prawa bankowego. Zgodnie z jego trescia
kredytobiorca zobowigzuje sie do zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu. Bank nie moze zatem zadaé od kredytobiorcy
zwrotu wiekszej kwoty anizeli Sci$le okreSlona i oddana do dyspozycji kredytobiorcy liczba Srodkéw pienieznych.
Stosowanie za§ wprowadzonej przez bank klauzuli ,indeksacyjnej” skutkuje tym, ze powodowie przez caly czas
trwania przedmiotowej umowy kredytowej nie majg i nie mieliby pewnos$ci co do wysokoSci nalezno$ci banku z
tytulu splaty kapitalu. Nadto, stosownie do treéci przepisu art. 69 ustawy Prawo bankowe, bank w ramach umowy
kredytowej moze zarobkowaé tylko na oprocentowaniu i prowizji. Nie jest dopuszczalne, aby bank zarabial na réznicy
pomiedzy warto$cia raty kredytowej splacanej w PLN na poczatku istnienia umowy, a rata splacang w PLN po
uplywie kilku lat w zwiazku ze wzrostem kursu waluty. Powodowie podniesli nadto, ze bank w sposéb nieuprawniony
nalicza oprocentowanie od kwoty nie kapitalu rzeczywiscie udostepnionego, lecz od kwoty kapitalu ustalanej przy
zastosowaniu klauzul ,walutowych”. Pobierajac od powodéw odsetki naliczone w taki sposéb bank uzyskuje kolejne
bezpodstawne przysporzenie na swoja rzecz, przy czym przysporzenie to nie znajduje uzasadnienia w obowigzujacych
przepisach.

W Swietle powyzszego, omawiane postanowienia regulaminu nie wiaza powod6éw. Zaistniala zatem sytuacja, w
ktérej w umowie wiazacej strony brak jest postanowienia wskazujacego na sposob, w jaki kwoty wyrazone w (...)
mialaby by¢ przeliczone na kwoty wyrazone w PLN. W ocenie powodéw jednym (ale nie jedynym) z mozliwych
rozwigzan jest przeprowadzenie rozliczenia z uwzglednieniem kursu waluty obowigzujacego w banku w dniu wyplaty
pierwszej transzy, ewentualnie za$, kursu waluty przyjetego przez bank dla ustalenia na potrzeby dalszych rozliczen
rownowartoéci kredytu w (...). Jest to bowiem jedyny konkretny wskaznik, ktory jest mozliwy do ustalenia na potrzeby
rozliczen miedzy stronami z tytulu przedmiotowej umowy. Powodom zostal udzielony kredyt w wysokoSci 442.919
zlotych. Bank dla potrzeb realizacji umowy ustalil, ze ww. kwota stanowi réwnowarto$¢ 201.838,98 zlotych, wedlug
kursu wymiany walut réwnego 2,1944. Taki tez kurs waluty powodowie przyjeli do ustalenia wysokoéci zadanej
pozwem kwoty.

Powodowie wskazali, ze zadana pozwem kwota stanowi nadplate powstala po stronie pozwanego Banku w wyniku
pobrania od powodow zawyzonych kwot tytulem splaty rat kredytu, czyli nadwyzki wynikajacej z poréwnania
poszczegodlnych rat kredytu wplaconych przez powodéw w PLN (w wysoko$ci wynikajacej z przewalutowania wedlug
kursu (...) wynikajacego z wewnetrznej tabeli kursowej pozwanego banku) i rat kredytu, ktére powinny zostaé
wplacone przez powodéw w PLN (wyliczone przy zastosowaniu stalego kursu waluty (...)). I tak, do dnia wniesienia
pozwu powodowie wplacili tytulem splaty kapitalu kwote 63. 471,85 zlotych. Przy przyjeciu kursu (...) w wysokosci
2,1944 zlote zaplaciliby kwote 44.580,62 zlotych. Roznica z tego tytulu wynosi 18.891,23 zlote. Do dnia wniesienia
pozwu powodowie wplacili tytulem splaty odsetek kwote 55.070,98 zlotych. Przy przyjeciu stalego kursu waluty
na poziomie 2,1944 zlotych zaplaciliby 44.634 zlote. Rdéznica z tego tytulu wynosi 10,436,98 zlotych. zlote. Tym
samym, $wiadczenie spelnione ponad kwote 44.580,62 zlote tytulem kapitatu i 44.634 zlote tytutem odsetek stanowi
nienalezne $wiadczenie, ktore podlega zwrotowi, zgodnie z przepisami o bezpodstawnym wzbogaceniu i nienaleznym
$wiadczeniu.

Powodowie podniesli, ze na wypadek, gdyby Sad przyjal, Zze nie moze mie¢ zastosowania wskazany przez powodow
kurs wymiany (...) na walute polska, to zdaniem powodéw, nalezaloby przyja¢, ze caly kredyt jest wyrazany i
splacany wylacznie w walucie polskiej, ze jest to kredyt zlotéwkowy oprocentowany wg LIBOR. W razie przyjecia
powyzszego rozwiazania, nalezaloby dokona¢ ponownego ustalenia wysokoSci poszczeg6lnych rat kredytu, wylacznie



w odniesieniu do kwoty kredytu udzielonego w PLN, bez dokonywania jakichkolwiek przewalutowan. Takiego
wyliczenia winien dokonaé biegly sadowy.

Dalej powodowie wskazali, ze pozwany Bank, pomimo wezwania do zaplaty, nie zaspokoil zadania powodow.

W odpowiedzi na pozew (...) Bank (...) Spéltka Akcyjna z siedzibg w W. reprezentowany przez zawodowego
pelnomocnika wni6st o oddalenie powddztwa w caloéci i zasadzenie na jego rzecz kosztéw procesu wedlug norm
przepisanych.

Pozwany przyznal, Ze strony laczytla umowa o kredyt hipoteczny nr (...), a takze ze w wykonaniu tej umowy powodom
zostala udostepniona powodom kwota 442.919 zlotych jako rownowarto$¢ kwoty 201.838,98 CHF wyliczonej wg
kursu wymiany walut z dnia podpisania umowy réwnego 2,1944 zlotych. W ocenie strony pozwanej, nie zostaly
natomiast spelnione przeslanki uzasadniajgce uznanie wyszczegélnionych w uzasadnieniu pozwu postanowien
regulaminu kredytu hipotecznego za niedozwolone klauzule umowne. Po pierwsze nie sposéb uznaé, ze powod J.
R. wystepowal przy zawarciu umowy jako konsument w rozumieniu przepisoéw kodeksu cywilnego. Kredyt zostal
udzielony na sfinansowanie budowy domu na dzialce polozonej w miejscowoéci D.. Na nieruchomosci tej J. R.
prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza. Nadto celem ochrony konsumenta nie jest przyznanie mu przywilejow, ale
zrekompensowanie utraconej mozliwosci podejmowania §wiadomych decyzji w sprawie wlasnej konsumpcji. W
prawie wspolnotowym prezentuje sie model konsumenta wyedukowanego, $wiadomego i krytycznego, aktywnie
korzystajacego ze skierowanych do niego akcji informacyjnych, a nie model konsumenta ,nieoSwieconego”, biernego i
nieporadnego. Warunki udzielenie kredytu, w tym wszystkie istotne postanowienia umowy, w szczegblnosci klauzule
o indeksacji kredytu oraz kwota i waluta i kredytu, zostaly uzgodnione przez strony indywidualnie przed zawarciem
umowy. Pozwany Bank nie narzucal stronie powodowej kredytu indeksowanego do waluty obcej, miala ona mozliwo$é
zawarcia kredytu zlotowego. Strona powodowa $§wiadomie zlozyta wniosek o udzielenie kredytu indeksowanego
do waluty obcej — franka szwajcarskiego i tym samym o zastosowanie klauzuli indeksacyjnej ze wszystkimi jej
elementami, tj. indeksowaniem kwoty kredytu do franka szwajcarskiego, zastosowanie oprocentowania stawkg
LIBOR, wyplate i splate kredytu w zlotych. W chwili zawierania umowy kurs franka szwajcarskiego byl korzystny
dla strony powodowej i to zdecydowalo o wyborze tego rodzaju kredytu, a nie kredytu zlotdwkowego, ktory byt
wyzej oprocentowany, a przez to i drozszy. Zgodnie z obowigzujaca w banku procedura udzielania kredytu, przed
zlozeniem wniosku o udzielenie kredytu indeksowanego do waluty obcej, Bank przedstawil powodom historyczne
zestawienia kursy (...) do zlotego z okresu ostatnich 10 lat, jak rowniez poinformowat o ryzyku kursowym oraz ryzyku
zmiennej stopy procentowej zwiazanym z kredytem indeksowanym do (...). Dodatkowo przedstawiono powodom
symulacje splaty kredytu przy zatozeniu, ze rata kredytu moze wzrosnaé¢ o 10, 20 oraz 30%. Udzielenie informacji
w powyzszym zakresie strona powodowa potwierdzila wlasnorecznym podpisem. Po wydaniu decyzji kredytowej
strona powodowa przeanalizowala ja i podtrzymata cheé¢ zawarcia umowy o kredyt indeksowany do waluty (...).
Przed podpisaniem umowy powodéw ponownie poinformowano o ryzyku zwigzanym z zawarciem umowy kredytu
indeksowanego do waluty obcej. Od 2009 roku, zgodnie z treécig przepisu art. 4 i 5 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca
2011 roku o zmianie ustawy Prawo bankowe i innych ustaw (Dz. U. z 2011 r. Nr 165, poz. 984), strona powodowa
miala mozliwoé¢ splacania rat kredytu w walucie kredytu. Strona powodowa z mozliwosci tej skorzystala w lipcu
2012 roku. W éwietle orzecznictwa Sadu Najwyzszego, rozwigzanie przewidziane ustawa z dnia 29 lipca 2011 roku
nie pozostaje bez wplywu na ocene postanowien umowy o kredyt indeksowany do waluty obcej. Ustawodawca
wprowadzil narzedzie prawne pozwalajace wyeliminowac z obrotu postanowienia umowne zawierajace niejasne
reguly przeliczania naleznos$ci kredytowych zar6wno na przyszlo$é jak i w odniesieniu do wezes$niej zawartych umow
w czesci, ktora pozostala do splacenia. Zatem abuzywno$¢ tych postanowien zostala w powyzszym zakresie usunieta.
Po dniu wejécia w Zycie tej ustawy, tj. po 26 sierpnia 2011 r., klient ma prawo zada¢ od banku zmiany umowy poprzez
okre$lenie zasad ustalania kursow walut oraz bezkosztowo splacaé kredyt bezposrednio w walucie. Za okres natomiast
do dnia 26 sierpnia 2011 roku, mozna jedynie dokonaé oceny prawidlowosci zastosowanych przez bank kurséw (por.
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 marca 2015 r. , IV CSK 362/14). Zastosowanie klauzuli indeksacyjnej nie jest
kwestionowane w orzecznictwie. Przedmiotem Swiadczenia kredytobiorcy jest niezmienna w czasie suma jednostek
pienieznych wyrazona w walucie (...). Zmienna jest jedynie ich warto$¢ w przeliczeniu na PLN. Przeliczenie kredytu



z (...) na PLN przy splacie kredytu nie jest ,waloryzacja” raty tylko okre$leniem sposobu speklienia Swiadczenia w
PLN (waluta zaplaty) dlugu okreslonego w (...). Klauzula indeksacyjna nie okresla intereséw konsumenta w sposéb
sprzeczny z dobrymi obyczajami, ani nie narusza jego intereséw, gdyz miedzy innymi ksztaltuje okres§lony produkt
finansowy umozliwiajacy powodom na korzystanie z preferencyjnych warunkéw (oprocentowanie stawka LIBOR)
oraz naklada rownomiernie na strony kwestie zwigzane ze zmianami warto$ci waluty obcej w czasie obowigzywania
umowy. Ryzyko kursowe jest nierozerwalnie zwigzane z kredytami w walucie i stanowi niejako ,,cene” za znacznie
nizsze oprocentowanie kredytu. Kurs waluty obcej nie jest, wbrew stanowisku strony powodowanej, ustalany w sposéb
dowolny i arbitralny, odpowiadal bowiem warto$ciom rynkowym. Koszty za$§ wahan kursowych nie stanowia korzysci
po stronie banku. Banki, stosownie do tresci przepisu art. 111 Prawa bankowego, zobowigzane sa do publikowania
stosowanych przez siebie kursow walut w miejscu wykonywania dzialalno$ci w sposéb ogolnie dostepny w oderwaniu
od jakiegokolwiek stosunku umownego i w oderwaniu od jakichkolwiek wzorcow umownych. W dacie zawarcia
umowy banki nie mialy obowiazku wskazywania w umowach sposobu oraz metodologii okre§lania kursu walut.
Wysoko$c¢ za$ kursu walut jest ustalana w oparciu o globalne wskazniki rynkowe, ktére to czynniki sa niezalezne
od banku. Tabele sporzadzane sa niezaleznie od terminéw splat rat, a odzwierciedlaja jedynie generalng polityke
walutowg banku. Od kwietnia 2009 roku w § 15 ust. 8 regulaminu wskazano, ze kursy walut obcych ustalane sa
przy uwzglednieniu: Srednich kurséw walut oglaszanych przez NBP, biezacej sytuacji na rynku walutowym, aktualnej
pozycji walutowej banku, przewidywania kierunku zmian kursu. Kurs stosowany przez bank nie odbiegal od kursu
NBP oraz kursu stosowanego przez inne banku. Przytoczone w uzasadnieniu pozwu orzeczenia Sadu Ochrony
Konkurencji i Konsumentéw dotycza klauzul stosowanych przez inne banki , a zatem nie moga mie¢ zastosowania
do oceny stosunku umownego laczacego strony niniejszego procesu. Kazda z dokonanych przez powodéw wplat na
poczet splaty rat kredytu znajduje uzasadnienie w treSci laczacej strony umowy. Nie sposob zatem uznaé, aby bank
byl w jakimkolwiek zakresie bezpodstawnie wzbogacony.

Dalej w odpowiedzi na pozew wskazano, Ze na wypadek uznania przez Sad, ze wskazane w pozwie postanowienia
laczacej strony umowy sa abuzywne, brak podstaw do rozliczenia umowy obowiazujacej od 2007 roku wg kursu
obowigzujacego w oznaczonej dacie. Ewentualne podwazenie klauzuli indeksacyjnej nie powinno rzutowaé¢ na
sam mechanizm indeksacji kredytu, poniewaz jest on prawnie dozwolony. Z jego istoty wynika za$ powiazanie
zobowigzania ze zmiennym kursem waluty obcej. Kwestionowane moga by¢ co najwyzej okreslone kursy stosowane do
indeksacji. Zadane przez strone powodowa roszczenie alternatywne, tj. przyjecie, ze udzielony im kredyt jest kredytem
zlotbwkowym oprocentowanym wg stawki LIBOR jest nieuzasadnione. Takie rozstrzygniecie byloby sprzeczne z
intencjami stron umowy i stanowiloby nieuprawniong ingerencje w laczacy strony stosunek umowny.

Strona pozwana podniosla réwniez, ze zadanie zaplaty na rzecz powodéw solidarnie nie znajduje uzasadnienia
prawnego. Solidarno$¢ czynna nie znajduje uzasadnienia ani w ustawie ani w tre$ci czynnoSci prawne;j.

Pozwany Bank podni6st nadto zarzut przedawnienia roszczenia.

W piémie z dnia 16 pazdziernika 2018 roku powodowie J. R. i M. R. podtrzymali Zadanie pozwu, podnoszjc,
ze badajac konkretne postanowienie umowne w kontekscie jego ewentualnej abuzywno$ci nalezy uwzgledniac
wylgcznie stan z chwili zawarcia umowy, nalezy bra¢ pod uwage wylacznie normatywna tre$¢ umowy, uwzgledniajac
okoliczno$ci jej zawarcia oraz odnoszac sie do innych warunkéw tej umowy lub innej umowy. Ocena ta nie
moze by¢ dokonywana z uwzglednieniem sposobu stosowania (wykonywania) badanego postanowienia oraz calej
umowy w praktyce od daty jej zawarcia do chwili wyrokowania (por. uchwala 7 sedziow Sadu Najwyzszego z
dnia 20 czerwca 2018 r., III CZP 29/17). Powodowie, z uwagi na zawodowe wyksztalceniem brak do$wiadczenia
w zakresie skomplikowanych produktéw finansowych, brak wiedzy w zakresie prawa, nie moga by¢ uznani za
wla$ciwie poinformowanego i dostatecznie uwaznego, rozsadnego przecietnego konsumenta. Nie mieli oni mozliwoS$ci
przewidzenia, jak stosowane bedg w praktyce postanowienia przedmiotowej umowy. Wbrew stanowisku strony
pozwanej, nie zostali oni poinformowani wta$ciwie o ryzyku walutowym, a przede wszystkim o skutkach wynikajacych
dla ich sytuacji ekonomicznej z praktycznego zastosowania klauzul walutowych. Skutkiem za$ wzrostu kursu waluty
jest zwiekszenie wydatkow po stronie kredytobiorcoéw ale tez zwiekszenie przysporzenia po stronie banku. W tym
za$ nalezy upatrywac sprzeczno$ci postanowienia z dobrymi obyczajami i razace naruszenie intereséw konsumenta.



Powodowie zaprzeczyli rowniez, aby to z ich inicjatywy doszlo do wyrazenia kredytu w walucie obcej. Tylko taki kredyt
zostat im zaoferowany przez bank. Powodowie zainteresowani byli wylacznie w uzyskaniu okreslonej ilosci $rodkéow
finansowych w walucie polskiej na sfinansowanie zakupu w Polsce. Nie byli w stanie dokonaé nalezytej analizy umowy
kredytowej i samodzielnie zrozumie¢ istoty udzielonego im kredytu. Przedstawiona w pozwie propozycja jest proba
»Sanowania” przedmiotowej umowy, wprowadzenia zasady rownosci stron, a przede wszystkim przewidywalnego i
sprawiedliwego ustalania §wiadczenia naleznego pozwanemu od powodéow.

W ocenie powoddw istnieja dwie alternatywne podstawy do zasadzenia na ich rzecz dochodzonej pozwem kwoty: po
pierwsze przepisy o nienaleznym $wiadczeniu pobranym od powodéw w zwigzku z przewalutowaniem rat kredytu
w odniesieniu do abuzywnej klauzuli umowne i po drugie kwota ta moze by¢ zasadzona tytulu rozliczenia kredytu
w zwigzku ze stwierdzeniem niewazno$ci umowy. Umowa ta zostala zawarta z naruszeniem zasady walutowosci, a
nadto bank nie dopehil wobec powoddéw spoczywajacego na nim obowiazku wlasciwego poinformowania o treéci
umowy, a w szczeg6lno$ci postanowien dotyczacych okreslenie naleznego bankowi §wiadczenia. Tak zwana ,,ustawa
antyspredowa”, na ktora powotuje sie pozwany nie uchyla abuzywnych postanowiefi umowy. Dalsze zarzuty co do
wazno$ci umowy strona powodowa podniosta w piémie z dnia 21 marca 2022 r. (k. 667 — 677).

W piémie z dnia 23 listopada 2018 roku pozwany poinformowal, ze w dniu 31 pazdziernika 2018 roku nastapil
podzial poprzez wydzielenie (...) Bank (...) Spo6tki Akcyjnej w W., w wyniku ktorego dzialalno$¢ zwigzana z kredytami
indeksowanymi oraz denominowanymi do waluty obcej pozostala w (...) Bank (...) Spolce Akcyjnej w W.. Nastepnie
w dniu 3 listopada 2018 roku (...) Bank (...) Spolka Akcyjna w W. zostal przejety w trybie polaczenia transgranicznego
przez R. Bank (...) z siedzibg w W., ktory od tego dnia prowadzi w Polsce dzialalno$§é zwigzang z nabytymi prawami i
obowigzkami w formie oddzialu pod nazwa R. Bank (...) (Spétka Akcyjna) Oddzial w Polsce z siedzibg w W..

Postanowieniem wydanym na rozprawie w dniu 16 lipca 2020 r. Sad Rejonowy Szczecin- Centrum w Szczecinie na
podstawie art. 174 § 1 pkt 1 k.p.c. zawiesil postepowanie w sprawie, a nastepnie podjal postepowanie w sprawie z
udzialem R. Bank (...) A.G. Spdltka Akcyjna Oddzial w Polsce z siedziba w W..

W pi$mie z dnia 5 sierpnia 2020 roku pozwany podtrzymat stanowisko wyrazone w odpowiedzi na pozew. Zaprzeczyl,
aby zawarta przez strony umowa byla z jakichkolwiek przyczyn niewazna, a w szczego6lnoéci z powodéw podnoszonych
przez strone powodowa. Wskazal, ze postanowienia umowy nie naruszaja zasady walutowo$ci, a jak wynika z treSci
zlozonych do akt pism, powodowie zostali nalezycie poinformowani o skutkach ryzyka walutowego.

W piémie z dnia 22 marca 2022 roku powodowie J. R. i M. R. o§wiadczyli, ze rozszerzaja zadanie pozwu i wnoszg o
zasadzenie na ich rzecz kwoty 75.000 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi, liczonymi od kwot:

-29.328,21 zlotych od dnia doreczenia pozwanemu odpisu pozwu do dnia zaplaty,
-45.671,79 zlotych od dnia doreczenia pozwanemu niniejszego pisma do dnia zaplaty.

Powodowie wskazali, ze kwota 75.000 zlotych moze by¢ zasadzona na rzecz kazdego z powodéw w czeSciach réwnych,
tj. po 37.500 zlotych, zgodnie z art. 379 § 1 k.c.

W uzasadnieniu swojego stanowiska powodowie podnieéli, ze w okresie od dnia 15 czerwca 2007 roku do dnia
17 wrze$nia 2018 roku zaplacili na rzecz pozwanego lacznie 275.981,82 zlote. Ustalenie przez Sad, ze umowa nie
zostala waznie zawarta, bedzie miala ten skutek, ze po stronie powodéw powstanie roszczenie o zwrot nienaleznego
$wiadczenia w ww. kwocie. Dochodzona pozwem kwota stanowi cze$é tego Swiadczenia.

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:
J. R. jest z wyksztalcenia inzynierem budownictwa. M. R. jest pracownikiem biurowym.

W 2006 roku powodowie zakupili dzialke w D. w zamiarze jej zabudowania domem jednorodzinnym.



W zwiazku z tym, ze nie posiadali $rodkéw wystarczajacych do budowy domu, zaczeli poszukiwac¢ oferty kredytu
hipotecznego. Byli zainteresowani kredytem w zlotéwkach. J. R. zwrécil sie do kilku bankéw o przedstawienie
prognozowanej wysoko$ci wielko$ci kredytu i raty. Poprzednik prawny pozwanego Banku przestawil oferte z najnizsza
rata kredytu. Pracownik tego banku informowal, ze kredyt frankowy bedzie najkorzystniejszy, poniewaz rata bedzie
odpowiednio nizsza. Informowano, ze frank szwajcarski jest stabilng waluta. Nie przedstawiono przy tym doktadnego
poréwnania kredytu zlotowego i kredytu we frankach. Nie przedstawiono symulacji, jak bedzie sie ksztaltowalo
zobowiazanie wobec Banku w przypadku wzrostu kursu waluty, a w szczeg6lnoSci, ze wzrost kursu waluty spowoduje
wzrost kapitalu pozostalego do splaty.

M. R. i J. R. zdecydowali sie na zawarcie umowy z poprzednikiem prawnym pozwanego Banku. Umowa kredytu
zostala im przedstawiona w dniu jej podpisania. Spotkanie trwato okoto 30 minut. Przedstawiciel pozwanego Banku
przeczytal wybrane przez siebie fragmenty umowy i zwracal uwage na ustalenia istotne z jego punktu widzenia.
Gléwnie omawial mechanizm splacania $rodkéw w zlotdéwkach i pobierania przez Bank tych srodkéw na zakup waluty
obcej. Nie bylo mowy o kursie przeliczenia waluty, poinformowano jedynie, ze w poszczeg6lnych miesiacach kurs
waluty moze by¢ rézny, a zatem i rata moze by¢ réznej wysokoéci. Nie bylo mozliwoéci negocjacji tresci umowy,
poniewaz, jak powiedzial pracownik Banku, zostala ona przygotowana w W..

W dacie zawarcia umowy powodowie nie mieli watpliwoéci co do jej tresci. Okolo 2009 roku pojawily sie informacje,
ze kredyty w walucie obcej to nie tylko kwestia raty ale i kapitalu i ze warto$¢ do splaty nie maleje, ale rosnie.

Dowéd:

-przestuchanie powoda J. R. k. 814 — 818,

-uzupekniajace przestuchanie powoda J. R. k. 1067 — 1068,
-przestuchanie powddki M. R. k. 818 — 819,
-uzupelniajace przestuchanie powédki M. R. k. 1068.

W okresie od dnia 8 maja 2015 roku do dnia 5 maja 2017 roku J. R. prowadzil dzialalno$é gospodarcza w zakresie
posrednictwa w obrocie nieruchomos$ciami pod adresem: D., ul. (...).

Dowod:

-potwierdzenie przyjecia wniosku k. 403 — 404,

-wniosek k. 405 — 407,

-zgloszenie o zaprzestaniu wykonywania dzialalno$ci gospodarczej k. 408,
-wydruk z (...) k. 200,

M. R. i J. R. zlozyli wniosek o kredyt hipoteczny, w ktéorym wskazano, ze wnioskujg o kredyt hipoteczny w kwocie
450.000 zlotych z przeznaczeniem na budowe domu jednorodzinnego polozonego w miejscowosci D., ul. (...), dziatka
nr (...). W polu waluta wnioskowanego kredytu zaznaczono pole (...).

M. R. i J. R. podpisali dokument zatytulowany o$wiadczenie wnioskodawcy zwigzane z ubieganiem sie o kredyt
hipoteczny indeksowany do waluty obcej o tresci:

»W zwigzku z ubieganiem sie o kredyt hipoteczny indeksowany kursem waluty obcej, o$wiadczam, iz zostalem
zapoznany przez pracownika banku z kwestig ryzyka kursowego w przypadku udzielenie kredytu indeksowanego do
waluty obcej oraz ze:



-bedac w pelni §wiadomym ryzyka kursowego, rezygnuje z mozliwosci zaciagniecia kredytu w zlotych i dokonuja
wyboru zaciagniecia kredytu indeksowanego do waluty obcej,

-znane sa postanowienia regulaminu kredytu hipotecznego udzielanego przez (...) w odniesieniu do kredytow
indeksowanych do waluty obcej,

-zostal poinformowany, ze aktualna wysoko§¢ kursow waluty obcej dostepna jest w placowkach banku;
jest Swiadomy, ze:
-ponosi ryzyko kursowe zwigzane z wahaniem kursow waluty, do ktorego indeksowany jest kredyt,

-ryzyko kursowe ma wplyw na wysoko$¢ zobowigzania wzgledem banku wynikajacego z umowy o kredyt oraz na
wysoko$¢ rat splaty kredytu,

-kredyt zostanie wyplacony w zlotych na zasadach opisanych w regulaminie; w zwigzku z wyplata kredytu w ztotych
moga pojawic sie réznice kursowe, a w przypadku niedoboru wyplaconych srodkéw jest zobowiazany do ich pokrycia,
zgodnie z postanowieniami umowy; saldo zadluzenia kredytu jest wyrazone w walucie obcej; raty kredytu wyrazone
sa w walucie obcej i podlegaja splacie w zlotych na zasadach opisanych w regulaminie; prowizja od udzielenie kredytu,
obliczana na podstawie kwoty kredytu w walucie obcej na zasadach opisanych w regulaminie, wyrazona jest docelowo
w zlotych.”

M. R. i J. R. podpisali dokument zatytulowany o$wiadczenie wnioskodawcy zwigzane z ubieganiem sie o kredyt
hipoteczny oprocentowany zmienna stopa procentowa o tresci:

»W zwigzku z ubieganiem sie o kredyt hipoteczny oprocentowany zmienna stopa procentowa wnioskodawca
o$wiadcza, ze:

1) zostal zapoznany przez pracownika banku z kwestig ryzyka zmiany stopy procentowej,

2) jest Swiadomy ponoszenia ryzyka wynikajacego z wnioskowanego kre4dytu oraz wysokosci rat splaty kredytu.”
Dowdéd:

-wniosek o kredyt hipoteczny k. 183 — 186,

-o$wiadczenie wnioskodawcy zwigzane z ubieganiem sie o kredyt hipoteczny indeksowany do waluty obcej k. 187,

-o$wiadczenie wnioskodawcy zwigzane z ubieganiem sie o kredyt hipoteczny oprocentowany zmienng stopa
procentowa k. 188.

W dniu 11 maja 2007 roku Bank wydal decyzje kredytowa, w ktdrej wskazano miedzy innymi nastepujace warunki
decyzji:

produkt: kredyt hipoteczny z karencja,
waluta: (...),

warto$¢ kredytu: 450 000 zlotych,
marza: 1,10%,

okres kredytowania: 420 miesiecy.

Dowéd:



-decyzja kredytowa k. 189.

W dniu 11 maja 2007 roku powodowie J. R. i M. R. zawarli z poprzednikiem prawnym pozwanego R. Bank (...)
(Spotka Akeyjna) Oddzial w Polsce z siedzibg w W. umowe o kredyt hipoteczny nr (...), na podstawie ktorej, zgodnie z
postanowieniem § 1, Bank udzielil kredytobiorcy kredytu w kwocie, na cel i na warunkach okre$lonych w umowie, za$
kredytobiorca zobowiazal sie do korzystania z kredytu na warunkach okre$lonych w umowie i regulaminie oraz zwrotu
wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami, oplatami, prowizjami i innymi kosztami w terminach splaty okreslonych
w umowie. Okre$lenia uzyte w umowie maja znaczenie nadane im w Regulaminie kredytu hipotecznego udzielanego
przez (...), zwanym dalej regulaminie, ktéry stanowi integralna cze$¢ umowy.

Zgodnie z postanowieniem § 2 umowy kredyt byl indeksowany do waluty obcej (...) (franka szwajcarskiego). Bank
zobowigzal sie oddaé¢ do dyspozycji kredytobiorcy kwote w zlotych, ktéra stanowi rownowartosé kwoty w wysokoéci
201.838,98 CHF. Obliczenie rownowarto$ci w zlotych nastepuje wg zasad opisanych w regulaminie.

Kredyt przeznaczony byl na budowe domu jednorodzinnego polozonego w miejscowoéci D., ul. (...), dziatka nr (...)
systemem gospodarczym oraz refinansowanie poniesionych kosztow

Okres kredytowania wynosit 420 miesiecy.

Zgodnie z postanowieniem § 3 umowy kredyt oprocentowany jest wedlug zmiennej stopy procentowej, ktéra na dzien
sporzadzenia umowy wynosi 3,48083% w stosunku rocznym, z zastrzezeniem postanowien regulaminu w zakresie
ustalania wysoko$ci oprocentowania. Zmienna stopa oprocentowania ustalana jest jako suma stopy referencyjnej
LIBOR 3M ( (...)) oraz statej marzy banku w wysokoSci 1,10 punktéw procentowych. Oprocentowanie ulega zmianie
w zaleznoSci od zmiany stopy referencyjnej LIBOR 3M ( (...)). Szczegélowe zasady naliczania odsetek, ustalania
wysoko$ci oprocentowania oraz zasady zmiany oprocentowania znajduja sie w regulaminie.

Zgodnie z postanowieniem § 6 umowy, kredytobiorca dokonuje splaty rat kredytu obejmujacych czesé kapitalowa oraz
cze$¢ odsetkowa w terminach i wysoko$ciach okre§lonych w umowie. Splata kredytu nastepuje w miesiecznych ratach
rownych. W okresie karencji kapitalu, platne sa wylacznie raty odsetkowe.

Raty kredytu oraz inne naleznoéci zwigzane z kredytem pobierane sa z rachunku bankowego wskazanego w
treéci pelnomocnictwa, stanowigcego zalgcznik do umowy. Kredytobiorca zobowigzany jest do utrzymywania
wystarczajacych $rodkéw na ww. rachunku, uwzgledniajac mozliwe wahania kursowe w przypadku kredytow
indeksowanych do waluty obce;j.

Dowéd:
-umowa o kredyt hipoteczny nr (...) k. 36 — 38, k. 191 — 195.

Zgodnie z postanowieniem § 2 pkt 2 regulaminu kredytu hipotecznego udzielanego przez (...) (dalej: regulamin)
kredyt indeksowany do waluty obcej to, kredyt oprocentowany wedlug stopy procentowej opartej na stopie
referencyjnej, dotyczacej waluty innej niz zlote, ktérego wyplata oraz splata odbywa sie w zlotych w oparciu o kurs
waluty obcej do zlotych, wg tabeli.

Zgodnie z postanowieniem § 2 pkt 12 tabela to tabela kurséw walut obcych obowigzujgca w banku.

Zgodnie z postanowieniem § 4 ust. 1 regulaminu, kredyt udzielany jest w zlotych. Na wniosek wnioskodawcy bank
udziela kredytu indeksowanego do waluty obcej. W przypadku kredytu indeksowanego do waluty obcej wnioskodawca
wnioskuje o kwote kredytu wyrazona w ztotych, z zaznaczeniem, ze wniosek dotyczy kredytu indeksowanego do waluty
obcej. W takim przypadku kwota kredytu w umowie zostaje ustalona w walucie obcej na podstawie kursu kupna
zgodnie z tabelg obowiazujaca w dniu sporzadzenia umowy.



Zgodnie z postanowieniem § 7 ust. 4 regulaminu, w przypadku kredytéw indeksowanych do waluty obcej, wyplata
kredytu nastepuje w zlotych wedlug kursu nie nizszego niz kurs kupna zgodnie z tabela obowiazujaca w momencie
wyplaty §rodkéw z kredytu. W przypadku wyplaty kredytu w transzach, stosuje sie kurs nie nizszy niz kurs kupna
zgodnie z tabela obowigzujaca w momencie wyplaty poszczegolnych transz.

Zgodnie z postanowieniem § 9 ust. 1 regulaminu, raty splaty kredytu pobierane sa z rachunku bankowego
kredytobiorcy, prowadzonego w zlotych, wskazanego w umowie.

Zgodnie z postanowieniem § 9 ust. 2 pkt 1 i 2 regulaminu, raty kredytu podlegajace splacie wyrazone sa w walucie
obcej wyrazone sa w walucie obcej i w dniu wymagalnoéci raty kredytu pobierane sg z rachunku bankowego, o
ktorym mowa w ust. 1, wedlug kuru sprzedazy zgodnie z tabela obowigzujaca w banku na koniec dnia roboczego
poprzedzajacego dzien wymagalno$ci raty splaty kredytu. Jezeli dzien wymagalnosci raty kredytu przypada na dzien
wolny od pracy, stosuje sie kurs sprzedazy zgodnie z tabelg obowigzujaca w banku na koniec ostatniego dnia roboczego
poprzedzajacego dzien wymagalno$ci raty splaty kredytu.

Zgodnie z postanowieniem § 13 ust. 7 regulaminu, w przypadku kredytéow indeksowanych do waluty obcej,
wezedniejsza splata dokonywana jest w oparciu o kurs sprzedazy zgodnie z tabelg obowiazujaca w banku w momencie
realizacji dyspozycji.

Zgodnie z § 21 ust. 3 regulaminu, w przypadku postanowienia kredytu indeksowanego do waluty obcej w stan
wymagalnosci, bank dokonuje zamiany waluty kredytu na zlote, wedlug kursu sprzedazy, zgodnie z aktualng tabela
obowiazujaca w banku.

Zgodnie z postanowieniem § 23 ust. 1 regulaminu, bank zastrzeg} sobie prawo do zmiany regulaminu. Zgodnie z
ust. 2 w przypadku zmiany regulaminu, bank przesyla kredytobiorcy tekst zmian. Zmieniony regulamin zaczyna
obowiazywaé po uplywie 14 dni od doreczenia teksu zmian, chyba ze kredytobiorca w tym terminie zlozy pisemne
wypowiedzenie umowy.

Dowod:
-regulamin regulaminu kredytu hipotecznego udzielanego przez (...) k. 40 v. — 44,
-harmonogram splaty kredytu k. 420 — 429.

W zwigzku z zaciggnieciem kredytu zabezpieczonego hipoteka, kredytobiorcy podpisali o$§wiadczenie o treSci
identycznej jak w o§wiadczeniu wnioskodawcy zwigzanym z ubieganiem sie o kredyt hipoteczny indeksowany do
waluty obcej oraz o$wiadczeniu wnioskodawcy zwigzanym z ubieganiem sie o kredyt hipoteczny oprocentowany
zmienng stopg procentows.

Dowdéd:

-o$wiadczenie kredytobiorcy zwigzane z zaciggnieciem kredytu zabezpieczonego hipoteka k. 190.
Kwota kredytu w wysokoéci 442.919 zlotych zostala powodom wyplacona w trzech transzach:

1. 17 maja 2007 roku kwota 124.500 zlotych (réwnowarto$é 56.103,83 CHF),

2. 14 czerwca 2007 roku kwota 167.500 zlotych (réwnowarto$é 74.740,08 CHF),

3. 6 grudnia 2007 roku kwota 76.168,49 zlotych (rébwnowarto$é 35.547,90 CHF).

Niesporne, a nadto:

- dyspozycja wyplaty Srodkéw z kredytu hipotecznego k. 47,



- potwierdzenie wyplaty kredytu k. 437,

W dniu 19 lipca 2012 roku strony zawarty aneks nr (...) do umowy kredyt hipoteczny nr (...). W treéci § 1 ust. 1 strony
postanowily, ze splata udzielonego kredytu indeksowanego do waluty obcej, nastepowata bedzie w walucie obcej (...),
do ktoérej kredyt jest indeksowany, z zastrzezeniem ponizszych postanowien.

Zgodnie z postanowieniem § 1 ust. 2 aneksu kredytobiorca zobowigzal sie do posiadania rachunku bankowego w
walucie obcej, do ktdrej indeksowany jest kredyt prowadzonego przez bank, stuzacego do obstugi kredytu przez caly
okres, w ktorym obowiazuje splata rat kredytu w walucie obcej (...).

Zgodnie z postanowieniem § 1 ust. 4 aneksu raty splaty kredytu pobierane sa z rachunku bankowego w walucie (...),
okre§lonego w § 6 aneksu, zgodnie z obowigzujgcym harmonogramem. Kwota w walucie obcej pobrana kazdorazowo
z rachunku bankowego na poczet splaty raty kredytu powoduje pomniejszenie o te sama kwote zadluzenia z tytulu
kapitalu i odsetek wyrazonego w walucie obcej, ewidencjonowanego na rachunku kredytowym.

Zgodnie z postanowieniem § 1 ust. 5 aneksu, kredytobiorca zobowiazany jest zapewnié¢ §rodki na poczet splaty rat
kredytu najpdzniej w dniu roboczym poprzedzajacym dzien wymagalnoSci raty splaty kredytu, z uwzglednieniem §
5 ust. 2 aneksu.

Aneks zostal sporzadzony wedlug wzoru ustalonego zarzadzeniem nr (...) Dyrektora Generalnego (...) SA Spolki
Akcyjnej Oddzial w Polsce z dnia 1 lipca 2009 roku

Dowéd:
-zarzadzenie nr (...) k. 196 - 198
-aneks nr (...) do umowy o kredyt hipoteczny nr (...) k. 38 v. — 40, k. 45 — 46.

Pismem z dnia 21 czerwca 2016 roku Bank poinformowatl kredytobiorcow, ze wprowadza wskazane ponizej zmiany
postanowien regulaminu kredytu hipotecznego udzielanego przez (...). Postanowienie § 15 ust. 7 — 10 otrzymuja nowe
zacytowane ponizej brzmienie:

kurs kupna i sprzedazy walut, jak réwniez wysoko$¢ spreadu walutowego wyznaczane sa z uwzglednieniem ponizszych
zasad:

1) kurs kupna i sprzedazy walut zamieszczany w tabeli jest ustalany przez bank na podstawie:

a) kurséw Srednich miedzybankowych ( (...)), czyli kwotowan kupna i sprzedazy walut na rynku miedzybankowym,
prezentowanych w serwisie informacyjnym R. o nazwie (...) lub kazdej innej, ktéra jg zastapi lub zmieni, dostepnych
na moment ustalania tabeli (zwanych dalej ,kursami z R.”),

b) kursu $redniego bankowego ( (...)) wyznaczanego na podstawie kurséw $rednich miedzybankowych,
c¢) indeksu marzowego banku ( (...));

2) kurs $redni miedzybankowy dla pary USD/PLN, EUR/USD oraz USD/ (...) jest wyznaczany poprzez dodanie kursu
kupna do kursu sprzedazy danej pary walutowej(tj. kursow z R.) i podzielenie otrzymanej wartosci przez 2;

3) zgodnie z punktem 4) $redni kurs bankowy dla (...)/PLN jest wyznaczany przez podzielenie $redniego kursu
miedzybankowego dla USD/PLN przez $redni kurs miedzybankowy dla USD/ (...);

4) zgodnie z punktem 7 kurs kupna oraz sprzedazy dla (...)/PLN zamieszczany w tabeli jest ustalany w nastepujacy
sposob:



a) kurs kupna: kurs éredni bankowy dla (...)/PLN pomniejszony o warto$¢ indeksu marzowego banku,
b) kur sprzedazy: kurs $redni bankowy dla (...)/PLN jest powiekszany o warto$¢ indeksu marzowego banku;

5) zgodnie z punktem 8 wysokoé¢ indeksu marzowego banku wynosi 7% kursu $redniego bankowego; bank
uprawniony jest do stosowania korzystniejszej dla kredytobiorcy wysokoéci indeksu marzowego bez uzyskania zgody
kredytobiorcy;

6) zgodnie z punktem 9 tabela oraz wysoko$¢ zastosowanego przez bank indeksu marzowego banku w tabeli sg
publikowane w kazdym dniu roboczym najpdzniej do godziny 9:00 na stronie internetowej banku i sa dostepne w
placowkach banku;

7) sposob ustalania przez bank kursu kupna i sprzedazy walut zamieszczanych w tabeli, odzwierciedla wzor:

kurs $redni bankowy ( (...)) dla (...)/PLN = kurs $redni miedzybankowy ( (...)) dla USD/PLN) x kurs $redni
miedzybankowy dla USD/ (...)

kurs kupna waluty przez bank prezentowany w tabeli: (...) ((...))
kurs sprzedazy waluty przez bank prezentowany w tabeli: (...) + ( (...)).

W pidmie wskazano, ze powyzsze zmiany wchodza wzycie w dniu 1 lipca 2016 roku. Jezeli kredytobiorca z
jakichkolwiek przyczyn nie zgadza sie z powyzszymi zmianami, przystuguje mu prawo do wypowiedzenia umowy w
ciggu 14 dni od dnia otrzymania pisma.

Dowod:
-pismo z dnia 21.06.2016 r. k. 48 — 50.

Pismem z dnia 13 maja 2016 roku kredytobiorcy wezwali Bank do wprowadzenia do umowy o kredyt hipoteczny
nr (...) zmian, w terminie 14 dni od otrzymania pisma badZ zaproponowania innego sposobu na zmiane aktualnej
niekorzystanej dla kredytobiorcow sytuacji:

1) usuniecia niedozwolonych klauzul umownych znajdujacych sie w postanowieniach regulaminu kredytu
hipotecznego, pozostajacego w $cistym zwigzku z umowa: § 7 ust. 4, § 9 ust. 11 2, § 13 ust. 7 ze skutkiem ex tunc;

2) przyjecia dla przeliczania raty splaty kredytu kursu (...) obowiazujacego w dniu zawarcia umowy, ewentualnie
kursu wedlug ktérego kwota wyplacona kredytobiorcom zostala przeliczona na rownowarto$¢ (...) wskazang w § 2
ust. 1 umowy;,

3) zsumowania wszystkich wplat dokonanych w zlotych od daty zawarcia umowy tytulem splaty rat kredytu i
podanie tej tacznej kwoty; przeliczenia na nowo rat kredytu z (...) na zloty wedlug kursu waluty ustalonego w wyzej
wskazany sposob; wyliczenie i podanie réznicy pomiedzy wplatami dokonanymi przez kredytobiorcéw w zlotych przy
przeliczaniu kwot wyrazonych w (...) wg kursow podawanych przez bank, a pomiedzy kwotami rat, ktére powinny
zostac zaplacone przez kredytobiorce przy przeliczaniu rat wyrazonych w (...) na kwoty w ztotych przy przyjeciu statego
kursu z dnia uruchomienia kredytu; zwrotu r6znicy wyniklej z tego przeliczenia;

4) wyliczenia pozostalej do splaty kwoty kredytu przy przyjeciu kursu (...) o wartoéci przyjetej w sposéb okre$lony
w pkt 2 z uwagi na wyzej wskazane przyczyny;

5) ewentualnie ustalenia, ze kredyt udzielony na podstawie wyzej wskazanej umowy jest kredytem zlotowkowym (bez
odwolania do waluty obcej), a to z uwagi na abuzywno$¢ wyzej przywolanych postanowien regulaminu.

Dowod:



-pismo z dnia 13.05.2016 1. k. 66.

Od dnia zawarcia umowy kredytu powodowie zaplacili na poczet splaty kredyty kwote 275.981,82 zlotych, w tym:
195.171,95 zlotych tytulem splaty kapitatlu, 80.797,83 zlote tytulem splaty odsetek umownych oraz 12,04 zlote tytulem
odsetek karnych.

Dowéd:

-historia splaty kredytu k. 51 — 57, k. 414 — 418,
-rozliczenie kredytu k. 58 — 59,

-kwoty splaty odsetek k. 60 — 61,

-kwoty splaty kapitalu k. 62 — 65,

-zaswiadczenie k. 89 — 91,

-wyciag z rachunku gotéwkowego k. 431 — 435,
-pismo z dnia 10.10.2018 r. k. 472,
-zaswiadczenie z dnia 22.04.2022 r. k. 759 — 766.
Przy zalozeniu, ze:

1. wysoko$¢ przyznanego kredytu wynoszaca 442.919,49 zlotych nie ulegla indeksacji do waluty (...),

2. kredyt jest oprocentowany wedlug stawki indeksu LIBOR 3M i marzy banku w wysokoS$ci 1,10% wskazanych w
umowie z pb6zniejszymi zmianami,

3. kredyt podlegat splacie, zgodnie z treScia umowy kredytowej, z pominieciem kwestionowanych postanowien w
zakresie klauzuli indeksacyjnej,

z uwzglednieniem okresu kredytowania, rodzaju rat, daty poszczegdlnych rat kredytu (kapitatu i odsetek) odpowiadaly
datom splat poszczegbdlnych rat wynikajacym z za§wiadczenia bankowego i wysoko$ci oprocentowania wynikajacego
z za$wiadczenia bankowego,

w okresie od dnia zawarcia umowy do dnia 26 stycznia 2022 roku kredytobiorcy dokonaliby hipotetycznych splat w
wysokoSci 226.451,55 ztotych, w tym: 163.300,06 zlotych tytulem kapitatu i 63.151,49 zlotych tytulem odsetek.

W tym okresie powstalaby hipotetyczna nadplata w wysokoéci 49.518,23 zlotych, w tym: 31.871,89 zlotych tytutem
kapitatu i 17.646,34 zlote tytulem odsetek.

Hipotetyczna warto$¢ zobowigzania powodéw wynositaby 230.101,20 zlotych, w tym niezapadly kapital w kwocie
279.619,43 zlote oraz nadplata w kwocie 49.518,23 zlotych.

W okresie od dnia zawarcia umowy kredytu do dnia ostatniej splaty, tj. 17 pazdziernika 2018 roku, kredytobiorcy
dokonaliby hipotetycznych splat w wysokosci 178.879,13 zlotych, w tym: kapitat w kwocie 119.411,67 zlotych i odsetki
w kwocie 59.467,46 zlotych.

W powyzszym okresie powstalaby hipotetyczna nadplata w wysokoéci 97.090,65 zlotych: w tym 75.760,28 zlotych z
tytutlu kapitatu i 21.330,37 zlotych tytulem odsetek.

Przy zalozeniu, ze:



1. wysoko$¢ przyznanego kredytu wynoszaca 201.839,03 CHF

2. kredyt jest oprocentowany wedlug stawki indeksu LIBOR 3M i marzy banku w wysoko$ci 1,10% wskazanych w
umowie z p6zniejszymi zmianami,

3. wyliczane raty kredytu w (...) sa przeliczane wg stalego kursu z daty pierwszej transzy kredytu,

4. kredyt podlegal splacie, zgodnie z treScia umowy kredytowej, z pominieciem kwestionowanych postanowien w
zakresie klauzuli indeksacyjnej,

zuwzglednieniem okresu kredytowania, rodzaju rat, daty poszczegolnych rat kredytu (kapitatu i odsetek) odpowiadaly
datom splat poszczegdlnych rat wynikajacym z zaswiadczenia bankowego i wysokoSci oprocentowania wynikajacego
z za$wiadczenia bankowego,

w okresie od dnia zawarcia umowy do dnia 26 stycznia 2022 roku kredytobiorcy dokonaliby hipotetycznych splat w
wysoko$ci 228.888,52 zlotych, w tym: 165.136,86 zlotych tytulem kapitatu i 63.751,66 zlotych tytulem odsetek.

W tym okresie powstalaby hipotetyczna nadplata w wysoko$ci 47.081,27 zlotych, w tym: 30.035,09 zlotych tytulem
kapitalu i 17.046,18 zlote tytulem odsetek.

Hipotetyczna warto$¢ zobowigzania powoddéw wynosilaby 528.041,94 zlotych, w tym niezapadly kapital w kwocie
571.123,21 zlote (127.422,89 CHF przemnozone przez kurs sprzedazy banku z dnia sporzadzenia opinii, tj. 1 CHF =
4,5135 ztotych) oraz nadplata w kwocie 47.081,27 zlotych.

W okresie od dnia zawarcia umowy kredytu do dnia ostatniej splaty, tj. 17 pazdziernika 2018 roku, kredytobiorcy
dokonaliby hipotetycznych splat w wysokoSci 180.780,96 zlotych, w tym: kapital w kwocie 1120.754,77 zlotych i
odsetki w kwocie 60.026,19 zlotych.

W powyzszym okresie powstalaby hipotetyczna nadplata w wysokosci 95.188,82 zlotych: w tym 74.417,18 zlotych z
tytulu kapitatu i 21. 771,64 zlotych tytulem odsetek.

W okresie od czerwca 2007 roku do sierpnia 2012 roku éredni spread ksztaltowat sie w przedziale od 2,00% do 7,63%,
natomiast Srednia warto$c spreadu ksztaltowala sie na poziomie 5,53%. Godziwa wartoé¢ spreadu winna ksztaltowaé
sie na poziomie zblizonym do warto$ci Sredniej, tj. 5,53%. W zwiazku z tym, ze spread to r6znica pomiedzy kursem
sprzedazy a kursem kupna waluty obcej, to w celu uzyskania marzy godziwej, na odpowiednio kursie sprzedazy lub
kupna nalezy uzyskany spread podzieli¢ na pol, co w powyzszym przypadku oznacza, ze wysoko$¢ marzy godziwej po
zaokragleniu uzyskanego wyniku do trzech miejsc po przecinku wynosi 2,767% dla badanego okresu.

Pozwany Bank stosowal w tym okresie spread na poziomie $rednio 7,43%.

Jako rynkowy powinno sie uzna¢ $redni kurs NBP, skorygowany (w gore w przypadku kursu sprzedazy i w dot w
przypadku kursu kupna) o $rednig marze stosowang na rynku. W zwigzku z tym, ze kurs stosowany przez pozwany
Bank nie mie$ci sie w przedziale od spreadu stosowanego przez NBP do Sredniego spreadu stosowanego na rynku,
kurs pozwanego Banku nie mozna uznac za kurs rynkowy.

Dla kredytéw indeksowanych do waluty (...) stosuje sie zwyczajowo oprocentowanie bedace suma dwoch skladnikow:
marzy banku i stopy referencyjnej LIBOR. LIBOR to referencyjna wysoko$¢ oprocentowania kredytow i depozytéw
na rynku miedzybankowym w L.. Wyznaczana jest dla euro, dolara amerykanskiego, franka szwajcarskiego, jena
japonskiego i funta angielskiego. W przypadku kredytow zastosowanie konkretnej stawki (WIBOR, LIBOR) jest
zwigzane z waluta, w ktorej zostanie udzielony kredyt. W zwigzku z tym kredyt udzielony w zlotych polskich
oprocentowany bedzie wg stawki WIBOR + marza banku, a kredyt w (...) wg stawki LIBOR + marza banku. Pod
wzgledem ekonomicznym nie jest uzasadnione stosowanie zaré6wno stawki LIBOR do kredytéw wyrazonych w PLN
jak i stawki WIBOR do kredytéw wyrazonych w (...).



Dowod:
-opinia bieglego sadowego R. B. k. 938 — 954.

J. R.1 M. R. pozostaja w ustroju malzenskiej wspolnosSci ustawowej. Raty kredytu splacaja ze Srodkdéw pochodzacych
z majatku wspolnego.

Dowdéd:

-przestuchanie powoda J. R. k. 814 — 818,

-uzupelniajace przestuchanie powoda J. R. k. 1067 — 1068,
-przestuchanie powodki M. R. k. 818 — 819,
-uzupelniajace przestuchanie pow6dki M. R. k. 1068.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo okazalo sie uzasadnione niemalze w caloéci, tj. w zakresie kwoty 75.000 zlotych oraz odsetek ustawowych
za opdznienie od kwot:

-29.328,21 zlotych od dnia 8 sierpnia 2017 roku do dnia zaplaty,
-45.671,79 zlotych od dnia 20 kwietnia 2022 roku do dnia zaplaty.

Powodowie J. R. i M. R. domagali sie w niniejszym procesie, po ostatecznej modyfikacji zadania pozwu, zaplaty
kwoty 75.000 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od kwot: 29.328,21 zlotych od dnia doreczenia
pozwanemu odpisu pozwu do dnia zaplaty i 45.671,79 zlotych od dnia doreczenia stronie pozwanej odpisu pisma z
dnia 22 marca 2022 roku ( rozszerzajacego powodztwo) do dnia zaplaty tytulem nienaleznego $§wiadczenia z uwagi na
niewazno$¢ umowy kredytowej numer (...) zdnia 11 maja 2007 roku. Z uwagi na lgczacg strony malzeniska wspolnosé
ustawowa, zasadzenie tej kwoty powodowie domagali sie: lacznie na ich rzecz albo w czesci na rzecz kazdego z nich
badz solidarnie.

Zadanie powodow znajduje zatem — w §wietle przytoczonych w uzasadnieniu zadania pozwu okolicznoéci faktycznych
- podstawe prawna w tresSci przepisu art. 405 k.c. w zw. z art. 410 § 11 2 k.c. Przepis art. 405 k.c. stanowi, ze kto bez
podstawy prawnej uzyskal korzy$¢ majatkowa kosztem innej osoby, obowiazany jest do wydania korzySci w naturze,
a gdyby to nie bylo mozliwe, do zwrotu jej warto$ci. Stosownie natomiast do tresci przepisu art. 410 § 1 k.c. przepisy
artykulow poprzedzajacych stosuje sie w szczegblnosci do §wiadczenia nienaleznego, a Swiadczenie jest nienalezne,
stosownie do treSci § 2 tego przepisu, jezeli ten, kto je spelnil, nie byl w ogole zobowiazany lub nie byt zobowiazany
wzgledem osoby, ktorej §wiadczyl, albo jezeli podstawa Swiadczenia odpadla lub zamierzony cel §wiadczenia nie zostat
osiagniety, albo jezeli czynnosé prawna zobowiqzujaca do swiadczenia byla niewazna i nie stala sie
wazna po spelnieniu swiadczenia.

Nienalezne §wiadczenie jest szczegdlnym przypadkiem bezpodstawnego wzbogacenia. Swiadczenie to odréznia
sie od pozostalych przypadkéw bezpodstawnego wzbogacenia Zréodlem powstania, bowiem do zaistnienia tego
zobowiazania dochodzi w wyniku spelienia $wiadczenia przez zubozonego, a nie poprzez jakiekolwiek inne
przesuniecia majatkowe, niebedgce $wiadczeniem. Jednocze$nie zachodzi brak podstawy prawnej tego Swiadczenia.
Juz sam fakt spelnienia nienaleznego $wiadczenia uzasadnia roszczenie o jego zwrot. W takim przypadku nie
zachodzi potrzeba badania, czy i w jakim zakresie spelnione §wiadczenie wzbogacilo osobe, na rzecz ktorej zostalo
spelnione oraz czy majatek spehlniajacego $wiadczenie ulegl zmniejszeniu. Uzyskanie nienaleznego $wiadczenia
wypelnia bowiem przestanke powstania wzbogacenia, a spelnienie tego Swiadczenia przeslanke zubozenia. Z chwila
spelnienia §wiadczenia nienaleznego powstaje roszczenie kondykcyjne, ktérego treécia jest obowiazek dokonania



czynnosci faktycznej lub prawnej stanowiacej §wiadczenie przeciwne do spelnionego. (por. wyrok Sadu Apelacyjnego
w Bialymstoku z dnia 4 listopada 2015 roku, I ACa 510/15).

Dla uwzglednienia zadania pozwu w tym zakresie konieczne jest zatem laczne wykazanie obydwu przeslanek, tj.
faktu spelienia §wiadczenia i faktu braku obowigzku w tym zakresie, a ciezar dowodu co do tych okolicznoéci,
spoczywa, na stronie powodowej. Stosownie bowiem do treéci art. 6 k.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywa na
osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki prawne. Zgodnie z rozkladem ciezaru dowodu, wynikajgcym z przywolanego
przepisu, powdd jest zobowiazany do wykazania wszystkich okoliczno$ci uzasadniajgcych jego roszczenie tak co do
zasady jak i wysokoSci. Pozwany za$, ktéry odmawia uczynienia zado$¢ zadaniu powoda, obowiazany jest udowodnic
fakty wskazujace na to, ze uprawnienie zadajacemu nie przystuguje. Spoczywajacy jednakze na pozwanym obowiazek
dowiedzenia okoliczno$ci wskazujacych na wygasniecie zobowigzania nie moze wyprzedzaé ciazacego na powodzie
obowiazku udowodnienia powoddztwa (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 grudnia 2006 r., IV CSK 299/06).
Nadto wskaza¢ nalezy, ze obowiazek przedstawienia dowodow, zgodnie z przepisem art. 3 k.p.c. spoczywa na stronach,
za$ ciezar udowodnienia faktéw majacych dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie (art. 227 k.p.c.) spoczywa na
stronie, ktéra z faktow tych wywodzi skutki prawne ( art. 6 k.c.). Nie wymagaja jednak dowodu — stosownie do przepisu
art. 229 k.p.c. — fakty przyznane w toku postepowania przez strone przeciwna, jezeli przyznanie nie budzi watpliwo$ci
co do swej zgodnoS$ci z rzeczywistym stanem rzeczy. Nadto zgodnie z zasadg kontradyktoryjnoéci, rzadzaca procesem
cywilnym, rzecza sadu nie jest zarzadzenie dochodzen w celu uzupehienia lub wyja$nienia twierdzen stron i wykrycia
Srodkéw dowodowych pozwalajacych na ich udowodnienie, ani tez sad nie jest zobowiazany do przeprowadzenia z
urzedu dowodéw zmierzajgcych do wyjasnienia okoliczno$ci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy (art. 232 k.p.c.).

Niesporne pomiedzy stronami bylo, ze 11 maja 2007 roku powodowie J. R. i M. R. zawarli z poprzednikiem prawnym
pozwanego R. Bank (...) (Spoltka Akcyjna) Oddzial w Polsce z siedziba w W. umowe o kredyt hipoteczny nr (...), na
podstawie ktorej, zgodnie z postanowieniem § 1, pozwany Bank oddal do dyspozycji kredytobiorcom kwote w zlotych,
ktbra stanowi réwnowarto$é kwoty w wysokos$ci 201.838,98 CHF, a kredytobiorcy zobowiazali sie do korzystania z
kredytu na warunkach okre§lonych w umowie i regulaminie oraz zwrotu wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami,
oplatami, prowizjami i innymi kosztami w terminach splaty okreslonych w umowie. Zgodnie z postanowieniem
§ 3 umowy, kredyt oprocentowany jest wedlug zmiennej stopy procentowej, ktéra na dzien sporzadzenia umowy
wynosi 3,48083% w stosunku rocznym, z zastrzezeniem postanowien regulaminu w zakresie ustalania wysokoS$ci
oprocentowania. Zmienna stopa oprocentowania ustalana jest jako suma stopy referencyjnej LIBOR 3M ( (...)) oraz
stalej marzy banku w wysokosci 1,10 punktéw procentowych. Oprocentowanie ulega zmianie w zalezno$ci od zmiany
stopy referencyjnej LIBOR 3M ( (...)). Powyzszy kredyt zostal wyplacony powodom w polskich ztotych wedle kursu
waluty obowigzujacego w pozwanym Banku w dniu wyplaty Srodkéw. Powodom wyplacono w trzech transzach,
lacznie wyplacono im kwote 442.919 zlotych. Powodowie zobowiazani byli do zwrotu wykorzystanego kredytu wraz
z odsetkami, oplatami, prowizjami i innymi kosztami w réwnych ratach kapitatowo — odsetkowych, przy czym raty
splaty kredytu pobierane sg z rachunku bankowego kredytobiorcy, prowadzonego w zlotych, wskazanego w umowie.
Zgodnie z postanowieniem § 9 ust. 2 pkt 1i 2 regulaminu, raty kredytu podlegajace splacie wyrazone sa w walucie
obcej i w dniu wymagalno$ci raty kredytu pobierane sa z rachunku bankowego, o ktérym mowa w ust. 1, wedlug kursu
sprzedazy zgodnie z tabela obowiazujaca w Banku na koniec dnia roboczego poprzedzajacego dzienn wymagalnosci
raty splaty kredytu.

Zgodnie z przepisem art. 69 ust. 1 ustawy z dnia 29.08.1997 roku Prawo bankowe przez umowe kredytu bank
zobowiazuje sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote Srodkoéw pienieznych z
przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania z niej na warunkach okre$lonych
w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty
prowizji od udzielonego kredytu. Natomiast wedlug art. 69 ust. 2 Prawa bankowego, umowa kredytu powinna byc
zawarta na pi$mie i okresla¢ w szczego6lnoSci:

1) strony umowy;

2) kwote i walute kredytu;



3) cel, na ktory kredyt zostal udzielony;
4) zasady i termin splaty kredytu;

4a) w przypadku umowy o kredyt denominowany lub indeksowany do waluty innej niz waluta polska, szczegdlowe
zasady okreslania sposob6éw i termindéw ustalania kursu wymiany walut, na podstawie ktérego w szczego6lnosci
wyliczana jest kwota kredytu, jego transz i rat kapitalowo-odsetkowych oraz zasad przeliczania na walute wyplaty albo
splaty kredytu;

5) wysoko$¢ oprocentowania kredytu i warunki jego zmiany;

6) sposdb zabezpieczenia splaty kredytu;

7) zakres uprawnien banku zwigzanych z kontrola wykorzystania i splaty kredytu;
8) terminy i sposdb postawienia do dyspozycji kredytobiorcy $rodkdw pienieznych;
9) wysoko$c¢ prowizji, jezeli umowa ja przewiduje;

10) warunki dokonywania zmian i rozwigzania umowy.

Ponadto stosownie do art. 69 ust. 3 Prawa bankowego, w przypadku umowy o kredyt denominowany lub indeksowany
do waluty innej niz waluta polska, kredytobiorca moze dokonywac splaty rat kapitalowo-odsetkowych oraz dokonac
przedterminowej splaty pelnej lub czeSciowej kwoty kredytu bezpos$rednio w tej walucie; w tym przypadku w umowie o
kredyt okre$la sie takze zasady otwarcia i prowadzenia rachunku stuzacego do gromadzenia Srodkdéw przeznaczonych
na splate kredytu oraz zasady dokonywania splaty za posSrednictwem tego rachunku.

W tym miejscu nalezy wskazac, ze w dniu 11 maja 2007 roku tj. w dacie zawarcia przedmiotowej umowy, przepisy nie
postugiwaly sie pojeciem kredytu indeksowanego czy tez denominowanego i stosowne definicje zostaly okreslone w
doktrynie i judykaturze. Kredyt indeksowany to taki kredyt, w ktérym kwota kredytu wyrazona i wyplacona zostaje
w walucie polskiej, a w chwili wyplaty ulega przeliczeniu na walute obca, co stanowi podstawe do zastosowania
mechanizmu indeksacji. Kredyt denominowany to kredyt, w ktéorym kwota kredytu wyrazona jest w walucie obcej, a
nastepnie wyplacana w walucie polskiej, po przeliczeniu wedlug okre$lonego kursu, przy czym podstawe do okreslenia
wysokosci rat stanowi kwota w walucie obcej okreslona w kredycie.

Laczaca strony umowa jest umowa o kredyt denominowany, kwota kredytu okres$lona zostala bowiem w walucie obcej
— 201.838,98 frankoéw szwajcarskich, a nastepnie po przeliczeniu wg kursu nie nizszego niz kurs kupna zgodnie z
tabela obowiazujaca w momencie wyplaty srodkow z kredytu, zostala wyplacona w walucie polskie;.

W tym miejscu wskazaé nalezy, ze uwagi na swoje wspdlne cechy i ten sam sens gospodarczy umowy kredytu
indeksowane (waloryzowane) do waluty obcej i tzw. umowy denominowane w walucie obcej lecz realizowane w
walucie polskiej powinny by¢ traktowane w sposo6b jednolity. Umowa kredytu skonstruowana w sposob taki, jak to
okres§lono w bedacej przedmiotem sporu umowie, ma charakter umowy o kredyt udzielany w walucie polskiej, a
odwolanie sie do waluty obcej (w tym przypadku do franka szwajcarskiego) stanowi jedynie klauzule waloryzacyjna,
co oznacza, ze kurs waluty szwajcarskiej do waluty polskiej stanowi miernik wartoSci §wiadczenia naleznego bankowi
od kredytobiorcy, natomiast samo to $§wiadczenie podlega spelnieniu w walucie polskiej — podobnie jak wczeéniejsze
Swiadczenie banku polegajace na wyplacie kwoty kredytu (por. wyroki Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia
17 stycznia 2018 roku, I ACa 674/17 i z dnia 6 grudnia 2017 roku, I ACa 558/17 oraz wyrok Sadu Apelacyjnego
w Warszawie z dnia 9 listopada 2017 roku, I ACa 1388/16). W uzasadnieniu wyroku Sadu Ochrony Konkurencji i
Konsumentoéw - Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 27 sierpnia 2012 roku (sygn. akt XVII AmC 5344/11) trafnie
wskazuje sie na to, ze omawiany typ umowy kredytu nie jest kredytem walutowym, lecz kredytem udzielanym w
walucie polskiej, przy czym réwniez $wiadczenie glowne kredytobiorcy (tj. splata kwoty kredytu z odsetkami) jest



Swiadczeniem w walucie polskiej, ktore juz po jego spelnieniu zostaje jedynie przeliczone na walute obca (waluta ta
stanowi miernik warto$ci $wiadczenia, tj. ma sens waloryzacyjny).

Przepis art. 58 § 11 2 k.c. stanowi, ze czynno$¢ prawna sprzeczna z ustawa albo majaca na celu obej$cie ustawy
jest niewazna, chyba ze wlaSciwy przepis przewiduje inny skutek, w szczego6lnoéci ten, iz na miejsce niewaznych
postanowien czynnoSci prawnej wchodza odpowiednie przepisy ustawy. Niewazna jest czynno$¢ prawna sprzeczna z
zasadami wspdlzycia spolecznego.

W ocenie Sadu, bedaca przedmiotem sporu umowa kredytu, co do zasady, nie byla sprzeczna z istota stosunku
zobowigzaniowego. Na podstawie umowy poprzednik prawny powoda udzielil powodom kredytu w wysokosci
201.838,98 CHF, co odpowiadalo kwocie 442.919 zlotych i wyplacil powodom kwote kredytu. W umowie, stosownie
do przepisu art. 69 ust. 2 pkt 2 ustawy Prawo Bankowe, wyraznie wskazano kwote i walute kredytu. Konieczno$¢
ustalenia wysokoSci zobowigzania powodéw w oparciu o kursy walut ustalane przez bank w tabeli kurs6w samo w sobie
nie oznacza niewaznosci stosunku zobowigzaniowego jako rzekomo naruszajacego granice swobody umow. Nalezy
bowiem zwrbci¢ uwage na fakt, ze zasada swobody umoéw swoje zastosowanie ma w obrocie powszechnym, a wiec
w obrocie miedzy jednostkami autonomicznymi i réwnorzednymi, dlatego tez w ramach swobody uméw w obrocie
powszechnym dopuszczalne byloby takie postanowienie umowne, w ktérym to warto$c §wiadczenia opierana bylaby o
tabele stosowane przez bank, pod warunkiem ich stosowania we wszystkich relacjach z bankiem bez dyskryminujacego
odniesienia w stosunku do charakteru relacji z bankiem. Powyzsze stwierdzenie oczywiscie nie oznacza, ze takie
same sg granice dopuszczalno$ci uksztalttowania stosunku prawnego w relacji do stosunkéw prawnych z udzialem
konsumento6w, jednakze to realizowane jest przy wykorzystaniu instytucji niedozwolonych postanowiei umownych,
wprowadzajacych odmienny rezim prawny niz klasyczna niewazno$¢ czynnosci prawnej w rozumieniu art. 58 § 1 k.c.

Material dowodowy sprawy dal natomiast podstawy do ustalenia, ze zawarte w umowie klauzule walutowe, ryzyka
kursowego, przeliczeniowa i spreadu walutowego sa niedozwolonymi klauzulami umownymi.

Zgodnie z postanowieniem § 7 ust. 4 regulaminu w przypadku kredytéw indeksowanych do waluty obcej, wyplata
kredytu nastepuje w zlotych wedlug kursu nie nizszego niz kurs kupna zgodnie z tabela obowiazujaca w momencie
wyplaty §rodkéw z kredytu. W przypadku wyplaty kredytu w transzach, stosuje sie kurs nie nizszy niz kurs kupna
zgodnie z tabela obowiazujaca w momencie wyplaty poszczegdlnych transz.

Zgodnie z postanowieniem § 9 ust. 1 regulaminu raty splaty kredytu pobierane sg z rachunku bankowego
kredytobiorcy, prowadzonego w zlotych, wskazanego w umowie.

Zgodnie z postanowieniem § 9 ust. 2 pkt 1 i 2 regulaminu raty kredytu podlegajace splacie wyrazone sa w walucie
obcej wyrazone sa w walucie obcej i w dniu wymagalnoSci raty kredytu pobierane sg z rachunku bankowego, o
ktorym mowa w ust. 1, wedlug kuru sprzedazy zgodnie z tabela obowigzujaca w banku na koniec dnia roboczego
poprzedzajacego dzien wymagalnoSci raty splaty kredytu. Jezeli dzienn wymagalnosci raty kredytu przypada na dzien
wolny od pracy, stosuje sie kurs sprzedazy zgodnie z tabelg obowigzujaca w banku na koniec ostatniego dnia roboczego
poprzedzajacego dzien wymagalno$ci raty splaty kredytu.

Zgodnie z postanowieniem § 13 ust. 7 regulaminu, w przypadku kredytéw indeksowanych do waluty obcej,
wcezes$niejsza splata dokonywana jest w oparciu o kurs sprzedazy zgodnie z tabela obowigzujaca w banku w momencie
realizacji dyspozycji.

Zgodnie z § 21 ust. 3 w przypadku postanowienia kredytu indeksowanego do waluty obcej w stan wymagalnoSci, bank
dokonuje zamiany waluty kredytu na zlote, wedlug kursu sprzedazy, zgodnie z aktualng tabela obowiazujaca w banku.

Przepis art. 385 " k.c. stanowi, ze postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie
nie wiaza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiazki w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac
jego interesy (niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien okreslajacych gléwne §wiadczenia
stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposdb jednoznaczny (§ 1). Jezeli postanowienie



umowy zgodnie z § 1 nie wigze konsumenta, strony sg zwigzane umowa w pozostalym zakresie (§ 2). Nieuzgodnione
indywidualnie sa te postanowienia umowy, na ktorych tre$¢ konsument nie mial rzeczywistego wplywu. W
szczegolno$ci odnosi sie to do postanowien umowy przejetych z wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi
przez kontrahenta (§ 3). Ciezar dowodu, ze postanowienie zostalo uzgodnione indywidualnie, spoczywa na tym, kto
sie na to powoluje (§ 4).

Klauzula niedozwolong w rozumieniu cytowanego przepisu art. 385 ' k.c. jest zatem takie postanowienie umowy

zawartej z konsumentem, ktére spelnia Iacznie wszystkie przeslanki okre§lone w przepisie art. 385" k.c., tj.:
1) nie jest postanowieniem uzgodnionym indywidualnie,
2) nie jest postanowieniem w sposéb jednoznaczny okreslajacym gléwne $§wiadczenia stron,

3) ksztaltuje prawa i obowiazki konsumenta w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego
interesy.

W $wietle okolicznoéci faktycznych sprawy, bedaca przedmiotem sporu umowa zostala zawarta pomiedzy

przedsiebiorcg (pozwany Bank) a konsumentami ( powodowie). Zgodnie z art. 22 ' k.c., za konsumenta uwaza
sie osobe fizyczng dokonujaca z przedsiebiorca czynno$ci prawnej niezwiazanej bezposrednio z jej dzialalno$cia
gospodarcza lub zawodowa. Powodowie zaprzeczyli, aby dom jednorodzinny na budowe ktérego zaciagneli kredyt
zwiazany byl bezposrednio z prowadzona przez pozwanego dzialalnoScia gospodarcza. Z zeznan powoda J. R. w
charakterze strony oraz wpiséw w Centralnej Ewidencji i Dzialalno$ci Gospodarczej, wynika, ze w dacie zawarcia
umowy kredytu powodowie nie prowadzili dzialalno$ci gospodarczej, a zatem zawarcie umowy kredytu nie bylo
zwigzane bezposrednio z dzialalno$cig gospodarcza powodow.

Zgodnie z przepisem § 3 art. 385" k.c., nieuzgodnione indywidualnie sg te postanowienia umowy, na ktérych
tre$¢ konsument nie mial rzeczywistego wplywu. Odnosi sie to w szczeg6lnosci do postanowienn umowy przejetych
Z wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta. W piSmiennictwie przyjmuje sie, ze nie
sq postanowieniami indywidualnie negocjowanymi (,uzgodnionymi”) klauzule sporzadzone z wyprzedzeniem, w
sytuacji gdy kontrahent nie mial wplywu na ich tre$¢, nawet jezeli s3 one zawarte we wzorcu wykorzystanym
tylko jednorazowo. W niniejszej sprawie kwestionowane postanowienie umowne nie bylo uzgodnione indywidualnie
przez strony, przy czym istotne jest, czy istniala mozliwo$é negocjacji tego postanowienia, a nie czy to konkretne
postanowienie powstalo wskutek negocjacji.

W realiach niniejszej sprawy powodowie w ramach podpisanej umowy byli w stanie wybraé¢ wysoko§¢é kredytu, ,,walute
kredytu" oraz marze, natomiast nie mieli zadnego wplywu na sam mechanizm indeksacji. Ani z treSci wniosku
o udzielenie kredytu ani z umowy i stanowiacego jej integralna cze$¢ regulaminu, nie wynika, aby kredytobiorcy
mieli jakikolwiek wplyw na mechanizm ustalania kursu kupna czy sprzedazy franka szwajcarskiego, ktory byl
podstawa ustalenia wysoko$ci wyplaconej powodom kwoty oraz wysoko$ci rat kapitalowo — odsetkowych i wysoko$ci
zobowiazania.

Brak indywidualnego uzgodnienia kwestionowanych przez powodéw postanowienn umownych dotyczacych indeksacji
wynika z samego charakteru zawartej umowy — opartej o tre$¢ stosowanego przez bank wzorca umownego. Taki
sposoéb zawierania umowy w zasadzie wyklucza mozliwo$¢ indywidualnego wplywania przez konsumenta na tre$é
powstalego stosunku prawnego, poza ustaleniem kwoty kredytu, ewentualnie wysokoSci oprocentowania, marzy czy
prowizji. Przy czym, wplyw konsumenta musi mie¢ charakter realny, rzeczywiscie zostaé mu zaoferowany, a nie
polegac na teoretycznej mozliwo$ci wystapienia z wnioskiem o zmiane okres§lonych postanowienn umowy. Nie stanowi
tez indywidualnego uzgodnienia dokonanie wyboru przez konsumenta jednego z rodzaju umowy przedstawionej przez
przedsiebiorcy (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 listopada 2019 r., IV CSK 13/19). Pozwany nie wykazal zreszta,
aby powodom zaoferowano mozliwo$¢ negocjowania postanowien umowy kreujacych mechanizm indeksacji kredytu.



W tym miejscu wskazac nalezy, ze aktualnie w orzecznictwie Sadu Najwyzszego dominuje przyjmujace, ze zastrzezone
w umowie kredytu zlotowego indeksowanego do waluty obcej klauzule ksztaltujace mechanizm indeksacji okre$laja
gléwne Swiadczenie kredytobiorcy. W konsekwencji w ten sposob nalezy tez ocenié postanowienie stanowigce cze$é
mechanizmu indeksacyjnego, okreslajace sposob oznaczenia kursu miarodajnego dla przeliczenia walutowego (por.
wyroki Sagdu Najwyzszego z dnia 4 kwietnia 2019 r., III CSK 159/17, OSP 2019, z. 12, poz. 115, z dnia 9 maja
2019 r., I CSK 242/18, z dnia 7 listopada 2019 r. IV CSK 13/19, z dnia 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18).
Zawarte zatem w umowie klauzule indeksacyjne dotyczace przeliczania salda kredytu z PLN na (...), a nastepnie
z (...) na PLN, po kursach kupna i sprzedazy z tabeli kursowej Banku, okreslaja glowne $wiadczenie stron umoéw
kredytu denominowanego. Tego rodzaju postanowienia umowne nie podlegaja ocenie z punktu widzenia przepisow
o niedozwolonych klauzulach umownych, o ile zostaly sformulowane w sposob jednoznaczny. Taka sytuacja jednakze
nie miala miejsca w okolicznoSciach faktycznych sprawy.

W ocenie Sqdu uznaé¢ nalezy, ze kwestionowane postanowienia umowne zostaly sformulowane
niejednoznacznie w czesci, w jakiej odwotujqg sie do nieweryfikowalnego w dacie zawarcia umowy,
arbitralnie ustalanego przez pozwany Bank, kursu waluty (kupna/sprzedazy), bez okreslenia
precyzyjnego dzialania mechanizmu wymiany waluty. Wprowadzone do przedmiotowej umowy
klauzule indeksacyjne, odwolujgce sie do tabeli kurséow sporzadzanej kazdego dnia roboczego
przez bank, a wiec pozostawiajqce ustalenie kursu wymiany pozwanemu, z samej juz
istoty zaprzeczaly wymogowi przedstawienia kredytobiorcy (powodom) w przejrzysty sposob,
mechanizmu ustalania tych kurséw, tak aby mogl on w oparciu o obiektywne kryteria oszacowaé
wysokosé swajego zobowiqzania. Wobec powyziszego, skoro glowne swiadczenie powoda w
postaci kwoty kredytu do splaty, przy przyjeciu kursu ustalonego arbitralnie przez pozwany
bank nie zostalo okreslone w sposéb jednoznaczny, w niniejszej sprawie mozliwym bylo
uznanie powyzszych klauzul za abuzywne, jako sprzecznych z dobrymi obyczajami oraz razqco
naruszajqcych interesy konsumenta.

Trybunal Sprawiedliwoéci Unii Europejskiej podkreslal, ze wymogu przejrzystosci warunkéw umownych nie
mozna zaweza¢ do zrozumialoéci tych warunkéw pod wzgledem formalnym i gramatycznym, lecz przeciwnie,
z uwagi na to, ze system ochrony konsumentéw opiera sie na zalozeniu, iz konsument jest strong stabsza niz
przedsiebiorca, miedzy innymi ze wzgledu na stopienn poinformowania, 6w wymadg wyrazenia warunkdéw umownych
prostym i zrozumialym jezykiem i w konsekwencji przejrzystoSci musi podlega¢ wykladni rozszerzajacej. Wobec
powyzszego wymdg, aby warunek umowny byl wyrazony prostym i zrozumialym jezykiem, nalezy rozumie¢ w
ten sposob, iz powinien by¢ on rozumiany jako nakazujacy takze, by umowa przedstawiala w sposéb przejrzysty
konkretne dzialanie mechanizmu, do ktérego odnosi sie 6w warunek, a takze, w zaleznosci od przypadku, zwiazek
miedzy tym mechanizmem a mechanizmem przewidzianym w innych warunkach, tak by konsument byl w stanie
oszacowaé, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiale kryteria, wyplywajace dla niego z tej umowy konsekwencje
ekonomiczne. Od konsumenta wymaga¢ mozna rozwagi, uwaznego i krytycznego podejécia do przedstawianej
mu oferty, polaczonego z przeanalizowaniem udzielonych mu informacji. Jednakze podstawowym wymogiem
pozwalajacym na ocene zachowania konsumenta jest uprzednie spelnienie przez przedsiebiorce cigzacych na nim
obowigzkow informacyjnych. Nie moze znaleZ¢ akceptacji proba nalozenia na konsumenta obowigzkéw, ktore w
istocie sprowadzalyby sie do zalozenia pelnej nieufnoSci wobec przedstawianej mu przez przedsiebiorce oferty i
potaczonych z tym informacji. Konsument nie ma obowigzku weryfikowaé udzielanych mu przez przedsiebiorce
informacji, poszukiwa¢ w innych Zroédlach wyjasnienia wszelkich niejasnoéci, sprzecznoéci czy wreszcie ewentualnej
nieprawdziwos$ci przedstawianych mu danych i informacji. Nie moze dziala¢ przy zalozeniu, ze przedsiebiorca chce
go oszukaé, wykorzysta¢ jego niedo$wiadczenie czy brak wiedzy. Przeciwnie — ma pelne prawo dziala¢ w zaufaniu
do przedsiebiorcy, udzielanych mu przez niego informacji i w oparciu o nie dokonywaé swoich wyboréw. Natomiast
obcigzenie konsumenta niekorzystnymi dla niego skutkami niezachowania odpowiedniej ostrozno$ci, rozwagi i
krytycyzmu moze nastapi¢ dopiero w sytuacji, w ktérej zostanie ustalone, ze uprzednio zostaly mu przedstawione
adekwatne, pelne i zrozumiate informacje. Informacje te musza by¢ przy tym przedstawione w odpowiednim czasie,
przed zawarciem umowy, tak aby konsument mial mozliwo$¢ spokojnego zapoznania sie z nimi i ich analizy.



Kredytobiorca musi zosta¢ jasno poinformowany, ze podpisujac umowe kredytu w obcej walucie, ponosi pewne ryzyko
kursowe, ktore z ekonomicznego punktu widzenia moze okazaé sie dla niego trudne do udzwigniecia w przypadku
dewaluacji waluty, w ktorej otrzymuje wynagrodzenie. Przedsiebiorca musi przedstawi¢ ewentualne wahania kurséow
wymiany i ryzyko wiazace sie z zaciagnieciem kredytu w walucie obcej, zwlaszcza w przypadku, gdy konsument bedacy
kredytobiorca nie uzyskuje dochodéw w tej walucie. Kwestia ta powinna zostaé rozpatrzona w $§wietle caloksztatltu
istotnych okoliczno$ci faktycznych, do ktorych zaliczaja sie formy reklamy i informacji stosowane przez kredytodawce
w procesie negocjacji umowy kredytu (por. wyroki (...) z 20 wrzesnia 2017 roku w sprawie C-186/16 i z 20 wrzeénia
2018 roku, w sprawie C-51/17).

Powodowie w okoliczno$ciach faktycznych niniejszej sprawy zaprzeczyli, aby zostali w sposéb wyczerpujacy i
zrozumialy poinformowani o skutkach, jakie wiaza sie z zastosowaniem w umowie mechanizmu indeksacji. Przede
wszystkim, nie poinformowano ich o wyplywajacych z umowy konsekwencjach ekonomicznych, w tym przyjecia
przez kredytobiorce ryzyka kursowego, ktére z ekonomicznego punktu widzenia moze okazaé sie dla niego trudne
do udZwigniecia w przypadku dewaluacji waluty. Pozwany Bank nie wykazal rowniez, aby przekazal powodom
posiadane przez siebie informacje o historycznych zmianach kursu, w szczegdlnoSci o weze$niejszych wahaniach
kursu (...) oraz jego zmiennoéci. Brak jest réwniez dokumentu, z ktérego wynikaloby, ze powodowie zostali
poinformowani, ze w zasadzie ryzyko kursowe jest nieograniczone. W szczeg6lnoéci nie poinformowano powodow,
ze zmiana kursu franka szwajcarskiego skutkuje nie tylko zmiana wysokoSci raty kapitalowo — odsetkowej, ale
przede wszystkim zmiang (wzrostem) wysokoSci kwoty, ktora powodowie zobowiazani sa zwréci¢ bankowi. Fakt
udzielenia powodom szczegbdlowych informacji w powyzszym zakresie nie wynika rowniez zeznan $wiadka A. S..
Wskazaé przy tym nalezy, ze Swiadek ten zeznawat jedynie co do tego, jakie zasady udzielania informacji obowiazywaly
w banku, nie byl natomiast obecny przy zawieraniu umowy z powodami. Niewatpliwie doszlo zatem do razacego
naruszania intereséw powodow, ktorzy zostali narazeni na brak bezpieczenstwa ekonomicznego z uwagi na brak
mozliwosci realnego przewidzenia skutkéw finansowych umowy. O ile umowa kredytu z natury swej wiaze sie
z pewna niepewnoscia dla kredytobiorcy co do mozliwosci jej splaty, to jednak w poprawnie uksztaltowanym
stosunku prawnym dotyczy to wylacznie okoliczno$ci dotyczacych kredytobiorcy (to jest jego stanu majatkowego
determinowanego mozliwoSciami zarobkowymi czy tez koniunktura gospodarcza), a nie okoliczno$ciami lezacymi po
stronie kredytodawcy i mozliwo$cia ustalania przez niego wysoko$ci zobowigzania.

W rezultacie nalezalo przyjaé, ze zakwestionowane przez powodéw postanowienia umowne wprowadzajace
mechanizm indeksacji zostaly sformulowane w sposob niejednoznaczny.

Kwestia abuzywno$ci nie zostala zmieniona przez wejScie w zycie ustawy z dnia 29 lipca 2011 roku o zmianie ustawy
Prawo bankowe i innych ustaw (Dz. U. z 2011 r. Nr 165, poz. 984), tzw. ustawy antyspreadowej. Wejécie w Zycie
przepisow ustawy antyspreadowej nie wylacza mozliwosSci powolywania sie na abuzywnos$é klauzul zwigzanych z
niejasnym i jednostronnym sposobem okreslania kursu waluty, po jakim ma by¢ dokonywana splata, zawartych w
umowach kredytowych, ktére podpisane i realizowane byly jeszcze przed wejSciem w zycie tej nowelizacji (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 4 kwietnia 2019 r., III CSK 159/17, Lex nr 2642144).

W okolicznosciach faktycznych sprawy omawiane postanowienia niewatpliwie ksztaltuja prawa i obowiazki
konsumenta w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy.

W rozumieniu art. 385" § 1k.c. ,razace naruszenie intereséw konsumenta” oznacza nieusprawiedliwiong dysproporcje
praw i obowigzkow na jego niekorzy$¢ w okreslonym stosunku obligacyjnym, natomiast ,dzialanie wbrew dobrym
obyczajom” w zakresie ksztaltowania treéci stosunku obligacyjnego wyraza sie w tworzeniu przez kontrahenta
konsumenta takich klauzul umownych, ktére godza w réwnowage kontraktowa tego stosunku. Pojecia te maja
charakter niedookreslony i ocenny; wymagaja dokonania ich wykladni w kazdej sprawie indywidualnie, z
uwzglednieniem celu umowy, charakteru stosunku zobowigzaniowego, jak réwniez zwyczajéw i norm przyjetych w
konkretnej dziedzinie aktywnos$ci gospodarczej (jest to szczegdlnie istotne w takich dziedzinach, ktére wytworzyly
wlasne wzorce etyczne postepowania wobec konsumentéw — takich jak bankowosé, dziatalno$¢ ubezpieczeniowa itp.).
Podstawowym elementem przyjetych w obrocie gospodarczym dobrych obyczajoéw jest zasada lojalnoSci, uczciwos$ci



i szacunku wobec kontrahenta. Sprzeczne z dobrymi obyczajami bedg wiec takie dzialania, ktére zmierzaja do
niedoinformowania, dezinformacji, wykorzystania naiwnos$ci lub niewiedzy klienta, wprowadzenia go w blad co
do realnych obciazen i ryzyka zwigzanego z umowa oraz co do tego, jakie Swiadczenia na swoja rzecz zastrzegl
przedsiebiorca. Jesli chodzi o pojecie ,interesu konsumenta”, to obejmuje ono elementy ekonomiczne (przede
wszystkim zwigzane z zachowaniem ekwiwalentnoSci §wiadczen stron oraz proporcjonalnosSci obcigzen natozonych
na konsumenta do realnych kosztéw zwigzanych z umowa i wartoéci §wiadczen uzyskanych przez konsumenta), ale
rowniez pozaekonomiczne, takie jak pewnosé obrotu, zaufanie, czas poSwiecony na realizacje swoich uprawnien,
przekonanie o rzetelnym potraktowaniu przez drugg strone umowy. Ustawodawca wymaga, by naruszenie interesow
konsumenta przez klauzule niedozwolong nastgpito w stopniu ,razacym”, a zatem musi by¢ to naruszenie znaczne,
polegajace na drastycznym odejsciu od zasad uczciwego obrotu, lojalnosci, szacunku dla drugiej strony umowy.

Dzialanie wbrew ,dobrym obyczajom” w rozumieniu art. 385" § 1 k.c. w zakresie ksztaltowania treéci stosunku
obligacyjnego wyraza sie w tworzeniu przez partnera konsumenta takich klauzul umownych, ktéore godza w
rownowage kontraktowa tego stosunku (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 13 wrzeénia 2012 roku,
sygn. VI ACa 461/12). Razgce naruszenie interesOw konsumentéw polega w tym kontekécie na nieusprawiedliwione;j
dysproporcji praw i obowiazkéw na niekorzy$¢ konsumenta (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 lipca 2005 roku,
sygn. I CK 832/04). Oceny natomiast zgodnoSci postanowienia z dobrymi obyczajami dokonuje sie wedlug stanu z
chwili zawarcia umowy, biorac pod uwage jej tresé, okolicznoéci zawarcia oraz uwzgledniajac umowy pozostajace w

zwigzku z umowg obejmujaca postanowienie bedaca przedmiotem oceny (art. 385> k.c.).

Zdaniem Sqdu, zawarte w przedmiotowej umowie klauzule przeliczeniowe uznaé nalezy za
abuzywne, po pierwsze ze wzgledu na odwolywanie sie przez nie do ustalanego w sposob
nieobiektywny kursu (...), nie za$ do obiektywnych wskaznikéw, na ktore zadna ze stron
nie miataby wplywu. Zawarte w spornej umowie klauzule pozwalaly pozwanemu Bankowi
ksztaltowaé kurs wedle swojej woli w zakresie wysokosci spreadu walutowego. Na mocy
powolanych postanowien, pozwvany mogl jednostronnie i w sposob wiqzgcy, modyfikowaé
wskaznik, wedlug ktorego obliczana byla wysokosé zobowiqzania powoda, a tym samym
mogl wplywaé na wysokosé jego swiadczenia. Przyznanie sobie przez pozwanego prawa do
Jjednostronnego regulowania wysokosci kwoty uruchamianego we frankach oraz wysokosci rat
kredytu poprzez samodzielne wyznaczanie kurséow kupna oraz sprzedazy franka szwajcarskiego
— dowolnego ksztaltowania wysokosci tzw. spreadu, przy jednoczesnym pozbawieniu powoda
Jjakiegokolwiek wplywu na ten element, bez watpienia narusza jego interesy i jest sprzeczne z
dobrymi obyczajami. Pojecie ,,spreadu” oznacza wynagrodzenie za wykonanie ustugi wymiany
waluty. W niniejszej sprawie pomiedzy stronami, w ramach przedmiotowej umowy nie dochodzito
Jjednak do faktycznej transakcji wymiany walut, a wiec pobieranemu od powoda ,,spreadowi”
nie odpowiadalo zadne s$wiadczenie Banku. W istocie byla to zatem prowizja na rzecz
pozwanego, ktérej wysokosci powod nie mégl oszacowaé, nie podlegala ona w zasadzie zadnej
kontroli. Wysokosé tej prowizji zalezala wylgcznie od pozwanego. Wobec powyzszego, tresé
kwestionowanych postanowien umozliwiala pozwanemu bankowi na jednostronne ksztaltowanie
sytuacji powoda w zakresie wysokosci otrzymanego swiadczenia, a takze splaty zobowiqzania
wobec banku, przez co zaklécona zostala rownowaga pomiedzy stronami przedmiotowej umowy.
W orzecznictwie powszechnie uznaje sie klauzule umowne, ktére pozwalajq bankowi na arbitralne
ustalanie kurséw, od ktérych zalezy wysokosé zobowigzania kredytobiorcow, za klauzule

abuzywne, zgodnie z art. 385" § 1 k.c. i jako takie niewigzqce konsumenta

Tym samym, postanowienia § 7 ust. 4 , § 9 ust. 112, § 13 ust. 7 oraz § 21 ust. 3 stanowiqcego
integralng czesé umowy kredytu, nie wiqzq powodoéw jako konsumentoéow.

Konieczne jest wiec ustalenie, jaki skutek dla umowy kredytu z dnia 11 maja 2007 roku zwartej przez strony ma
wyeliminowanie wyzej wskazanych niedozwolonych postanowien umownych.



Do elementéw przedmiotowo istotnych umowy kredytu denominowanego, ze wzgledu na geneze i przyczyny
wyodrebnienia tego rodzaju uméw kredytowych, niewatpliwie nalezy zaliczy¢ klauzule denominacyjne oraz
oprocentowanie oparte na stopie referencyjnej charakterystycznej dla waluty obcej, do ktorej indeksowany jest
kredyt ( (...), nie za§ WIBOR). Majac na wzgledzie wszystkie powolane wyzej okolicznoSci sprawy strony niniejszego
postepowania nie zawarlyby spornej umowy bez postanowien przewidujacych denominacje kredytu. Za powyzszym
twierdzeniem przemawia chociazby ustalenie wysoko$ci odsetek w oparciu o stope procentowa stosowang na rynku
do waluty szwajcarskiej (tj. w oparciu o stawke referencyjna LIBOR dla waluty (...)). Nalezy bowiem zauwazy¢, ze na
rynku finansowym nie sg znane umowy kredytow zlotowych oprocentowanych przy wykorzystaniu stop procentowych
przeznaczonych dla waluty (...), gdyz udzielenie kredytu w PLN oprocentowanego po stawce LIBOR jawi sie jako
nieuzasadnione ekonomicznie. Dla waluty PLN, zgodnie z regulacjami rynku krajowego, wyznaczana jest stawka
WIBOR i ma ona zastosowanie do oprocentowania kredytow zlotowych. Przy wykorzystaniu stawki LIBOR dla kredytu
udzielanego w PLN dochodziloby bowiem do uzycia niewlasciwej ceny pieniadza. Uzycie za$ stawki WIBOR dla
kredytow denominowanych lub indeksowanych walutami obcymi, powodowaloby duze ryzyko braku mozliwoSci
pokrycia kosztéw finansowania kredytu przez bank, co stoi w sprzecznoéci z zasada odpowiedzialnosci za zgromadzone
§rodki. Przy udzielaniu kredytéw banki zobowigzane sg zapewni¢ zabezpieczenie udzielanych kredytéw poprzez
zaciagniecie zobowiazan w walucie tego kredytu. Jesli kredyt udzielony klientowi bedzie oprocentowany wedlug stopy
LIBOR (z zalozenia nizszej niz dla innych walut), a zobowigzanie banku wedlug wyzszej stopy WIBOR — wlaéciwej dla
kredytow zlotowych, to doprowadzi to do natychmiastowego wygenerowania straty po stronie banku. Denominacja,
czyli przeliczenie kredytu na (...) ma umozliwi¢ zrbwnowazenie wierzytelnosci i zobowigzan banku. Bez tej operacji
(nawet dokonywanej jedynie poprzez czynno$ci ksiegowe) zastosowanie stopy procentowej wlasciwej dla innej waluty
do zobowigzania wyrazonego w zlotych polskich byloby ekonomicznie bezzasadne. W zwiazku z powyzszym uznac
nalezy, ze niewatpliwie bez zakwestionowanych postanowien przedmiotowa umowa kredytu denominowanego traci
swoja odrebnoé¢ prawng. W tych warunkach umowa kredytu nie zostalaby zawarta w ogole, wzglednie zostalaby
zawarta na warunkach odmiennych (np. jako kredyt w zlotowkach oprocentowany wedtug stopy WIBOR).

Powyzsze oznacza wiec, ze niewazno$¢ powolywanych klauzul denominacyjnych prowadzi do niewaznos$ci spornej
umowy kredytu w caloSci ex tunc na podstawie art. 58 § 3 k.c.

Konieczne jest zatem ustalenie, czy zakwestionowane postanowienia umowne mogq byé
zastgpione innymi postanowieniami. Sad orzekajacy w niniejszej sprawie popiera stanowisko judykatury
zgodnie z ktérym, brak jest mozliwosSci modyfikacji postanowien umownych uznanych za wadliwe. Zgodnie
z orzecznictwem  (...), dyrektywa 93/13/EWG sprzeciwia sie modyfikacji przez sad treSci umowy w
taki sposob, aby wyeliminowaé¢ abuzywno$¢ kontrolowanego postanowienia. (...) uznal, ze tego rodzaju
praktyka orzecznicza podwazalaby odstraszajace wzgledem profesjonalistébw dzialanie mechanizmu niezwigzania
konsumenta postanowieniami abuzywnymi. Rzeczeni profesjonaliSci nadal mieliby pokuse, by poslugiwaé sie
tymi postanowieniami, skoro sagdowa modyfikacja tre$ci umowy przez sad stuzylaby takze ich interesom” ( por.
wyrok Trybunalu Sprawiedliwoéci Unii Europejskiej z dnia 14.06.2012r., C-618/10). Powyzszy poglad, znajduje
dodatkowo odzwierciedlenie w krajowym orzecznictwie, gdzie tak jak w wyroku Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu
I Wydzial Cywilny z dnia 6 02.2017 r. /sygn. akt I ACa 1585/16, opubl. OSAW 2017/3/364 oraz LEX nr 2340273/,
podkresla sie, iz ,jesli okreslone postanowienie umowne uznane zostalo za niedozwolone, jego modyfikacja przez
sad jest niedopuszczalna. Nie znajduje bowiem zadnej podstawy prawnej zastapienie bezskutecznej klauzuli innym
postanowieniem umownym albo uksztaltowanie wysoko$ci §wiadczenia objetego klauzula abuzywna do takiej
wysoko$ci, przy ktérej mozna by ja uznac za dozwolong, a przez to wigzgcg strony”. Niemozno$¢ wypelnienia luk
powstalych po wyeliminowaniu klauzul odnoszacych sie do tabeli kursowych akcentowano w orzeczeniu Trybunalu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z dnia 03.10.2019r. /sygn. akt C-260/18/ gdzie zaznaczono, ze ,art. 6 ust.
1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowaé w ten sposob, ze stoi on na przeszkodzie wypelieniu luk w umowie,
spowodowanych usunieciem z niej nieuczciwych warunkoéw, ktore sie w niej znajdowaly, wylacznie na podstawie
przepisow krajowych o charakterze ogélnym, przewidujacych, ze skutki wyrazone w treéci czynno$ci prawnej sg
uzupehiane w szczegoblnosci przez skutki wynikajace z zasad slusznos$ci lub ustalonych zwyczajow, ktore nie stanowia
przepisow dyspozytywnych lub przepiséw majacych zastosowanie, w przypadku gdy strony umowy wyraza na to



zgode” /pkt 62, wyroku Trybunalu SprawiedliwoSci Unii Europejskiej z dnia 03.10.2019r. w sprawie C-260/18/. Tak
ograniczony stosunek prawny nalezy wiec uznaé za niewazny jako sprzeczny z natura stosunku prawnego (por. wyrok
Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 23 pazdziernika 2019 r., V ACa 567/18, Lex nr 276103).

Jednoczes$nie niewazno$ci stosunku prawnego, w okolicznosciach faktycznych sprawy, nie sprzeciwia sie wzglad
na ochrone intereséw konsumenta, ktéry moglby by¢ postawiony w sytuacji bez wyjécia wskutek koniecznoéci
natychmiastowej splaty calego kredytu. Na rozprawie w dniu 14 czerwca 2022 roku powodowie zostali pouczeni, ze:

»W niniejszym postepowaniu z uwagi na to, ze przy zawarciu umowy kredytu mieli status konsumenta, w wyniku
merytorycznego rozpoznania niniejszej sprawy, sad orzekajacy moze dojs¢é do ewentualnego wniosku, ze wynikajace
z umowy kredytu klauzule walutowe, ryzyka kursowego, przeliczeniowa, spreadu walutowego sa postanowieniami
niedozwolonymi (abuzywnymi) w rozumieniu art. 385 1 k.c. — chodzi o postanowienia § 7 ustep 4 Regulaminu kredytu
hipotecznego udzielanego przez (...) (zastosowanie przy wyplacie kursu nie nizszego niz kurs kupna waluty (...)
obowiazujacego w dniu wyplaty zgodnie z Tabela kurséw obowiazujacych w banku w momencie wyplaty Srodkéow z
kredytu), § 9 ustep 1i 2 ww. regulaminu-(zastosowanie kursu sprzedazy waluty (...) obowigzujacego w banku na koniec
ostatniego dnia roboczego poprzedzajacego dzien wymagalnoSci raty splaty zgodnie z Tabelg kurs6w obowigzujacych
w Banku ), § 13 ust. 7 Regulaminu ( weze$niejsza splata dokonywana jest w oparciu o kurs sprzedazy zgodnie z Tabela
obowigzujaca w Banku w momencie realizacji dyspozycji), § 21 ust. 3 Regulaminu ( w przypadku postawienia kredytu
w stan wymagalno$ci Bank dokonuje zmiany waluty kredytu na zlote wedlug kursu sprzedazy zgodnie z aktualna
Tabela obowigzujaca w Banku); W takim przypadku Sad bedzie rozwazal czy umowa kredytu z 11.05.2017 r. laczaca
strony jest wazna czy tez jest niewazna; w zwigzku z tym konsument ma nastepujace mozliwosci:

-moze potwierdzié, ze chce by¢ zwiazany ewentualnymi ww. wskazanymi postanowieniami Regulaminu, ktére moga
by¢ uznane za niedozwolone (abuzywne) i ze w jego ocenie umowa kredytu powinna by¢ uznana za wazng i dalej
obowiazywac,

-moze wskazaé, ze uwaza, iz wystepowanie w umowie potencjalnych klauzul niedozwolonych, a wiec w niniejszej
sprawie ww. postanowienia Regulaminu powoduja niewazno$¢ umowy kredytu w calosci; w takim przypadku,
gdy Sad stwierdzi niewazno$¢ umowy, to konsument moze zada¢ od Banku zwrotu calo$ci Swiadczen spelionych
przez konsumenta na rzecz Banku w wykonaniu umowy kredytu; natomiast Bank moze domagac sie zwrotu przez
konsumenta kapitalu wyplaconego kredytu oraz tzw. roszczenia z tytulu wynagrodzenia za korzystanie z kapitatu
(to ostatnie roszczenie jest wysoce sporne czy przystluguje Bankowi, ktory zastosowal w Regulaminie postanowienia
niezgodne z prawem),

-moze wskazac¢, ze uwaza, iz wystepowanie w Regulaminie potencjalnych klauzul niedozwolonych, nie powoduje
niewazno$ci umowy kredytu w calo$ci; w takim wypadku umowa kredytu obowigzuje dalej bez postanowien uznanych
za niedozwolone (abuzywne), a Sad bedzie rozwazat w takim przypadku dwie mozliwoSci: pierwsza — luki powstale
po usunieciu klauzul niedozwolonych moga zosta¢ uzupelione kursem srednim NBP dla waluty (...) lub $rednim
kursem rynkowym dla (...); druga — luki powstale po usunieciu klauzul niedozwolonych nie moga zosta¢ uzupelione
i umowa dalej obowigzuje bez postanowien uznanych za niedozwolone (abuzywne).

Powodowie, po pouczeniu, oSwiadcezyli, ze maja $wiadomo$¢, ze w przypadku ustalenia, ze umowa kredytu jest
niewazna, zobowiazani beda zwrdci¢ pozwanemu Bankowi wyplacong im kwote kredytu i podtrzymuja wniosek o
ustalenie, ze umowa jest niewazna.

W Swietle powyzszego uznaé nalezato, ze umowa kredytu z dnia 11 maja 2007 roku zawarta przez powodow i pozwany
Bank jest niewazna.

Stwierdzenie, ze umowa z dnia 11 maja 2007 roku jest niewazna, wywoluje ten skutek, ze powodowie nie byli
zobowiazani do zaplaty na rzecz pozwanego Banku jakichkolwiek kwot wynikajacych z tej umowy i zasadnie moga sie
domagac ich zwrotu.



Na podstawie opinii bieglego sadowego R. B. Sad ustalil, Ze od dnia zawarcia umowy kredytu do dnia sporzadzenia
opinii powodowie zaplacili na poczet splaty kredyty kwote 275.981,82 zlotych, w tym: 195.171,95 zlotych tytulem splaty
kapitatu, 80.797,83 zlote tytulem splaty odsetek umownych oraz 12,04 zlote tytulem odsetek karnych.

W zakresie rozliczen stron bedgcych konsekwencjag niewaznosci umowy kredytu Sqd podziela w
calosci argumentacje prawng przedstawionq przez Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 16 lutego
2021 r.(sygn. akt III CZP 11/20) , w ktorej stwierdzono miedzy innymi, ze stronie, ktora w
wykonaniu umowy kredytu, dotknietej niewaznosciq, splacala kredyt, przystuguje roszczenie o
zwrot splaconych srodkoéow pienieznych jako swiadczenia nienaleznego (art. 410 § 1 w zwiqzku z
art. 405 k.c.) niezalezinie od tego, czy i w jakim zakresie jest dhuznikiem banku z tytulu zwrotu
nienaleznie otrzymanej kwoty kredytu. Oznacza to, ze w razie niewaznosci umowy kredytu
dokonywane przez niedoszlego kredytobiorce platnosci, majgce stanowié¢ splate wykorzystanego
kredytu, sq swiadczeniami nienaleznymi, podobnie jak swiadczeniem nienaleznym jest w takiej
sytuacji wyplata srodkéw pienieznych przez bank. Zgodnie zas z art. 410 § 1 w zwigzku
z art. 405 k.c. swiadczenia nienalezne podlegajq zwrotowi. Proste zastosowanie tej reguly
prowadzi do wniosku, ze miedzy bankiem a niedoszlym kredytobiorcq powstajq wowczas rozne
zobowiqzania restytucyjne: zobowiqzanie niedoszlego kredytobiorcy do zwrotu wykorzystanych
srodkoéw pienieznych oraz zobowiqzania banku do zwrotu uiszczonych platnosci. Przepisy art.
410 i n. k.c. nie zawierajq zadnej odrebnej regulacji, ktéra wskazywalaby na jakgkolwiek
zaleznos$é tych zobowigzan, w szczegolnosci odwzorowujgeq zamierzony przez strony zwiqzek
miedzy obowigzkami majgcymi wynikaé z umowy kredytu (choéby na wzor art. 495 k.c.).
W przypadku niewaznosci umowy wzajemnej zobowiqzania stron do zwrotu otrzymanych
nienaleznie swiadczen sq co do zasady od siebie niezalezne, co odpowiada aprobowanej w
doktrynie i przez Sad Najwyzszy (por. wyrok Sqdu Najwyziszego z dnia 11 grudnia 2019 r., V CSK
382/18, Glosa 2020, nr 4, s. 67) teorii dwéch kondykcji, przeciwstawianej teorii salda, zgodnie
z ktorq w przypadku niewaznej umowy wzajemnej przedmiotem roszczenia restytucyjnego nie
Jjest osobno kazde ze spelnionych swiadczen, lecz jedynie nadwyzka wartosci jednego z nich nad
wartosciq drugiego, w zwiqzku z czym poszczegoélne swiadczenia wzajemne stanowiq jedynie
wartosci rachunkowe (nie podlegajaq zasadzie aktualnosci wzbogacenia), powstaje tylko jedno
roszczenie restytucyjne, a dhinikiem jest ten, komu ta nadwyzka (dodatnie saldo) przypadla
(i nie zostala nastepczo utracona).W konsekwencji Sqd orzekajgcy nie znajduje co do zasady
uzasadnionej argumentacji prawnej co do teorii salda jako podstawy rozliczen stron niewaznej
umowy kredytu. Przyjqé nalezy jako obowiqzujacq teorie dwoch kondykcji.

Nadto wskazaé nalezy, ze w ocenie Sqdu nie zachodzq przeslanki do uznania, ze spoczywajqcy
na pozwanym Banku obowiqzek zwrotu swiadczenia na podstawie art. 410 k.c. w zwiqzku z art.
405 k.c. wygasl z uwagi na zuzycie przez niego korzysci w postaci splat rat kredytow przez strone
powodowa, co powoduje, ze Bank nie jest juz wzbogacony. Ewentualne twierdzenie co do zuzycia
korzysci nie zostalo wykazane (art. 6 k.c. w zwiqzku z art. 232 k.p.c. w zwiqzku z art. 409 k.c.)
na podstawie jakichkolwiek dowodow. Samo podniesienie twierdzen faktycznych w tym zakresie
nie stanowi o udowodnieniu tych faktéw. Po drugie, jak wskazal Sqd Najwyzszy w uchwale z dnia
16 lutego 2021 r., ( sygn. akt III CZP 11/20) , z art. 410 § 2 k.c. wynika, ze swiadczenie spelnione
w wykonaniu niewaznego zobowiqzania jest - z zastrzezeniem przypadkow tzw. konwalidagcji -
Swiadczeniem nienaleznym, a tym samym zgodnie z art. 410 § 1 w zwiqzku z art. 405 k.c. podlega
zwrotowi jako korzysé majgtkowa uzyskana bezpodstawnie kosztem swiadczqcego, co do zasady
bez potrzeby ustalania, czy i w jakim zakresie spelnione swiadczenie wzbogacilo osobe, na ktorej
rzecz Swiadczenie zostalo spelnione, ani czy majqtek spelniajqgcego swiadczenie ulegl zmniejszeniu.
Samo bowiem spelnienie $wiadczenia wypelnia przeslanke zubozenia po stronie swiadczqgcego,
a uzyskanie tego swiadczenia przez odbiorce - przeslanke jego wzbogacenia (por. wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 24 listopada 2011 r., I CSK 66/11, niepubl., z dnia 9 sierpnia 2012 r., V CSK



372/11, niepubl., z dnia 28 sierpnia 2013 r., V CSK 362/12, niepubl., z dnia 15 maja 2014 r., II CSK
517/13, niepubl. i z dnia 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, niepubl.).

Pozwany nie wykazal réwniez, aby zaistnialy podstawy do odmowy uwzglednienia zadania pozwu na podstawie
przepisu art. 411 pkt 1 k.c. Zgodnie z jego treécia nie mozna zadaé zwrotu $wiadczenia jezeli spelniajacy Swiadczenie
wiedzial, ze nie byt do $wiadczenia zobowigzany, chyba ze spelnienie $wiadczenia nastapilo z zastrzezeniem zwrotu
albo w celu unikniecia przymusu lub w wykonaniu niewaznej czynnos$ci prawne;j.

Celem przepisu art. 411 pkt 1 k.c. jest przekreslenie roszczenia restytucyjnego w tych wypadkach,
gdy spelniajgcy swiadczenie ma pelng, nienaruszong przezjakiekolhwiek watpliwosci swiadomosé,
ze moze bez yjemnych dla siebie konsekwencji prawnych go nie wykonaé, a mimo to je spetnia. (...)
w rozumieniu art. 411 pkt 1 k.c. jest to catkowita swiadomos¢ tego, iz Swiadczenie sie nie nalezy i
ze spelniajqgcy je moze bez uyjemnych dla siebie konsekwencji prawnych go nie wykonaé, a mimo
to je spelnia. Swiadomosé spetniajgcego swiadczenie zachodzi wtedy, gdy zaréwno znany jest mu
stan faktyczny, jak i stan prawny uzasadniajgcy brak obowiqzku swiadczenia. Istotne znaczenie
dla oceny stanu wiedzy ma przy tym data spetnienia swiadczenia (por. wyrok Sadu Apelacyjnego
w Bialymstoku z dnia 23 czerwca 2017 roku, I ACa 69/17; wyroki Sadu Apelacyjnego w Warszawie:
z dnia 21 pazdziernika 2016 roku, I ACa 1760/15 oraz z dnia 15 stycznia 2015 roku, I ACa 1035/14;
wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 21 maja 2014 roku, I ACa 246/14). Ryzyko spetnienia
takiego swiadczenia musi ponosié jedynie solvens (volenti non fit iniuria). Jednakze w wypadku,
gdy accipiens dobrowolnie oddal tak spelnione swiadczenie solvensowi, nie moze zgdaé jego
zwrotu (brak regulacji tej kwestii, ale przyjecie tezy przeciwnej byloby nierozsqgdne; zachodzi tu
analogia do zobowiqzan naturalnych) (zob. P. Ksiezak, Bezpodstawne..., s. 207). Jednoczesnie
wskazaé nalezy, ze wqgtpliwosci co do obowigzku spetnienia sSwiadczenia nie mogqg byé utozsamiane
z wymagangq przez przepis art. 411 pkt 1 k.c. pozytywnag wiedzq dhuznika o braku powinnosci
spelnienia swiadczenia (por. wyroki Sqdu Najwyzszego: z dnia 12 grudnia 1997 roku, III CKN
236/97, z dnia 10 czerwca 2003 roku, I CKN 390/01).

Nalezy podkreslié, ze regula wyplywajqgca z powyzszego przepisu dotyczy wylgcznie przypadku
nieistnienia zobowiqgzania (condictio indebiti). Nie wplywa zatem ujemnie na skutecznosé
kondykcji fakt, ze solvens w chwili spetnienia swiadczenia wiedzial, ze jego podstawa w przyszlosci
odpadnie albo ze czynnosé prawna bedqca podstawqg swiadczenia jest niewazna (art. 411 pkt 1 nie
obejmuje condictiones causa finita i sine causa, co w odniesieniu do tej ostatniej jest wyraznie
zaznaczone w tresci przepisu).

Nieuzasadniony okazal sie rowniez podniesiony przez pozwany Bank zarzut przedawnienia roszczenia powodow.

Przepis art. 118 k.c. stanowi, ze jezeli przepis szczegblny nie stanowi inaczej, termin przedawnienia wynosi sze$c
lat, a dla roszczen o S§wiadczenia okresowe oraz roszczen zwigzanych z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej
- trzy lata. Jednakze koniec terminu przedawnienia przypada na ostatni dzien roku kalendarzowego, chyba ze
termin przedawnienia jest krotszy niz dwa lata. Zgodnie natomiast z przepisem art. 120 § 1 k.c., bieg przedawnienia
rozpoczyna sie od dnia, w ktorym roszczenie stalo sie wymagalne. Jezeli wymagalno$¢ roszczenia zalezy od podjecia
okre§lonej czynno$ci przez uprawnionego, bieg terminu rozpoczyna sie od dnia, w ktérym roszczenie staloby sie
wymagalne, gdyby uprawniony podjal czynno$¢ w najwczeéniej mozliwym terminie.

Do zwrotu $wiadczen spelnionych przez strony na podstawie niewaznej umowy ma zastosowanie rezim zwrotu
nienaleznego $wiadczenia, dotyczy to takze regul przedawnienia roszczen. Zwazywszy jednak zastrzezona dla
kredytobiorcy-konsumenta mozliwo$¢ podjecia ostatecznej decyzji co do sanowania niedozwolonej klauzuli albo
powolania sie na calkowita niewazno$¢ umowy takze wtedy, gdy moglaby zosta¢ utrzymana w mocy przez zastapienie
klauzuli abuzywnej stosownym przepisem (por. wyrok Trybunalu SprawiedliwoSci Unii Europejskiej z dnia 3
pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, K. D.iJ. D. przeciwko R. Bank (...), pkt 55, 67), nalezy uznac¢, ze co do zasady



termin przedawnienia tych roszczen moze rozpoczaé bieg dopiero po podjeciu przez kredytobiorce - konsumenta
wiazacej (Swiadomej, wyraznej i swobodnej) decyzji w tym wzgledzie. Dopiero bowiem wéwczas mozna uznac, ze brak
podstawy prawnej Swiadczenia stal sie definitywny (na pewne podobiefistwo przypadku do condictio causa finita),
a strony mogly zazada¢ skutecznie zwrotu nienaleznego $wiadczenia. Oznacza to w szczegblnosci, ze kredytobiorca-
konsument nie moze zakladaé, iz roszczenie banku uleglo przedawnieniu w terminie liczonym tak, jakby wezwanie
do zwrotu udostepnionego kredytu byto mozliwe juz w dniu jego udostepnienia (por. wyrok SN z 11 grudnia 2019 r.,
V CSK 382/18, L.). Podobnie bank rowniez nie moze przyjmowac, ze roszczenie kredytobiorcy — konsumenta uleglo
przedawnieniu w terminie liczonym tak, jakby wezwania do zwrotu spelmionych wykonaniu umowy $§wiadczen byto
mozliwe juz w dniu ich spelnienia.

Z dowodo6w przeprowadzonych w niniejszym postepowaniu wynika, ze strona powodowa podjela Swiadoma decyzje
co do powotlania sie na catkowita niewazno$¢ umowy wysylajac do pozwanego wezwanie do ugodowego rozwigzania
sporu w dniu 13 maja 2016 roku (vide karta 66 akt sprawy). W dniu 26 pazdziernika 2016 roku powodowie wniesli
przeciwko pozwanemu pozew o zaplate, co w §wietle treéci przepisu art. 123 par. 1 pkt 1 k.c., skutkowalo przerwaniem
biegu terminu przedawnienia.

Wobec takich ustalen termin przedawnienia roszczen strony powodowej na podstawie art. 118 k.c. jeszcze nie uptynal.

Majac powyzsze na uwadze, Sad uwzglednil powddztwo i zasadzil od pozwanego Banku na rzecz powodow lacznie
kwote 75.000 zlotych oraz odsetki ustawowe za op6znienie, liczonych w stosunku rocznym, od kwot:

-29.328,21 zlotych od dnia 8 sierpnia 2017 roku do dnia zaplaty,
-45.671,79 zlotych od dnia 20 kwietnia 2022 roku do dnia zaplaty

i oddalil pow6dztwo w pozostalym zakresie, tj. co do odsetek ustawowych za opdznienie liczonych od kwoty 29.328,21
zlotych za okres od dnia wniesienia pozwu, tj. 26 pazdziernika 2016 roku do dnia doreczenia pozwanemu odpisu
pozwu wraz z odpisem zalacznikow ( tj. 7 sierpnia 2017 r.) oraz odsetek od kwoty 45. 671,79 zlotych od dnia 19 kwietnia
2022 roku.

Powodowie pierwotnie w pozwie domagali sie zasadzenia kwoty 29.328,21 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi od
dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty, nastepnie za$§ w piSmie z dnia 22 marca 2022 r. rozszerzajacym powodztwo
wskazali, ze domagaja sie zaplaty kwoty 29.328,21 zlotych od dnia doreczenia pozwanemu odpisu pozwu do dnia
zaplaty, zatem od daty poZniejszej, niz poczatkowo zadali. Sad, uwzgledniajac powodztwo w jego zmodyfikowanej
wersji, zasadzil na rzecz powoddw odsetki ustawowe od kwoty 29.328,21 zlotych od dnia 8 sierpnia 2017 roku do dnia
zaplaty (tj. od dnia nastepujacego po dacie doreczenia pozwanemu odpisu pozwu, co mialo miejsce w dniu 7 sierpnia
2017 1. ( vide k.146 akt sprawy). Poniewaz powodowie w zakresie ,rozbieznoSci” miedzy pierwotna, a pézniejsza
data zadania zaplaty odsetek ( data wniesienia pozwu- data doreczenia pozwanemu odpisu pozwu) powddztwa nie
cofneli, w tym nieznacznym zakresie Sad powddztwo oddalil, o czym orzeczono w punkcie 2 wyroku. Podobnie, kwota
45.671,79 zlotych zostala na rzecz powodéw zasadzona z odsetkami ustawowymi nie od dnia doreczenia pozwanemu
pisma rozszerzajacego zadanie pozwu, co mialo miejsce dnia 19 kwietnia 2022 r. ( vide k. 1016 akt sprawy), lecz od
dnia nastepujacego po tej dacie, tj. od dnia 20 kwietnia 2022 roku do dnia zaplaty, i w tym nieznacznym zakresie
powodztwo rowniez zostalo oddalone.

W ocenie Sadu orzekajacego, naleznoSci dochodzone pozwem nalezalo zasadzi¢ na rzecz powodéw jako malzonkéw
lacznie z uwagi na charakter bezudzialowy wspolnosci ustawowej malzenskiej laczacej powoddw. W tym zakresie Sad
orzekajacy podziela stanowisko wyrazone w doktrynie — vide E. G., O wadliwo$ciach stosowania zasad solidarno$ci
czynnej w postepowaniu sadowym — uwag kilka, Monitor Prawniczy, 2009 r., nr 3 — zgodnie z ktérym kwota
dochodzona przez malzonkéw lacznie do majatku objetego ustawowa wspolnoécia majgtkowa malzeniskg podlega
formule zasadzenia $wiadczenia na rzecz powodéw bez zastosowania konstrukeji zasadzenia solidarnego. Nadto
stanowisko takie wynika miedzy innymi z uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 9 lutego 2011 r., III CZP 130/10, wyroku
Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu, sygn. akt I ACa 652/13. W ocenie Sadu orzekajacego w takim przypadku jak



powodowie w konsekwencji nie ma znaczenia czy Sad w wyroku uzyje formuly ,tacznie na rzecz powodbéw”, ,do
niepodzielnej reki” czy tez ,na rzecz powoddow”. Sad w niniejszej sprawie uzyt w wyroku formuly ,,na rzecz powodow
lacznie”, majac w konsekwencji na wzgledzie brak podstawy prawnej do czynnej solidarnosci wierzycieli po stronie
powodowej ( na co wskazywal pozwany) i bezudzialowy charakter wspoélnosci laczacej powodow.

Roszczenie o odsetki ustawowe za op6Znienie w spelnieniu §wiadczenia pienieznego znajduje oparcie w tresci art. art.
359 § 1 k.c,, art. 481 § 11 2 k.c. Zgodnie z treScia przepisu art. 481 § 1 k.c. jezeli dluznik op6znia sie ze spelnieniem
Swiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadaé¢ odsetek za czas opdznienia, chociazby nie poniést zadnej szkody i
chociazby op6znienie bylo nastepstwem okolicznoéci, za ktére dtuznik odpowiedzialnoéci nie ponosi. Dtuznik popada
w opOznienie jesli nie spelnia §wiadczenia pienieznego w terminie, w ktérym stalo sie ono wymagalne takze wtedy,
gdy kwestionuje istnienie lub wysoko$¢ $§wiadczenia (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 pazdziernika 2003 r.,
sygn. IT CK 146/02). Z brzmienia art. 410 k.c. nie wynika termin, w jakim nastapi¢ ma wykonanie obowiazku zwrotu
spelnionego $wiadczenia, co nakazuje odwolaé sie w tym zakresie do regul ogoélnych art. 455 k.c., ktory stanowi, ze
jezeli termin spetlnienia $wiadczenia nie jest oznaczony, ani nie wynika z wlasciwoSci zobowigzania, §wiadczenie winno
by¢ spelnione niezwlocznie po wezwaniu dluznika do wykonania. (por. wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z
dnia 22 wrze$nia 2015 roku, I ACa 651/15, Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 22 lipca 2015 roku, I ACa 9/15).
Skutkiem wezwania dtuznika do spelnienia $wiadczenia jest to, ze Swiadczenie staje sie wymagalne. Z chwila wezwania
do zaplaty zobowiazanie bezterminowe przeksztalca sie z mocy ustawy w zobowiazanie terminowe, a na dluzniku
spoczywa obowigzek niezwlocznego spelnienia §wiadczenia. Pojecie ,niezwlocznego spelnienia §wiadczenia” oznacza
spelienie $wiadczenia w takim terminie, wjakim dzialajacy prawidlowo dtuznik méglby je speini¢ w normalnym toku
prowadzenia swoich spraw.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt rozpoznawanej sprawy wskazaé nalezy, w odniesieniu do kwoty 29. 328,21
zlotych, ze skutek w postaci przeksztalcenia zobowiazania bezterminowego w zobowiazanie terminowe, wywotalo
dopiero doreczenie pozwanemu odpisu pozwu w niniejszej sprawie, co mialo miejsce w dniu 7 sierpnia 2017 roku
(vide zpo k. 146 ). Powodowie nie wykazali bowiem, aby przed wniesieniem pozwu wyzwali pozwany Bank do zaplaty.
Dlatego tez Sad zasadzil odsetki ustawowe za opdznienie od tej kwoty od dnia nastepnego po dniu doreczenia odpisu
pozwu, tj. od 8 sierpnia 2017 roku. W odniesieniu natomiast do zadania zaplaty kwoty 45. 671,79 zlotych, Sad zasadzil
odsetki za op6Znienie w spelnieniu §wiadczenia od dnia nastepnego po doreczeniu pelnomocnikowi pozwanego odpisu
tego pisma, co mialo miejsce 19 kwietnia 2022 roku (vide zpo k. 1016).

Stan faktyczny niniejszej sprawy Sad ustalil na podstawie dokumentéw zlozonych przez strony, co do prawdziwos$ci
i wiarygodno$ci ktorych nie powzial zastrzezen oraz na podstawie zeznan §wiadka A. S. i przestuchania powodow
M. R. i J. R,, ktoére uznat za wiarygodne, z tym zastrzezeniem, ze fakt, ze pozwany Bank przewidywal procedury
odno$nie pouczen kierowanych do kredytobiorcéw zawierajacych umowy indeksowane do waluty obcej, nie oznacza,
ze procedury te zostaly zachowane w przypadku powodow.

Ustalenia natomiast co do okoliczno$ci wymagajacych wiadomosci specjalnych, tj. co do wysokoéci wplat dokonanych
przez powodéw na poczet splaty kredytu, Sad ustalil na podstawie opinii bieglego sadowego R. B.. Zadna ze stron nie
podwazala prawdziwosci ani warto$ci dowodowej dokumentow zawartych w aktach sprawy, na ktérych biegly oparl
swoje ustalenia, a i Sad nie stwierdzit okolicznoéci podwazajacych ich warto$é dowodowa. Zadna ze stron nie podnosita
rowniez zarzutéw do opinii. Dlatego tez Sad majac na uwadze, ze opinia zostala sporzadzona zgodnie ze zleceniem, a
takze ze jej tre$¢ wskazuje, ze twierdzenia i wnioski bieglego znajduja oparcie w materiale dowodowym sprawy i nie
stoja w sprzeczno$ci z zasadami logiki, uznal opinie za przydatna do poczynienia ustalen faktycznych w sprawie.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie przepisu art. 100 k.p.c., ktéry stanowi, ze w razie cze$ciowego tylko
uwzglednienia zadan, koszty beda wzajemnie zniesione lub stosunkowo rozdzielone. Sad moze jednak wlozy¢ na jedna
ze stron obowiazek zwrotu wszystkich kosztow, jezeli jej przeciwnik ulegl tylko co do nieznacznej czeéci swego zadania
albo gdy okreSlenie naleznej mu sumy zalezalo od wzajemnego obrachunku lub oceny sadu.



W okolicznoéciach faktycznych sprawy powodowie ulegli jedynie co do zadania odsetek ustawowych za op6znienie
w spelnieniu $wiadczenia pienieznego liczonych od kwoty 29.328,21 zlotych za okres od dnia wniesienia pozwu, tj.
26 pazdziernika 2016 roku do dnia doreczenia pozwanemu odpisu pozwu wraz z odpisem zalgcznikéw, tj. do dnia 7
sierpnia 2017 r. oraz odsetek ustawowych za opdZnienie w spelnieniu §wiadczenia pienieznego od kwoty 45 671,79
zlotych za 19 kwietnia 202 roku , a zatem co do nieznacznej czeéci swego zadania, co uzasadnia wlozenie na pozwanego
obowiagzku zwr6cenia powodom wszystkich kosztow.

Na koszty te zlozyla sie w niniejszej sprawie, stosownie do tresci przepis art. 98 § 3 k.p.c., oplata od pozwu w kwocie
1.000 zlotych, obliczona na podstawie art. 13 ust 1a Ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w sprawach
cywilnych ( w brzmieniu obowiazujacym w dacie wniesienia pozwu), uiszczona przez powoddéw zaliczka na poczet
wynagrodzenia bieglego sadowego w kwocie 1.000 zlotych, oraz wynagrodzenie pelnomocnika powodéw w osobie
adwokata w wysoko$ci 3.600 zlotych, obliczona na podstawie § 2 pkt 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci
z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (Dz. U. z 2018 roku, poz. 265) w
brzmieniu obowiazujacym w dacie wniesienia pozwu oraz oplata skarbowa od zlozonego dokumentu pelnomocnictwa
procesowego w kwocie 17 zlotych.

Jednocze$nie, Sad, po mysli art. 108 § 1 k.p.c., zgodnie z ktorym Sad rozstrzyga o kosztach w kazdym orzeczeniu
koniczacym sprawe w instancji oraz zaleceniem Sadu Okregowego zawartym w uzasadnieniu postanowienia z dnia
14 czerwca 2018 r., obowiazany byl rozliczy¢ koszty postepowania zazaleniowego. Powodowie wywiedli zazalenie na
postanowienie Sadu Rejonowego Szczecin- Centrum z dnia 15 wrze$nia 2017 . o przekazaniu sprawy, postanowieniem
Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 14 czerwca 2018 r. postanowienie Sadu Rejonowego zostalo uchylone.
Powodowie ponieéli nastepujace koszty postepowania zazaleniowego- uidcili oplate od zazalenia w kwocie 294 zl oraz
poniesli koszty wynagrodzenia pelnomocnika w postepowaniu zazaleniowym w kwocie 900 zl, obliczonej na podstawie
§ 10 ust 2 pkt 1 ww. Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie optlat za
czynno$ci adwokackie.

Eacznie dalo to kwote 6.811 z1 , ktoéra to Sad w punkcie 3 wyroku zasadzil od pozwanego R. Bank (...) A. (...) Spotki
Akcyjnej Oddzial w Polsce z siedziba w W. na rzecz powodow J. R. i M. R. tytulem zwrotu kosztow procesu.

W przedmiotowej sprawie pelnomocnik powod6éw wnosil o zasadzenie na jego rzecz kosztow zastepstwa procesowego
w wysoko$ci podwojnej stawki minimalnej, powolujac sie na wysoki stopien skomplikowania niniejszej sprawy oraz
konieczno$é poniesienia wzmozonego wysitku intelektualnego pelnomocnika, celem ochrony intereséw klienta.

Zgodnie z § 15 pkt 3 ww. Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie
oplat za czynnoéci adwokackie, oplate w sprawach wymagajacych przeprowadzenia rozprawy ustala sie w wysokosci
przewyzszajacej stawke minimalng, ktéra nie moze przekroczy¢ szeSciokrotnosci tej stawki, ani warto$ci przedmiotu
sprawy, jesli uzasadnia to:

1)niezbedny naklad pracy adwokata, w szczeg6lno$ci poSwiecony czas na przygotowanie sie do prowadzenia sprawy,
liczba stawiennictw w sadzie, w tym na rozprawach i posiedzeniach, czynnoéci podjete w sprawie, w tym czynnoSci
podjete w celu polubownego rozwiazania sporu, réwniez przed wniesieniem pozwu;

2)warto$¢ przedmiotu sprawy;

3)wklad pracy adwokata w przyczynienie sie do wyjasnienia okolicznosci faktycznych istotnych dla rozstrzygniecia
sprawy, jak réowniez do wyjadnienia i rozstrzygniecia istotnych zagadnien prawnych budzacych watpliwoSci w
orzecznictwie i doktrynie;

4)rodzaj i zawilo$¢ sprawy, w szczegdlnosci tryb i czas prowadzenia sprawy, obszernos$é zgromadzonego w sprawie
materiatu dowodowego, w szczeg6lnoséci dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego lub bieglych
sadowych, dowodu z zeznan §wiadkéw, dowodu z dokumentdw, o znacznym stopniu skomplikowania i obszernosci.



Badajac niniejsza sprawe w tym aspekcie wskaza¢ nalezy, ze nie spelnia ona kryteriow uzasadniajacych zasgdzenie
kosztow w zadanej przez pelnomocnika podwyzszonej wysokoSci. Nie ulega watpliwo$ci, Ze niniejsza sprawa byla
dlugotrwala, a material dowodowy w niej zgromadzony obszerny i skompilowany. Natomiast wklad pracy, wlozonej
w rozstrzygniecie niniejszej sprawie byl znaczny nie tylko po stronie pelnomocnika powodéw, lecz i takze po
stronie Sadu i pelnomocnika pozwanego. Sama za$ reprezentacja powodéw w niniejszej sprawie nie wigzala sie
np. z ponadprzecietnym nakladem pracy, albowiem Sadowi z urzedu jest wiadomym, ze pelnomocnik powodéw
reprezentuje przed sagdami wielu klientow w tzw. sprawach frankowych i w tym zakresie juz przy tej okazji zapoznawat
sie z szeregiem aktéw normatywnych, w tym ustawodawstwem i orzecznictwem polskim i unijnym, nie tylko zatem
wystepujac w imieniu powodow w tej sprawie, lecz takze reprezentujac innych klientéw w innych sprawach. Tematyka
ta jest zatem pelnomocnikowi powodéw doskonale znana.

W tym stanie rzeczy nie mozna bylo przyja¢, ze naklad pracy pelnomocnika powodéw w tej sprawie wykraczat poza
standardowy zakres czynnoéci podejmowanych w sprawach tego rodzaju, o poréwnywalnym stopniu trudno$ci, zatem
wynagrodzenie zostalo mu przyznane w stawce minimalnej.

O nieuiszczonych kosztach sagdowych, na ktore sklada sie kwota 4.641,45 zlotych tytulem wynagrodzenia bieglego
sadowego wylozonego tymczasowo przez Skarb Panstwa — Sad Rejonowy Szczecin — Centrum w Szczecinie Sad orzekl
na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (tekst
jednolity: Dz. U. z 2015 roku, poz. 300 ze zm.). Lacznie koszty sporzadzenia opinii w niniejszej sprawie opiewal na
kwote 5.641,45 zl, kwota ta zostala pomniejszona o kwote zaliczki w kwocie 1.000 zl, wplaconej przez powoddéw. Do
uiszczenia pozostala zatem kwota 4.641,45 zt

Zwazywszy ze przy rozstrzyganiu o obowigzku ponoszenia kosztow sadowych nalezy stosowaé zasady obowiazujace
przy zwrocie kosztdw procesu, kosztami tymi nalezalo obcigzy¢ pozwanego, jako strone przegrywajaca sprawe. W
zwigzku z powyzszym, Sad w punkcie 4 wyroku nakazal pobra¢ od pozwanego R. Bank (...) A. (...) Spolki Akcyjnej
Oddziat w Polsce z siedziba w W. na rzecz Skarbu Panstwa- Sadu Rejonowego Szczecin- Centrum w Szczecinie kwote
4.641,45 zl tytulem nieuiszczonych kosztéw sadowych.



