Sygn. akt ITI C 448/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 kwietnia 2023 r.

Sad Rejonowy Szczecin-Centrum w Szczecinie ITT Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: Sedzia Justyna Pikulik
Protokolant: stazysta Krzysztof Klak

po rozpoznaniu w dniu 28 marca 2023 r. w Szczecinie na rozprawie
sprawy z powodztwa M. K.

przeciwko (...) Bank (...) Spolce Akcyjnej z siedzibg w W.

o zaplate

1. zasadza od pozwanego (...) Bank (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w W. rzecz powddki M. K. kwote 75.000 zt
(siedemdziesiat pie¢ tysiecy zlotych) wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie liczonymi;

-od kwoty 65.707,09 zl (sze$cdziesiat piec tysiecy siedemset siedem zlotych dziewieé groszy) od dnia 3 wrzesnia 2019
r. do dnia zaplaty;

-od kwoty 9.292,91 z} (dziewie¢ tysiecy dwiescie dziewiecdziesigt dwa zlote dziewieédziesiat jeden groszy) od dnia 1
sierpnia 2022 r. do dnia zaplaty;

2. w pozostalej cze$ci postepowanie umarza;

3. zasadza od pozwanego (...) Bank (...) Spolki Akcyjnej z siedzibg w W. rzecz powo6dki M. K. kwote 7.417 z} (siedem
tysiecy czterysta siedemnascie zlotych) tytulem zwrotu kosztow procesu;

4. nakazuje pobra¢ od pozwanego (...) Bank (...) Spotki Akcyjnej z siedzibg w W. na rzecz Skarbu Panstwa- Sadu
Rejonowego Szczecin- Centrum w Szczecinie kwote 6.143,41 7z} (szec¢ tysiecy sto czterdziesci trzy zlote czterdzieSci
jeden groszy) tytulem nieuiszczonych kosztéw sadowych.

Sygn. akt ITI C 448/19

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 27 listopada 2018 r., uzupelionym pismem z dnia 13 maja 2021 r. (k. 536), powodka M. K.
reprezentowana przez zawodowego pelnomocnika wniosla o zasadzenie od (...) Bank (...) Sp6tki Akcyjnej z siedzibag
w W. kwoty 65.707,09 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie liczonymi od dnia wniesienia pozwu do
dnia zaplaty i kosztami procesu.



W uzasadnieniu zgdania pozwu M. K. podniosta, ze 16 wrze$nia 2008 r., jako konsument, zawarla z poprzednikiem
prawnym pozwanego banku umowe o kredyt hipoteczny indeksowany kursem franka szwajcarskiego ( (...)), na
podstawie ktorej udzielono jej kredytu w kwocie 480.000 zlotych. Kredyt zostal wyplacony 23 wrze$nia 2008 r. wg
kursu (...) z tego dnia w kwocie 2,0041 zl, co stanowilo rownowarto$é¢ 239.509,01 CHF. Kredyt zostal przeznaczony
na zakup lokalu mieszkalnego polozonego w S. przy ul. (...).

Zgodnie z postanowieniem § 9 ust. 2 zd. 2 umowy raty kredytu byly wyliczane w ten sposob, ze ustalang na kazdy
miesigc rate kredytu we frankach szwajcarskich Bank przeliczal na rownowartos$¢ w zlotych polskich w oparciu o kurs
sprzedazy dewiz publikowany w wewnetrznej tabeli kursowej pozwanego Banku na dzien splaty.

Powodka podniosla, ze przedmiotowa umowa jest niewazna z tego powodu, ze postanowienia umowy odnoszace sie
do waloryzacji sa abuzywne ijako takie jej nie wigza. Istota abuzywno$ci sprowadza sie do odeslania — w celu ustalenia
kursu dewiz (sprzedazy lub kupna) dla wyliczenia kwoty raty kapitalowo — odsetkowej w ztotych badz innych rozliczen
— do wewnetrznej tabeli kursowej banku. W umowie natomiast nie zostal przedstawiony konkretny sposéb wyliczania
kursu waluty, w odniesieniu do ktérych ustalana byla i jest wysoko$¢ $wiadczenia naleznego bankowi od powddki.
Postanowienie umowy o tozsamej treSci w brzmieniu: ,,Raty kapitalowo — odsetkowe oraz raty odsetkowe splacane sg
w zlotych po uprzednim ich przeliczeniu wg kursu sprzedazy (...) z tabeli kursowej (...) Banku SA obowigzujacego na
dzien splaty z godziny 14:50” zostalo prawomocnie uznane za niedozwolone wyrokami Sagdu Ochrony Konkurencji i
Konsument6éw z dnia 26 stycznia 2011 r. (XVII AmC 1531/09) oraz Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 7 maja 2013
r. (VI ACa 441/13). Klauzula zostala wpisana do rejestru postanowien wzorcow umowy uznanych za niedozwolone
prowadzonego przez Prezesa UOKiK pod numerem wpisu (...). Postanowienia odnoszace sie do waloryzacji nie
byly z pow6dka indywidualnie uzgadniane, a niewatpliwie ksztaltuja jej prawa i obowiazki w sposéb sprzeczny z
dobrymi obyczajami. Powodka wskazala, ze nie zostala wyczerpujaco poinformowana o warunkach udzielania kredytu
zlotowego waloryzowanego kursem (...), zasad dotyczacych ustalenia wysokosci salda kredytu oraz splaty kredytu,
ryzyku waloryzacji oraz jego konsekwencjach, jakie moga wystapi¢ przy niekorzystnych wahaniach ustalanego przez
bank kursu zlotego wobec (...).

Nadto powodka podniosla, ze zZadanie pozwu jest uzasadnione réwniez ze wzgledu na zlozenie pismem z dnia 5
listopada 2018 r. oéwiadczenia o uchyleniu sie od skutkéw prawnych o§wiadczenia woli o zawarciu umowy zlozonego
pod wplywem bledu, ktéry to blad zostal wywolany przez pracownikéw pozwanego Banku.

Powddka podala, ze w okresie od dnia 22 pazdziernika 2008 r. do dnia 31 grudnia 2013 r. dokonala na poczet
splaty kredytu wplat w lacznej kwocie 167.994,63 zlotych, w tym 112.404,33 zlote na poczet kapitalu i 55.590,30
zlotych na poczet odsetek. W przypadku przyjecia do ustalenia wysokosci raty kapitalowo — odsetkowej stalego kursu
franka szwajcarskiego z dnia wyplaty kredytu, tj. 2,0041 zlotych, powinna dokona¢ wplaty w kwocie 102.287,54
zlotych, w tym 68.205,19 zlotych tytulem splaty kapitalu i 34.082,35 zlotych tytulem odsetek. Zadana pozwem kwota
65.707,09 zlotych stanowi réznice pomiedzy suma pobranych przez pozwany Bank od powddki naleznoéci z tytulu
umowy kredytu od dnia 22 pazdziernika 2008 r. do dnia 27 sierpnia 2018 r., a suma rat, jakie bylyby pobrane,
gdyby kredytodawca stosowal nalezycie umowe kredytu i nie stosowal niewiazacych powddke jako konsumenta
(wzglednie niewaznych) klauzul indeksacyjnych. Kredyt w rzeczywistosci zostal udzielony i winien by¢ splacany w
zlotych polskich, jezeli uwazaé go za wazny stosunek prawny. Zadanie zaplaty ww. kwoty jest uzasadnione réwniez w
przypadku niewazno$ci umowy, kiedy to strony zobowiazane sg zwréci¢ sobie wzajemnie $§wiadczone kwoty.

W odpowiedzi na pozew pozwany (...) Bank (...) Spolka Akcyjna z siedzibg w W. wnioslt o oddalenie powddztwa i
zasadzenie na jego rzecz kosztéw procesu wedlug norm przepisanych.

Pozwany Bank nie przeczyl, ze strony zawarly umowe, na ktéra powoluje sie strona powodowa, zaprzeczyt
natomiast, aby zachodzily przeslanki do jej uznania za niewazng z przyczyn wskazanych w uzasadnieniu pozwu.
Wskazal, ze postanowienia umowne przewidujace klauzule waloryzacyjna nie maja réwniez charakteru abuzywnego.
Postanowienia umowy nie pozostawiaja watpliwoéci co do sposobu indeksacji kredytu oraz przeliczaniu na walute
(...) przy uruchomieniu i splacie kredytu. Nadto pozwany Bank podniost zarzut przedawnienia roszczenia.



Pismem z dnia 13 maja 2021 r. powddka M. K. zmodyfikowala zadanie pozwu wskazujac, ze domaga sie zasadzenia od
pozwanego kwoty 65.707,09 zt wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie liczonymi od daty wytoczenia powodztwa
do dnia zaplaty.

W piSmie z dnia 5 kwietnia 2022 r. powodka M. K. oSwiadczyla, Ze rozszerza zadanie pozwu i wnosi o zasadzenie
na jej rzecz od pozwanego (...) Bank (...) Spotki Akeyjnej z siedziba w W. kwoty 75. 000 zlotych wraz z ustawowymi
odsetkami za op6Znienie, liczonymi od kwot:

-65.707,09 zlotych od dnia doreczenia pozwanemu odpisu pozwu do dnia zaplaty,
-9.292,01 zlotych od dnia doreczenia pozwanemu niniejszego pisma do dnia zaplaty
i kosztami procesu wedlug norm przepisanych.

Na rozprawie w dniu 6 pazdziernika 2022 r. powodka o$wiadczyla, ze cofa pozew w zakresie zgdania zaplaty odsetek
ustawowych za opo6znienie , liczonych od kwoty 65.707,09 zlotych za okres od dnia wniesienia pozwu do dnia
poprzedzajacego doreczenie pozwanemu odpisu pozwu.

Nastepnie w piSmie z dnia 25 listopada 2022 r. (k. 766) powddka M. K. wskazala, ze na zagdang kwote 75.000 zlotych
skladaja sie nalezno$ci z nastepujacych tytulow:

-prowizja z tytulu udzielonego kredytu w kwocie 4.320 zlotych,
-prowizja z tytutlu ryzyka udzielenia kredytu z brakujaca wartoécig zabezpieczenia w kwocie 5.040 zlotych,

-raty kapitalowo — odsetkowe oraz odsetki karne pobrane w okresie od dnia 22 paZdziernika 2008 r. do dnia 27
sierpnia 2010 r.

W piémie z dnia 24 stycznia 2023 r. powddka M. K. wskazala, ze domaga sie zasadzenia kwoty 75.000 zt wraz z
odsetkami ustawowymi liczonym:

-od kwoty 65.707,09 zt od dnia doreczenia pozwanemu odpisu pozwu do dnia zaplaty;
-od kwoty 9.292,91 7z} od dnia doreczenia pozwanemu odpisu niniejszego pisma.

W pi$mie z dnia 24 lutego 2023 r. powdédka M. K. wskazala, ze wnosi o zasadzenie odsetek od dnia doreczenia
pozwanemu odpisu pozwu- co do kwoty 65.707,09 zl oraz doreczenia pozwanemu odpisu pisma z dnia 5 kwietnia
2022 1. co do kwoty 9.292,01 zL. Wskazala tez, ze do co cofniecia powddztwa w zakresie odsetek od dnia wytoczenia
powodztwa do dnia doreczenia pozwanemu odpisu pozwu, dokonuje tego cofniecia wraz ze zrzeczeniem sie roszczenia.

W pi$mie z dnia 18 lipca 2022 r. pozwany (...) Bank (...) Spotka Akcyjna z siedzibg w W. podtrzymal stanowisko
wyrazone w odpowiedzi na pozew, a nadto, z ostroznoSci procesowej, podniost:

-ewentualny zarzut potracenia wierzytelno$ci dochodzonej przez powddke w niniejszej sprawie, z wzajemna
wierzytelno$cia pozwanego o zwrot kwoty udzielonego kredytu, tj. kwoty 480.000 zlotych oraz z tytulu tzw.
wynagrodzenia za korzystanie z kapitatu, tj. kwoty 181.263,08 zlotych,

-ewentualny zarzut zatrzymania kwoty 480.000 zlotych stanowigcej roszczenie pozwanego o zwrot kwoty udzielonego
kredytu oraz kwoty 181.263,08 zlotych tytulem tzw. wynagrodzenia za korzystanie z kapitatu, czyli lacznie kwot
661.263,08 zl.

Pozwany Bank w szczegblnoSci podtrzymal stanowisko, ze nie zachodza podstawy do ustalenie, ze laczaca strony
umowa kredytu jest niewazna. Konstrukcja kredytu indeksowanego do waluty obcej nie uchybia przepisowi art.
69 ust. ustawy Prawo bankowe. Nie sprzeciwia sie rowniez naturze umowy kredytu. Brak mozliwosci precyzyjnego



ustalenia kwoty zadluzenia wyrazonej w walucie obcej w dacie zawarcia umowy byl immamentnie zwiazany z
przewidziang w umowie koniecznoS$cia przeliczenia kwoty kredytu ze zlotych polskich na walute obca. Intencja
powddki byto bowiem uzyskanie finansowania w zlotych polskich przy jednoczesnym zastosowaniu preferencyjnego
oprocentowania kredytu ustalanego w oparciu o stawke referencyjna (...). Taka konstrukcja kredytu nie byta
roéwniez sprzeczna z zasada swobody uméw, co wprost wynika z przywolanych w uzasadnieniu pisma orzeczen Sadu
Najwyzszego. Kurs (...) nie byl za$ ustalany przez Bank w sposéb dowolny, musial on bowiem pozostawa¢ w Scislej
korelacji z kursem (...) na rynku walutowym.

Pozwany Bank podni6st nadto, ze w przypadku stwierdzenia, ze laczaca strony umowa jest niewazna, zwrot
faktycznie spelnionych $wiadczen nie wyczerpuje wszystkich roszczen, ktére moga by¢ w takiej sytuacji zgloszone.
Niewazno$¢ umowy kredytu powoduje konieczno$¢ rozliczenia dokonanych przez strony §wiadczen wedtug przepiséw
o nienaleznym $wiadczeniu. Bank powinien zatem otrzymac zwrot kapitalu kredytu faktycznie wyplaconego oraz
wartosci $wiadczonej ustugi (czyli udostepnienia $rodkéw pienieznych do korzystania przez okreSlony czas).
Fakt korzystania przez kredytobiorce z kapitalu bez wynagrodzenia uiszczanego pod postacia prowizji i odsetek
kapitalowych moze zosta¢ uznane za zrédlo jego wzbogacenia, ktérego zwrotu, jako bezpodstawnego Bank moze
domagac sie od kredytobiorcy. Warto$¢ ta powinna by¢ obliczona w oparciu o §rednig cene kredytu w walucie polskiej
(gdyz takie Srodki faktycznie otrzymal kredytobiorca przy uruchomieniu kredytu), a wiec ustalong w oparciu wskaznik
WIBOR. Powyzsze wynika z ogolnych przepiséw o bezpodstawnym wzbogaceniu okre$lonych w art. 405 i nast.
k.c., w my$l ktorych rozliczenie nastepuje co do zasady ,w naturze” (j. w postaci zwrotu przedmiotu Swiadczenia
lub przedmiotu tozsamego rodzajowo), za§ w przypadku braku mozliwos$ci takiego Swiadczenia odbiorca okre$lonej
korzyéci zobowiazany jest ,do zwrotu jej wartoéci”. Korzy$cia jest wartos¢ ushugi, z ktérej druga strona faktycznie
skorzystala. Celowe udostepnienie kapitalu na dluzszy okres celem umozliwienia nabycia i zachowania okre§lonego
dobra (nieruchomosci), jest w ujeciu ekonomicznym ushugg. Taka ustluga finansowa ma obiektywna wartosé¢ dla
odbiorcy. Uzasadnia to, w ocenie strony pozwanej zadanie zaplaty ,wynagrodzenia” za ,korzystanie” z kapitalu
kredytu.

Stad tez pozwany Bank, jakkolwiek konsekwentnie kwestionuje mozliwo$¢é uznania umowy kredytu za niewazna,
podnosi ewentualny zarzut potracenia przystugujacej mu wierzytelno$ci nie tylko z tytulu roszczenia o zwrot
wyplaconego kredytu ale rowniez i wynagrodzenia za korzystanie z wyplaconej kwoty kredytu.

Na wypadek nieuwzglednienia argumentéw przemawiajacych za oddaleniem powddztwa z powyzszych wzgledow
pozwany Bank podniést zarzut zatrzymania lacznej kwoty 661.263,08 zlotych. W ocenie pozwanego, przywolane
w uzasadnieniu pisma judykaty Sadu Najwyzszego przesadzaja o mozliwoSci zastosowania instytucji zatrzymania
w ,sporach frankowych”, wskazujac, ze zagrozeniom zwiazanym z niewyplacalnoScia jednego z obustronnie
wzbogaconych w przypadku niewazno$ci umowy kredytu zapobiega w znacznej mierze przewidziane prawo
zatrzymania otrzymanego Swiadczenia.

Sad Rejonowy ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Powddka M. K. byla zainteresowana nabyciem wiekszego mieszkania. Zakup lokalu mial by¢ sfinansowany ze §rodkow
pochodzacych z kredytu bankowego.

Bank, w ktorym powddka miala wowcezas otwarty rachunek, nie przyznal jej kredytu. Znajomi polecili jej (...) Bank
Spoélke Akeyjna z siedziba w W., poprzednika prawnego pozwanego (...) Bank (...) Spotki Akeyjnej w W..

Powodka zainteresowana byta kredytem w zlotych polskich i o taki kredyt pytata. Udzielono jej informacji, ze nie
ma zdolnoéci kredytowej wymaganej do zawarcia umowy kredytu w zlotych polskich. Zaproponowano jej natomiast
zawarcie umowy kredytu w walucie obcej — frankach szwajcarskich. Wedlug informacji udzielonych przez pracownika
Banku, frank szwajcarski miat by¢ waluta bezpieczna i godna zaufania, a ewentualne wahania kursu beda nieznaczne,
jak réwniez nie beda mialy wplywu na wysokos$é raty. Powddce okazano wydruk obejmujgcy wysoko$¢ raty przy ratach
roéwnych oraz przy ratach malejgcych.



Dowéd:
-przestuchanie powddki M. K. w charakterze strony k. 538 — 540.

Powodka M. K. zlozyl wniosek o udzielenie kredytu na zakup na rynku wtérnym lokalu mieszkalnego w kwocie
480.000 zlotych waloryzowanego do waluty (...) na okres 25 lat.

Dowéd:
-wniosek o udzielenie kredytu wraz z zalacznikami k. 172 - 173,
-przestuchanie pow6dki M. K. w charakterze strony k. 538 — 540.

Przed podpisaniem umowy pracownik Banku nie wyjas$nil powddce postanowienn umowy. Nie przedstawiono powddce
zadnych symulacji na temat tego, jak bedzie sie zmieniala wysoko$¢ raty w przypadku zmiany kursu waluty. Nie
udzielono jej réwniez informacji, ze zmiana kursu waluty ma wplyw nie tylko na wysokos¢ raty ale rowniez i saldo
zadluzenia.

Dowéd:
-przestuchanie pow6dki M. K. w charakterze strony k. 538 — 540.

16 wrze$nia 2008 r. powodka M. K. zawarla z poprzednikiem prawnym (...) Bank (...) Spo6lki Akcyjnej z siedziba w
W. umowe kredytu na cele mieszkaniowe (...) nr (...).

Zgodnie z postanowieniem § 1 ust. 1, umowa okre$lata zasady oraz warunki udzielenia przez Bank kredytu na cele
mieszkaniowe. Zgodnie z postanowieniem ust. 2 integralna czeScia umowy byly ,Ogolne warunki kredytowania w
zakresie udzielania kredytoéw na cele mieszkaniowe oraz kredytéw i pozyczek hipotecznych w (...) Banku S.A.”, co do
ktoérych kredytodawca oS§wiadcza, ze je otrzymal, zapoznal sie z ich treécig i na stosowanie ktérych wyraza zgode.

Na podstawie umowy Bank udzielil powodce kredytu na zakup nieruchomosci lokalowej — lokalu mieszkalnego
polozonego w S. przy ul. (...) oraz refinansowanie wniesionego zadatku. Kredyt w kwocie 480.000 zlotych zostal
udzielony na okres 360 miesiecy, tj. od dnia 16 wrzesnia 2008 r. do dnia 22 wrze$nia 2038 r.

Zgodnie z postanowienie § 2 ust. 1 umowy walutq waloryzacji kredytu byl frank szwajcarski ( (...)).

Zgodnie z postanowieniem § 2 ust. 2 kwota kredytu denominowanego (waloryzowanego) w (...) lub transzy kredytu
zostanie okre$lona wg kursu kupna dewiz dla ww. waluty zgodne z ,, Tabelg kurséw” obowigzujaca w banku w dniu
wykorzystania kredytu lub transzy kredytu.

O wysoko$ci wykorzystanego kredytu denominowanego (waloryzowanego) wyrazonej w walucie (...), wysokoSci
odsetek w okresie karencji oraz wysoko$ci rat kapitalowo — odsetkowych w ww. walucie bank poinformuje
kredytobiorce w terminie 7 dni od dnia calkowitego wykorzystania kredytu na zasadach okreSlonych w ogdlnych
warunkach kredytowania (...).

Zgodnie z postanowieniem § 6 ust. 1 umowy, Bank pobral od kredytobiorczyni prowizje za udzielenie kredytu w kwocie
4.320 zlotych.

Zgodnie z postanowieniem § 6 ust. 2, Bank pobral od kredytobiorczyni prowizje w kwocie 5.040 zlotych z tytutu ryzyka
udzielenia kredytu z brakujaca warto$cig zabezpieczenia.

Zgodnie z postanowieniem § 4 ust. 1 a kredyt wykorzystywany jest w zlotych, przy jednoczesnym przeliczeniu kwoty
kredytu wedlug kursu kupna dewiz dla (...), zgodnie z ,Tabelg kurséw” obowiazujaca w banku w dniu wykorzystania
kredytu.



Zgodnie z postanowieniem § 9 ust. 2 umowy po okresie wykorzystania kredytu kredytobiorca zobowiazuje sie do
splaty kredytu wraz z odsetkami w 360 ratach miesiecznych w dniu 22 — go kazdego miesiaca, poczawszy od
22 pazdziernika 2008 r. Wysoko$¢ rat kapitalowo — odsetkowych okreslona jest w (...). Splata rat kapitalowo —
odsetkowych dokonywana jest w zlotych, po uprzednim przeliczeniu rat kapitalowo — odsetkowych wedlug kursu
sprzedazy dewiz dla (...), zgodnie z ,,Tabela kurséw” obowiazujgca w banku w dniu splaty. Wysoko$c rat kapitalowo —
odsetkowych w zlotych zalezy od wysoko$ci kursu sprzedazy dewiz dla (...) obowigzujacego w banku w dniu splaty, tym
samym zmiana wysokoéci kursu waluty ma wplyw na ostateczng wysoko$c¢ splaconego przez kredytobiorce kredytu.

Miesieczne raty kapitalowo — odsetkowe ustalone sa w réwnej wysokosci.
Dowod:

-umowa kredytu z dnia 16.09.2008 r. k. 54 - 57,

-harmonogram splaty kredytu k. 58 — 62,

-nowy harmonogram k. 63, 64,

-ogblne warunki kredytowania w zakresie udzielania kredytéw na cele mieszkaniowe oraz kredytow i pozyczek
hipotecznych w (...) Banku S.A. k.

Kredyt zostal uruchomiony w dniu 23 wrzesnia 2008 r. w kwocie 480.000 zlotych. Wyplacona kwota kredytu
stanowila rownowarto$¢ 239.509,01 frankow szwajcarskich, wg kursu w kwocie 2,0041 zlotych.

Niesporne, a nadto:
-zaSwiadczenie z dnia 14 wrze$nia 2018 r. k. 68 — 71.

W dniu 4 pazdziernika 2014 r. strony zawarly Aneks nr (...) do umowy. Na podstawie przedmiotowego aneksu § 9
ust. 2 zostal zmieniony w zakresie splaty kredytu oraz dodano postanowienie o brzmieniu: ,Splata rat kapitalowo
— odsetkowych z rachunku prowadzonego w PLN jest dokonywana po uprzednim przeliczeniu rat kapitalowo —
odsetkowych wedlug kursu sprzedazy dewiz dla (...) publikowanego w ostatniej tabeli kurs6w banku obowigzujace;j
w dniu splaty. Kredytobiorca przyjmuje do wiadomosSci, ze zmiana wysokoS$ci kursu sprzedazy dewiz oraz wysoko$é
spreadu walutowego maja wplyw na wyrazona w zlotych wysoko$¢ rat kapitalowo— odsetkowych oraz wysoko$c¢
naleznych bankowi odsetek, a tym samym wplywaja na wyrazona w zlotych wysoko§¢ zadtuzenia z tytutu kredytu”.

Do umowy dodano § 9 a ust. 1 w brzmieniu: ,bank ustala wysoko§¢ obowiazujacych w banku kurséw kupna i sprzedazy
dewiz w oparciu o kurs $redni banku. Stosowane przez banku kursy walutowe publikowane sa w tabeli kursow banku”.
W kolejnych ustepach tego postanowienia wskazano sposéb, w jaki wyliczany jest kurs kupna i sprzedazy dewiz.

Dowéd:
-aneks nr (...) k. 66 — 67.

Pismem z dnia 15 maja 2018 r. powddka M. K. wezwala Bank do wprowadzenia do umowy kredytu nastepujacych
zmian:

1) usuniecia niedozwolonych klauzul umownych znajdujacych sie w postanowieniach § 2 ust. 2, § 4 ust. 1a, § 9 ust.
2 zd. 314 - ze skutkiem ex tunc;

2) przyjecie, ze z uwagi na abuzywno$¢ postanowienia wskazanego w § 9 ust. 2 zd. 3 i 4 umowy, przeliczanie
poszczegblnych rat kredytu dokonywane winno by¢ - jezeli ma by¢ zachowana zasada waloryzacji kredytu kursem (...)



przy przyjeciu kursu (...) obowigzujacego w dniu zawarcia umowy, ewentualnie kursu wedlug ktérego kwota kredytu
zostala wyplacona;

3) zsumowania wszystkich wplat dokonanych w zlotych od daty zawarcia umowy tytulem splaty rat kredytu i podanie
tej acznej kwoty;

4) przeliczenia naleznoS$ci kredytobiorczyni za okres od dnia zaplaty pierwszej raty do dnia sporzadzenia pisma,
wedlug zasad wyznaczonych regutami wskazanymi powyzej; ustalenie lgcznej kwoty nadwyzki wynikajacej z
poréwnania tych kwot z kwotami rzeczywiscie wplaconymi przez kredytobiorczynie oraz zaliczenie wyliczonej
nadwyzki na poczet przyszlych rat kredytowych. Przyjecie powyzszych regul do rozliczania kredytu na przyszlosé;

5) ewentualnie ustalenie, ze kredyt udzielony na podstawie laczacej strony umowy jest klasycznym kredytem
zlotbwkowym (bez odwotlania do waluty obcej (...)), a to z uwagi na abuzywnos$¢ postanowien wskazanych w pkt 1.

Dowod:
-pismo z dnia 15.05.2018 r. k. 74.

W okresie od dnia 22 pazdziernika 2008 r. do dnia 27 sierpnia 2018 r. na poczet splaty kredytu powodka wplacila
kwote 207.976,15 zlotych.

Dowod:
-zaSwiadczenie z dnia 14.09.2018 r. k. 68 — 71,
-zestawienie wplat zalaczone do odpowiedzi na pozew.

W piSmie z dnia 5 listopada 2018 r. powodka M. K. o§wiadczyla, ze uchyla sie od skutkéw prawnych oswiadczenia
woli w przedmiocie zawarcia w dniu 16 wrze$nia 2008 r. umowy kredytu z powodu bledu co do tresci tej umowy.
W pi$mie tym podniosla, ze pozostawata w przekonaniu, ze wszystkie postanowienia umowy sa zgodne z przepisami
prawa, a wysoko$¢ raty kapitalowo — odsetkowej wyliczana bedzie w sposéb zgodny z prawem i dobrymi obyczajami,
bez pokrzywdzenia jej jako strony umowy. Bank wprowadzit jg w blad co do istoty umowy, jej charakteru, skutkéw
oraz zgodnoéci z prawem poszczeg6lnych postanowien. Gdyby wiedziala o powyzszych uchybieniach, nie zawarlaby
przedmiotowej umowy.

Pismo zostalo doreczona Bankowi w dniu 22 listopada 2018 r.
Dowéd:
-pismo z dnia 05.11.2018 r. wraz z zpo k. 115 — 116.

Do dnia orzekania w sprawie powoédka M. K. dokonala wplat na poczet splaty kredytu
zaciggnietego umowgq z dnia 16 wrzesnia 2008 r. w kwocie 275.981,82 zlotych.

Dowod:

-opinia bieglej saqdowej M. N. k. 588 - 678

Pozew w niniejszej sprawie wplynat do Sadu Rejonowego Szczecin — Centrum w Szczecinie w dniu 27 listopada 2018 .
Niesporne.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:



W przedmiotowej sprawie powodka M. K. domagala sie zasadzenia od (...) Bank (...) Spo6iki Akcyjnej z siedzibg w W.
kwoty 65.707,09 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie.

Na wstepnie wskazaé nalezy, ze wobec cofniecia pozwu ze zrzeczeniem sie roszczenia w czeSci co do odsetek
ustawowych za opdZnienie, liczonych od kwoty 65.707,09 zlotych za okres od dnia wniesienia pozwu (j. 27 listopada
2018 r.) do dnia poprzedzajacego dzien doreczenia odpisu tego pisma stronie pozwanej (tj. 2 wrzeénia 2019 r.), Sad
w punkcie 2 wyroku umorzyt postepowanie w tym zakresie, zgodnie z art. 355 k.p.c.

Powodztwo okazalo sie uzasadnione w caloéci.

Powodka M. K. wywodzila swoje roszczenie z faktu niewaznosci umowy kredytu z dnia 16 wrzesnia 2008 r. i
domagala sie, zgodnie ze stanowiskiem wyrazonym w piSmie z dnia 22 listopada 2022 r. (k. 766), zwrotu spelnionego
w jej wykonaniu §wiadczenia w kwocie 75.000 zlotych, ktdra to kwota obejmuje naleznos$ci z nastepujacych tytultow:

-prowizja z tytulu udzielonego kredytu w kwocie 4.320 zlotych,
-prowizja z tytutlu ryzyka udzielenia kredytu z brakujaca wartoécig zabezpieczenia w kwocie 5.040 zlotych,

-raty kapitalowo — odsetkowe oraz odsetki karne pobrane w okresie od dnia 22 pazdziernika 2008 r. do dnia 22
pazdziernika 2010 r.

Podstawe prawna zadania pozwu stanowi przepis art. 410 § 2 k.c., ktéry stanowi, ze $wiadczenie jest nienalezne,
jezeli ten, kto je spelil, nie byl w ogble zobowigzany lub nie byl zobowigzany wzgledem osoby, ktérej Swiadczyl, albo
jezeli podstawa $wiadczenia odpadla lub zamierzony cel §wiadczenia nie zostal osiagniety, albo jezeli czynno$¢ prawna
zobowigzujgca do $wiadczenia byla niewazna i nie stala sie wazna po spelnieniu §wiadczenia. Natomiast z art. 405 k.c.
wynika, ze kto bez podstawy prawnej uzyskal korzy$¢ majatkowa kosztem innej osoby, obowigzany jest do wydania
korzyéci w naturze, a gdyby to nie bylo mozliwe, do zwrotu jej wartosci.

Przepis art. 58 § 1 - 3 k.c. stanowi, ze czynno$¢ prawna sprzeczna z ustawa albo majaca na celu obejScie ustawy
jest niewazna, chyba ze wlaéciwy przepis przewiduje inny skutek, w szczegolno$ci ten, iz na miejsce niewaznych
postanowien czynno$ci prawnej wchodza odpowiednie przepisy ustawy. Niewazna jest czynno$¢ prawna sprzeczna
z zasadami wspoélzycia spolecznego. Jezeli niewaznoécia jest dotknieta tylko cze$¢ czynnoéci prawnej, czynno$é
pozostaje w mocy co do pozostalych czeéci, chyba ze z okoliczno$ci wynika, iz bez postanowien dotknietych
niewazno$cia czynno$é nie zostalaby dokonana.

Z kolei z przepisu art. 56 k.c. wynika, ze czynno$¢ prawna wywoluje nie tylko skutki w niej wyrazone, lecz réwniez te,
ktore wynikaja z ustawy, z zasad wspoélzycia spolecznego i z ustalonych zwyczajow.

W ocenie Sadu bedaca przedmiotem sporu umowa kredytu co do zasady nie byla sprzeczna z istota stosunku
zobowigzaniowego — umowy kredytu unormowanej w przepisie art. 69 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo
bankowe (Dz. U. z 2022 r., poz. 2324).

Zgodnie z art. 69 ust. 1 ustawy Prawo bankowe przez umowe kredytu bank zobowigzuje sie oddaé¢ do dyspozycji
kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote §rodkéw pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel,

a kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania z niej na warunkach okresSlonych w umowie, zwrotu kwoty
wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego
kredytu. Natomiast wedlug art. 69 ust. 2 umowa kredytu powinna by¢ zawarta na pi$mie i okreslac¢ w szczego6lnosci:

1) strony umowy;
2) kwote i walute kredytu;

3) cel, na ktory kredyt zostal udzielony;



4) zasady i termin splaty kredytu;

4a) w przypadku umowy o kredyt denominowany lub indeksowany do waluty innej niz waluta polska, szczegdlowe
zasady okreslania sposob6éw i terminéw ustalania kursu wymiany walut, na podstawie ktérego w szczego6lnosci
wyliczana jest kwota kredytu, jego transz i rat kapitalowo-odsetkowych oraz zasad przeliczania na walute wyplaty albo
splaty kredytu;

5) wysoko$¢ oprocentowania kredytu i warunki jego zmiany;

6) sposdb zabezpieczenia splaty kredytu;

7) zakres uprawnien banku zwigzanych z kontrola wykorzystania i splaty kredytu;
8) terminy i sposdb postawienia do dyspozycji kredytobiorcy $rodkéw pienieznych;
9) wysoko$c¢ prowizji, jezeli umowa ja przewiduje;

10) warunki dokonywania zmian i rozwigzania umowy.

Ponadto stosownie do art. 69 ust. 3 ustawy Prawo bankowe w przypadku umowy o kredyt denominowany lub
indeksowany do waluty innej niz waluta polska, kredytobiorca moze dokonywaé splaty rat kapitalowo-odsetkowych
oraz dokona¢ przedterminowej splaty pelnej lub czeSciowej kwoty kredytu bezpoérednio w tej walucie; w tym
przypadku w umowie o kredyt okre§la sie takze zasady otwarcia i prowadzenia rachunku stuzacego do gromadzenia
srodkéw przeznaczonych na splate kredytu oraz zasady dokonywania splaty za posrednictwem tego rachunku.

W dacie zawarcia bedacej przedmiotem sporu przepisy nie postugiwaly sie pojeciem kredytu indeksowanego czy tez
denominowanego i stosowne definicje zostaly okre$lone w doktrynie i judykaturze. Kredyt indeksowany to taki kredyt,
w ktorym kwota kredytu wyrazona i wyplacona zostaje w walucie polskiej, a w chwili wyplaty ulega przeliczeniu
na walute obca, co stanowi podstawe do zastosowania mechanizmu indeksacji. Kredyt denominowany to kredyt,
w ktérym kwota kredytu wyrazona jest w walucie obcej, a nastepnie wyplacana w walucie polskiej, po przeliczeniu
wedhug okreslonego kursu, przy czym podstawe do okresélenia wysokosci rat stanowi kwota w walucie obcej okreslona
w kredycie. O. rodzajéw kredytu nie nalezy myli¢ z kredytem walutowym. Kredyt walutowy to kredyt, ktérego kwota
wyrazona jest w walucie obcej i splata réwniez dokonywana jest w walucie obcej. Zar6wno kredyt indeksowany jak
i kredyt denominowany, nie sa kredytami niezgodnymi z art. 69 ust. 3 ustawy Prawo bankowe i mieszcza sie w
granicach swobody umoéw. Zasada swobody uméw oznacza bowiem, ze strony moga ulozy¢ umowny stosunek prawny
wedlug swej woli, w sposéb mozliwe najlepiej realizujacy ich interesy (art. 353" k.c.) i nie maja przy tym obowiazku
podporzadkowania konstrukeji zawieranej umowy schematowi ustalonemu przez ustawodawce w przepisach prawa
dla konkretnego typu umowy (por. wyrok SA w Poznaniu z dnia 29 wrze$nia 2022 r., I ACa 1088/21, postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 24 pazdziernika 2022 r., I CSK 2852/22 ).

Nadto wskaza¢ nalezy, ze uwagi na swoje wspoélne cechy i ten sam sens gospodarczy umowy kredytu indeksowane
(waloryzowane) do waluty obcej i tzw. umowy denominowane w walucie obcej lecz realizowane w walucie polskiej
powinny by¢ traktowane w sposoéb jednolity. Umowa kredytu skonstruowana w sposéb taki, jak to okreslono w
bedacej przedmiotem sporu umowie, ma charakter umowy o kredyt udzielany w walucie polskiej, a odwolanie sie do
waluty obcej (w tym przypadku do franka szwajcarskiego) stanowi jedynie klauzule waloryzacyjna, co oznacza, ze kurs
waluty szwajcarskiej do waluty polskiej stanowi miernik warto$ci §wiadczenia naleznego bankowi od kredytobiorcy,
natomiast samo to $§wiadczenie podlega spelnieniu w walucie polskiej — podobnie jak wezesniejsze Swiadcezenie banku
polegajace na wyplacie kwoty kredytu (por. wyroki Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 17 stycznia 2018 roku, I
ACa 674/171 z dnia 6 grudnia 2017 roku, I ACa 558/17 oraz wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 9 listopada
2017 roku, I ACa 1388/16). W uzasadnieniu wyroku Sadu Ochrony Konkurencji i Konsument6w - Sagdu Okregowego
w Warszawie z dnia 27 sierpnia 2012 roku (sygn. akt XVII AmC 5344/11) trafnie wskazuje sie na to, ze omawiany
typ umowy kredytu nie jest kredytem walutowym, lecz kredytem udzielanym w walucie polskiej, przy czym réwniez



Swiadczenie gtéwne kredytobiorcy (tj. splata kwoty kredytu z odsetkami) jest §wiadczeniem w walucie polskiej, ktore
juz po jego spehlieniu zostaje jedynie przeliczone na walute obcg (waluta ta stanowi miernik warto$ci §wiadczenia,
tj. ma sens waloryzacyjny).

Zawarcie tego rodzaju umow kredytowych nie jest rowniez, co do zasady, niezgodne z wynikajaca z przepisu art. 358
k.c. zasada walutowo$ci Zgodnie z trescig tego przepisu jezeli przedmiotem zobowigzania podlegajacego wykonaniu na
terytorium Rzeczypospolitej Polskiej jest suma pieniezna wyrazona w walucie obcej, dluznik moze spelni¢ §wiadczenie
w walucie polskiej, chyba ze ustawa, orzeczenie sadowe bedace zrédlem zobowigzania lub czynno$¢ prawna zastrzega
spelnienie §wiadczenia wylacznie w walucie obcej (§ 1). Wartosé waluty obcej okresla sie wedlug kursu Sredniego
oglaszanego przez Narodowy Bank Polski z dnia wymagalnoSci roszczenia, chyba ze ustawa, orzeczenie sadowe lub
czynno$¢ prawna zastrzega inaczej (§ 2). Jezeli dluznik op6Znia sie ze spelnieniem Swiadczenia, wierzyciel moze zadac
spelienia $wiadczenia w walucie polskiej wedlug kursu $redniego oglaszanego przez Narodowy Bank Polski z dnia,
w ktérym zaplata jest dokonywana (§ 3).

Przywolany przepis nie jest juz wyrazem zasady walutowosci, ktora ograniczajac dokonywanie rozliczen $wiadczen
pienieznych do zlotego, miala w zalozeniu chronié walute krajowa. Aktualnie zasada, ktéra moze by¢ zrekonstruowana
na podstawie tego przepisu dotyczy swobody wyboru waluty. Strony, ksztaltujac umownie swoje zobowiazania
pieniezne, moga obra¢ dowolng walute, dzieki swobodzie obrotu dewizowego, zapewnionej przez brak w Kodeksie
cywilnym oraz prawie dewizowym zasadniczych ograniczen w zakresie wyrazania i wykonywania zobowigzan w
walutach obcych. Przedmiot zobowiazania pienieznego moze zostac zatem ustalony wprost — jako suma pieniezna, jak
i przez zastosowanie mechanizmu waloryzacyjnego, w tym denominacji do waluty obcej, pod warunkiem ze ustalenie
w klauzuli denominacyjnej miernika waloryzacji, jakim jest kurs waluty, nastepuje przez odwolanie sie do czynnika
zewnetrznego, obiektywnego i niezaleznego od stron umowy. Przepis art. 358 § 1 k.c. w brzmieniu obowiazujacym
od 24.01.2009 r., tj. po zniesieniu zasady walutowosci, nie jest przepisem dyspozytywnym, a jedynie ustanawia
kompetencje w zakresie wyboru $wiadczenia przez dluznika.

Zasada swobody obrotu dewizowego i nieliczne ograniczenia w zakresie mozliwoSci wyrazania zobowigzan
pienieznych w walucie innej niz polska w istotny sposéb modyfikuja zasade wyrazona w art. 358 § 1 k.c., w
szczegblno$ci w odniesieniu do bankéw i innych instytucji finansowych, ktérych dzialalno$é, prowadzona pod
odpowiednim nadzorem (bankowym, ubezpieczeniowym, emerytalnym, nad rynkiem kapitalowym) nie podlega w
tym zakresie zadnym ograniczeniom. W Kodeksie cywilnym kwestia, w jakiej walucie ma by¢ spelnione Swiadczenie
pieniezne, gdy kwota zobowigzania wyrazona jest w walucie obcej, nie jest przy tym expressis verbis rozstrzygnieta.
Wysoko$¢ udzielonego kredytu oraz zobowigzania kredytobiorcy wobec banku moze by¢ zaréwno ustalona wprost,
jako kwota pieniezna, jak i poprzez zastosowanie mechanizmu waloryzacyjnego, w tym denominacji do waluty obcej
(indeksacji do waluty obcej), pod warunkiem, ze ustalenie w klauzuli denominacyjnej (indeksacyjnej) miernika
waloryzacji, jakim jest kurs waluty, nastepuje poprzez odwolanie sie do czynnika zewnetrznego, obiektywnego i
niezaleznego od stron umowy. Tak skonstruowana klauzula denominacyjna (indeksacyjna) nie bedzie stanowic

naruszenia zasady nominalizmu z art. 358" k.c. ani zasady swobody uméw z art. 353" k.c., pod warunkiem jednak,
ze sformulowana zostanie w taki sposob, aby w umowie kredytu jednoznacznie okre$lone zostaly jej elementy
przedmiotowo istotne wymienione w art. 69 Prawa bankowego, umozliwiajac kredytobiorcy ustalenie poziomu
ponoszonego przez niego ryzyka zwigzanego z zaciaggnieciem kredytu (por. wyrok SA w Katowicach z dnia 28 czerwca
2022r.,I1 ACa 1208/21).

Na wstepie wskazaé nalezy, ze o rodzaju umowy nie przesgdza ani nazwa umowy, ani uzyte w niej nazewnictwo, lecz
jej tresc, w tym przede wszystkim tre$¢ nalozonych na strony zobowigzan oraz sposob jej wykonania.

Na podstawie umowy z dnia 16 wrze$nia 2008 r. poprzednik prawny pozwanego Banku udzielil powddce kredytu
w wysokoéci 480.000 zlotych, ,,denominowanego” kursem franka szwajcarskiego, przy czym kwota kredytu byla
wyplacona w walucie polskiej, a w chwili wyplaty ulegla przeliczeniu na walute obca — franka szwajcarskiego.
Wysoko$¢ rat kapitalowo — odsetkowych okreslona jest w (...). Splata rat kapitalowo — odsetkowych dokonywana



miala by¢ w zlotych, po uprzednim przeliczeniu rat kapitalowo — odsetkowych wedlug kursu sprzedazy dewiz dla (...),
zgodnie z ,Tabela kurséw” obowiazujaca w banku w dniu splaty.

Umowa z dnia 16 wrze$nia 2008 r. byla zatem umowa kredytu indeksowanego do franka szwajcarskiego, o
czym Swiadczy fakt, ze w zadnym miejscu umowy nie bylo wiadomo jaka bedzie wysoko$é kredytu we frankach
szwajcarskich, a zalezala ona wylacznie od daty uruchomienia kredytu i wynikajacego z konkretnego dnia przeliczenia
kursu franka wynikajacego z Tabeli Kursow.

Umowa kredytu indeksowanego stanowi szczegdlny rodzaj umowy kredytu bankowego, w ktorej kredyt zostaje
udzielony i wyplacony w walucie polskiej, a rozliczany w walucie obcej. Strony umawiaja sie bowiem, ze kwota kapitatu
kredytu wyrazono poczatkowo w walucie polskiej zostanie — w drodze indeksacji — przeliczona na walute obca i
oprocentowana w sposéb wlasciwy dla tej waluty. W zwigzku z tym, w miejsce pierwotnego zobowigzania do zwrotu
wskazanej w umowie kwoty wyrazonej w zlotych powstaje zobowigzanie do zwrotu réwnowartos$ci tej kwoty w walucie
indeksacji.

Przedmiotowa umowa byla zawarta na pi$émie i zawierala wszystkie elementy wlasciwe dla umowy kredytowej. Umowa
zawierala zobowigzanie pozwanego Banku do oddania do dyspozycji powodki na czas oznaczony w umowie kwoty
Srodkoéw pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel oraz zobowigzanie powddki do korzystania z kwoty kredytu
na warunkach okre§lonych w umowie i do zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych
terminach splaty. Nadto, stosownie do przepisu art. 69 ust. 2 pkt 2 ustawy Prawo Bankowe, wyraznie wskazano kwote
i walute kredytu.

Jak juz wyzej wskazano, wysoko$¢ udzielonego kredytu oraz zobowigzania kredytobiorcy wobec banku moze byé
zaro6wno ustalona wprost, jako kwota pieniezna, jak i poprzez zastosowanie mechanizmu waloryzacyjnego, pod
warunkiem, ze ustalenie w klauzuli miernika waloryzacji, jakim jest kurs waluty, nastepuje poprzez odwolanie
sie do czynnika zewnetrznego, obiektywnego i niezaleznego od stron umowy. Indeksacja kredytu do waluty
obcej nie moze sie jednak wiaza¢ z przyznaniem jednej ze stron umowy kredytu (bankowi) uprawnienia do
jednostronnego, nieograniczonego postanowieniami umowy ksztaltowania wysokosci zobowigzania drugiej strony
umowy (kredytobiorcy). Sporzadzenie umowy zgodnie z tymi przepisami wymaga wiec zastosowania takiego
mechanizmu na etapie okre$lania kursu (...) na potrzeby ustalenia kazdej kolejnej raty, ktory bylby niezalezny od
arbitralnych decyzji kredytodawcy, aby kredytobiorca z gbry mog}t ustali¢ poziom, do ktorego ponosi ryzyko zwigzane
ze skorzystaniem z takiego kredytu w konkretnym banku, oferujacym znane z goéry warunki ustalania wysoko$ci rat
kapitalowych, rzutujacych automatycznie na wysokosé¢ faktycznie splacanego oprocentowania. Kredytobiorca musi
takie zapisy zaakceptowaé, mimo ze nie jest w stanie z gory przewidzie¢ kwotowego wymiaru poszczegdlnych rat. (por.
wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 22 czerwca 2022 r. , I ACa 603/21)

Konieczno$¢ ustalenia wysokoSci zobowigzania powddki w oparciu o kursy walut ustalane przez bank w tabeli
kursé6w samo w sobie nie oznacza zatem niewaznoSci stosunku zobowiazaniowego jako naruszajacego granice

swobody uméw wyznaczone przepisem art. 353 ' k.c. Nalezy bowiem zwrdcié uwage na fakt, ze zasada swobody
umoéw swoje zastosowanie ma w obrocie powszechnym, a wiec w obrocie miedzy jednostkami autonomicznymi
i rébwnorzednymi, dlatego tez w ramach swobody uméw w obrocie powszechnym dopuszczalne byloby takie
postanowienie umowne, w ktéorym to warto§¢ $§wiadczenia opierana bylaby o tabele stosowane przez bank, pod
warunkiem ich stosowania we wszystkich relacjach z bankiem bez dyskryminujacego odniesienia w stosunku do
charakteru relacji z bankiem. Powyzsze stwierdzenie oczywicie nie oznacza, ze takie same sg granice dopuszczalno$ci
uksztaltowania stosunku prawnego w relacji do stosunkéw prawnych z udzialem konsumentéw, jednakze to
realizowane jest przy wykorzystaniu instytucji niedozwolonych postanowienn umownych, wprowadzajacych odmienny
rezim prawny niz klasyczna niewazno$¢ czynnoéci prawnej w rozumieniu art. 58 § 1 k.c.

Na podstawie umowy z dnia 16 wrze$nia 2008 r. Bank udzielil powddce kredytu na zakup nieruchomoéci lokalowej —
lokalu mieszkalnego polozonego w S. przy ul. (...) oraz refinansowanie wniesionego zadatku. Kredyt w kwocie 480.000
zlotych zostal udzielony na okres 360 miesiecy, tj. od dnia 16 wrze$nia 2008 r. do dnia 22 wrze$nia 2038 r.



Zgodnie z postanowienie § 2 ust. 1 umowy waluta waloryzacji kredytu by} frank szwajcarski ( (...)).

Zgodnie z postanowieniem § 2 ust. 2 kwota kredytu denominowanego (waloryzowanego) w (...) lub transzy kredytu
zostanie okreslona wg kursu kupna dewiz dla ww. waluty zgodne z , Tabela kurséw” obowiazujaca w Banku w dniu
wykorzystania kredytu lub transzy kredytu.

Zgodnie z postanowieniem § 4 ust. 1 a kredyt wykorzystywany jest w zlotych, przy jednoczesnym przeliczeniu kwoty
kredytu wedlug kursu kupna dewiz dla (...), zgodnie z ,,Tabela kurséw” obowiazujaca w Banku w dniu wykorzystania
kredytu.

Zgodnie z postanowieniem § 9 ust. 2 umowy po okresie wykorzystania kredytu kredytobiorca zobowiazuje sie do
splaty kredytu wraz z odsetkami w 360 ratach miesiecznych w dniu 22 — go kazdego miesigca, poczawszy od
22 pazdziernika 2008 r. Wysoko$¢ rat kapitalowo — odsetkowych okreslona jest w (...). Splata rat kapitalowo —
odsetkowych dokonywana jest w zlotych, po uprzednim przeliczeniu rat kapitalowo — odsetkowych wedlug kursu
sprzedazy dewiz dla (...), zgodnie z , Tabela kurséw” obowiazujaca w banku w dniu splaty. Wysoko$¢ rat kapitalowo —
odsetkowych w zlotych zalezy od wysokoéci kursu sprzedazy dewiz dla (...) obowiazujacego w banku w dniu splaty, tym
samym zmiana wysoko$ci kursu waluty ma wplyw na ostateczng wysoko$¢ sptaconego przez kredytobiorce kredytu.

Nastepnie, dniu 4 pazdziernika 2014 r. , strony zawarly Aneks nr (...) do umowy. Na podstawie przedmiotowego
aneksu § 9 ust. 2 zostal zmieniony w zakresie splaty kredytu oraz dodano postanowienie o brzmieniu: ,Splata
rat kapitalowo — odsetkowych z rachunku prowadzonego w PLN jest dokonywana po uprzednim przeliczeniu rat
kapitalowo — odsetkowych wedlug kursu sprzedazy dewiz dla (...) publikowanego w ostatniej tabeli kursow banku
obowiazujacej w dniu splaty. Kredytobiorca przyjmuje do wiadomo$ci, ze zmiana wysokoS$ci kursu sprzedazy dewiz
oraz wysoko$¢ spreadu walutowego maja wplyw na wyrazona w zlotych wysoko$c rat kapitalowo — odsetkowych oraz
wysoko$é naleznych bankowi odsetek, a tym samym wplywaja na wyrazona w zlotych wysoko$¢ zadluzenia z tytulu
kredytu”.

Do umowy dodano § 9 a ust. 1 w brzmieniu: bank ustala wysoko$¢ obowigzujacych w banku kurséw kupna i sprzedazy
dewiz w oparciu o kurs $redni banku. Stosowane przez banku kursy walutowe publikowane sa w tabeli kurs6w banku.
W kolejnych ustepach tego postanowienia wskazano sposéb, w jaki wyliczany jest kurs kupna i sprzedazy dewiz.

Analiza tre$ci umowy wskazuje, ze postanowienia okreslajgce tzw. mechanizm indeksacji, stanowia klauzule abuzywne

. . 1
w rozumieniu art. 385 ~ k.c.

Przepis art. 385 ' k.c. stanowi, Ze postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie
nie wiaza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiazki w spos6b sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajac
jego interesy (niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien okreslajacych gléwne §wiadczenia
stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposdb jednoznaczny (§ 1). Jezeli postanowienie
umowy zgodnie z § 1 nie wigze konsumenta, strony sa zwiazane umowa w pozostalym zakresie (§ 2). Nieuzgodnione
indywidualnie sg te postanowienia umowy, na ktorych tre$¢ konsument nie mial rzeczywistego wplywu. W
szczegoblnosci odnosi sie to do postanowien umowy przejetych z wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi
przez kontrahenta (§ 3). Ciezar dowodu, ze postanowienie zostalo uzgodnione indywidualnie, spoczywa na tym, kto
sie na to powoluje (§ 4).

Zgodnie natomiast z przepisem art. 385 > k.c. oceny zgodnosci postanowienia umowy z dobrymi obyczajami dokonuje
sie wedlug stanu z chwili zawarcia umowy, biorac pod uwage jej tres¢, okoliczno$ci zawarcia oraz uwzgledniajac
umowy pozostajace w zwigzku z umow3g obejmujaca postanowienie bedace przedmiotem oceny.

Na wstepie wskaza¢ nalezy, ze wykladnia jezykowa przepisu art. 385 * k.c. nie stwarza podstaw do przyjecia, ze w
ramach oceny abuzywno$ci postanowienia istotny jest sposob jego stosowania przez przedsiebiorce i decydujace
znaczenie ma nie to, w jaki sposob przedsiebiorca stosuje klauzule umowng i dla kogo jest to korzystne, lecz to,



w jaki sposob postanowienie ksztaltuje prawa i obowigzki konsumenta. Zatem przedmiotem oceny jest juz samo
postanowienie i sposéb w jaki okre§la ono prawa i obowiazki stron, a w szczego6lnoSci jak tak okre$lone prawa i

obowigzki ksztaltujg pozycje konsumenta w stosunku prawnym. Wynika stad, Ze art. 385" k.c. jest instrumentem
kontroli treci umowy, natomiast to, w jaki sposéb postanowienie jest stosowane, jest kwestia odrebna, do ktorej
przepis ten wprost sie nie odnosi. Okoliczno$ci zwigzane z samym wykonaniem umowy nie majg znaczenia dla
oceny abuzywno$ci jej postanowien. Nie ma zatem znaczenia jaki konkretnie kurs waluty byl stosowany przez
bank przy kazdej kolejnej operacji przeliczenia §wiadczen pienieznych oraz to czy w istocie kurs ten odbiegal od
kursu ,,rynkowego". Postanowienie umowne ma niedozwolony charakter nie dlatego, ze jest w niewlasciwy sposéb
wykorzystywane przez bank - tym bardziej, ze jest to okoliczno$é, ktora w toku wykonywania umowy moze sie
zmienia¢. To samo postanowienie nie moze by¢ abuzywne badz traci¢ taki charakter jedynie w wyniku przyjecia
przez jedna ze stron umowy okreSlonego sposobu jej wykonania, korzystania badZ niekorzystania z wynikajacych z
niego uprawnien. Nie ma znaczenie réwniez i zawarcie w toku wykonywania umowy aneksu, ktoéry uszczegbdltawia
postanowienia umowy. Oceny abuzywnos$ci postanowiefi umownych dokonuje sie bowiem wedlug stanu z chwili
zawarcia umowy z pominieciem po6zniejszych okoliczno$ci. Ustawowe uregulowanie kwestii spreadu juz w toku
realizacji umowy kredytu frankowego nie sanuje kwestii ryzyka kursowego, jakie powstalo po stronie kredytobiorcy
z chwila zawarcia umowy kredytu. To ryzyko podlega dalej kontroli pod katem uczciwoéci, chyba ze odpowiednie
postanowienia umowne zostaly sporzadzone prostym i zrozumialym jezykiem. Nie ma zatem podstaw do przyjecia,
ze zawierajac aneks do umowy strony sanowaly abuzywne postanowienia. Innymi slowy przy ocenie istnienia
abuzywno$ci nalezy bada¢ wylgcznie stan istniejacy w momencie zawarcia kontraktu, nie zas powstaly pdzniej (por.
wyrok SA w Szczecinie z dnia 14 lipca 2022 r., I ACa 286/22; wyrok SA w Gdansku z dnia 20 maja 2022 r., I ACa
32/22; wyrok SA w Lodzi z dnia 4 marca 2022 r. , I ACa 1056/21; wyrok SA w Szczecinie z dnia 18 stycznia 2022 r.
I ACa 200/21; wyrok SA w Bialymstoku z dnia 22 grudnia 2021 r., I ACa 846/20; wyrok SA w Poznaniu z dnia 16
grudnia 2021 1., I ACa 769/20).

Klauzula niedozwolong w rozumieniu cytowanego przepisu art. 385 ' k.c. jest zatem takie postanowienie umowy

zawartej z konsumentem, ktére spelnia lacznie wszystkie przestanki okreslone w przepisie art. 385" k.c., tj.:
1) nie jest postanowieniem uzgodnionym indywidualnie,
2) nie jest postanowieniem w sposéb jednoznaczny okreslajacym gléwne $§wiadczenia stron,

3) ksztaltuje prawa i obowiagzki konsumenta w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego
interesy.

Niesporne jest, ze powodka M. K. zaciagnela zobowiazania, jako konsumentka (art. 22" k.c.), a pozwany Bank posiadal

i nadal posiada status przedsigbiorcy (art. 43" k.c.).

Material dowodowy sprawy nie dal podstaw do ustalenia, aby sporne postanowienia umowy byly indywidualnie
uzgadniane przez powodke.

Zgodnie z przepisem § 3 art. 385" k.c. nieuzgodnione indywidualnie sa te postanowienia umowy, na ktérych
tre$¢ konsument nie mial rzeczywistego wpltywu. Odnosi sie to w szczeg6lnoSci do postanowienn umowy przejetych
Z wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta. W pi$miennictwie przyjmuje sie, ze nie
sq postanowieniami indywidualnie negocjowanymi (,,uzgodnionymi”) klauzule sporzadzone z wyprzedzeniem, w
sytuacji gdy kontrahent nie mial wplywu na ich tre§¢, nawet jezeli sa one zawarte we wzorcu wykorzystanym
tylko jednorazowo. W niniejszej sprawie kwestionowane postanowienie umowne nie byto uzgodnione indywidualnie
przez strony, przy czym istotne jest, czy istniala mozliwo$é negocjacji tego postanowienia, a nie czy to konkretne
postanowienie powstalo wskutek negocjacji. Za indywidualnie uzgodnione mozna uznac jedynie te postanowienia,
ktoére byly przedmiotem negocjacji, badz sa wynikiem porozumienia lub §wiadomej zgody co do ich zastosowania.



Na podstawie przestuchania powo6dki w charakterze strony Sad ustalil, ze powddka, poza wyborem wysoko$ci kwoty
kredytu oraz wyborem co do tego, czy zawrze¢ umowe kredytu w zlotych polskich bez indeksacji, czy tez w zlotych
polskich z indeksacja do waluty obcej, nie miala zadnego wplywu na sam mechanizm indeksacji. Zdecydowala sie
na zawarcie umowy w zlotych polskich z indeksacja do waluty polskiej, opierajac sie na informacji udzielonej przez
pracownika Banku, ze kredyt z indeksacjg do waluty obcej — (...) jest ,lepszy”. Powddce nie wyjasniono przy tym,
czy jest ,denominacja” (waloryzacja) kredytu do waluty obcej, ani tez jakie ryzyko wiaze sie z waloryzowaniem
kredytu do waluty obcej. Ani z treSci wniosku o udzielenie kredytu, ani z samej umowy, nie wynika, aby
kredytobiorczyni miala jakikolwiek wplyw na mechanizm ustalania kursu kupna czy sprzedazy franka szwajcarskiego,
ktoéry byt podstawa ustalenia wysokoSci wyplaconej jej kwoty oraz wysoko$ci rat kapitalowo — odsetkowych i tym
samym wysokos$ci zobowigzania. Brak indywidualnego uzgodnienia kwestionowanych przez pow6dke postanowien
umownych dotyczacych indeksacji wynika z samego charakteru zawartej umowy — opartej o tre$¢ stosowanego
przez Bank wzorca umownego. Taki spos6b zawierania umowy w zasadzie wyklucza mozliwo$¢ indywidualnego
wplywania przez konsumenta na tre$¢ powstalego stosunku prawnego, poza ustaleniem kwoty kredytu, ewentualnie
wysokosci oprocentowania, marzy czy prowizji. Tymczasem, aby mozna bylo przyjaé, ze jakiekolwiek postanowienie
umowne bylo indywidualnie uzgadniane, wplyw konsumenta na jego tre$¢ musi mie¢ charakter realny, rzeczywiscie
zosta¢ mu zaoferowany, a nie polega¢ na teoretycznej mozliwoSci wystapienia z wnioskiem o zmiane okre$lonych
postanowien umowy. Nie stanowi tez indywidualnego uzgodnienia dokonanie wyboru przez konsumenta jednego z
rodzaju umowy przedstawionej przez przedsiebiorce (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 listopada 2019 r., IV CSK
13/19). Pozwany Bank nie wykazat zreszta, aby powddce zaoferowano mozliwo$é negocjowania postanowien umowy
kreujgcych mechanizm indeksacji kredytu. Takiej mozliwoéci nie stwarza bowiem sama mozliwo$¢ uzyskania przez
zawarciem umowy wzorca umowy stosowanego przez Bank oraz zapoznanie sie z regulaminem udzielania kredytow
hipotecznych stosowanym przez ten Bank.

W tym miejscu wskazac nalezy, ze aktualnie w orzecznictwie Sadu Najwyzszego dominuje przyjmujace, ze zastrzezone
w umowie kredytu zlotowego indeksowanego do waluty obcej klauzule ksztaltujace mechanizm indeksacji okre$laja
gléwne $wiadczenie kredytobiorcy. W konsekwencji, w ten sposéb nalezy tez oceni¢ postanowienie stanowigce cze$é
mechanizmu indeksacyjnego, okreslajace sposob oznaczenia kursu miarodajnego dla przeliczenia walutowego (por.
wyroki Sagdu Najwyzszego z dnia 4 kwietnia 2019 r., III CSK 159/17, OSP 2019, z. 12, poz. 115, z dnia 9 maja 2019 r., I
CSK 242/18, zdnia 7listopada 2019 . IVCSK 13/19, z dnia 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18; wyrok Sadu Apelacyjnego
w Katowicach z dnia 21 lipca 2022 r., I ACa 1290/21 ). Zawarte zatem w umowie klauzule indeksacyjne dotyczace
przeliczania salda kredytu z PLN na (...), a nastepnie z (...) na PLN, po kursach kupna i sprzedazy z tabeli kursowej
Banku, okre$laja gléwne Swiadczenie stron uméw kredytu indeksowanego. Tego rodzaju postanowienia umowne nie
podlegaja ocenie z punktu widzenia przepiséw o niedozwolonych klauzulach umownych, o ile zostaly sformulowane
w sposob jednoznaczny. Taka sytuacja jednakze nie miala miejsca w okolicznoSciach faktycznych sprawy.

W ocenie Sqdu, uznaé nalezy, ze kwestionowane postanowienia umowne zostaly sformulowane
niejednoznacznie w czesci, w jakiej odwotujq sie do nieweryfikowalnego w dacie zawarcia umowy,
arbitralnie ustalanego przez pozwany bank, kursu waluty (kupna/sprzedazy), bez okreslenia
precyzyjnego dzialania mechanizmu wymiany waluty. Wprowadzone do przedmiotowej umowy
klauzule indeksacyjne, odwolujgce sie do tabeli kurséow sporzadzanej kazdego dnia roboczego
przez Bank, a wiec pozostawiajgce ustalenie kursu wymiany pozwanemu, z samej juz
istoty zaprzeczaly wymogowi przedstawienia kredytobiorcy (powodom) w przejrzysty sposob,
mechanizmu ustalania tych kursoéw, tak aby mogl on w oparciu o obiektywne kryteria oszacowaé
wysokosé swojego zobowigzania. Wobec powyzszego, skoro glowne swiadczenie powodki w
postaci kwoty kredytu do splaty, przy przyjeciu kursu ustalonego arbitralnie przez pozwany
Bank nie zostalo okreslone w sposob jednoznaczny, w niniejszej sprawie mozliwym bylo
uznanie powyzszych klauzul za abuzywne, jako sprzecznych z dobrymi obyczajami oraz razqco
naruszajqcych interesy konsumenta.



Trybunal Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej podkreslal, ze wymogu przejrzystosci warunkéw umownych nie
mozna zaweza¢ do zrozumialosci tych warunkéw pod wzgledem formalnym i gramatycznym, lecz przeciwnie,
z uwagi na to, ze system ochrony konsumentéw opiera sie na zalozeniu, iz konsument jest strong slabsza niz
przedsiebiorca, miedzy innymi ze wzgledu na stopien poinformowania, 6w wymog wyrazenia warunkéw umownych
prostym i zrozumialym jezykiem i w konsekwencji przejrzysto$ci musi podlega¢ wykladni rozszerzajacej. Wobec
powyzszego wymdg, aby warunek umowny byl wyrazony prostym i zrozumialym jezykiem, nalezy rozumie¢ w
ten sposob, iz powinien by¢ on rozumiany jako nakazujacy takze, by umowa przedstawiala w sposéb przejrzysty
konkretne dzialanie mechanizmu, do ktérego odnosi sie 6w warunek, a takze, w zalezno$ci od przypadku, zwiazek
miedzy tym mechanizmem a mechanizmem przewidzianym w innych warunkach, tak by konsument byl w stanie
oszacowaé, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiale kryteria, wyplywajace dla niego z tej umowy konsekwencje
ekonomiczne. Od konsumenta wymaga¢ mozna rozwagi, uwaznego i krytycznego podejécia do przedstawianej
mu oferty, polaczonego z przeanalizowaniem udzielonych mu informacji. Jednakze podstawowym wymogiem
pozwalajacym na ocene zachowania konsumenta jest uprzednie spelienie przez przedsiebiorce cigzacych na nim
obowiazkéw informacyjnych. Nie moze znalezé akceptacji proba nalozenia na konsumenta obowiazkow, ktore w
istocie sprowadzalyby sie do zalozenia pelnej nieufnoSci wobec przedstawianej mu przez przedsiebiorce oferty i
potaczonych z tym informacji. Konsument nie ma obowiazku weryfikowaé udzielanych mu przez przedsiebiorce
informacji, poszukiwa¢ w innych Zroédlach wyja$nienia wszelkich niejasnosci, sprzecznosci czy wreszcie ewentualnej
nieprawdziwoSci przedstawianych mu danych i informacji. Nie moze dziala¢ przy zalozeniu, ze przedsiebiorca chce
go oszukaé, wykorzystaé jego niedo$wiadczenie czy brak wiedzy. Przeciwnie — ma pelne prawo dziala¢ w zaufaniu
do przedsiebiorcy, udzielanych mu przez niego informacji i w oparciu o nie dokonywaé swoich wybor6éw. Natomiast
obcigzenie konsumenta niekorzystnymi dla niego skutkami niezachowania odpowiedniej ostroznoéci, rozwagi i
krytycyzmu moze nastapi¢ dopiero w sytuacji, w ktoérej zostanie ustalone, ze uprzednio zostaly mu przedstawione
adekwatne, pelne i zrozumiale informacje. Informacje te musza by¢ przy tym przedstawione w odpowiednim czasie,
przed zawarciem umowy, tak aby konsument miat mozliwo§¢ spokojnego zapoznania sie z nimi i ich analizy.
Kredytobiorca musi zosta¢ jasno poinformowany, ze podpisujac umowe kredytu w obcej walucie, ponosi pewne ryzyko
kursowe, ktore z ekonomicznego punktu widzenia moze okazaé sie dla niego trudne do udZwigniecia w przypadku
dewaluacji waluty, w ktorej otrzymuje wynagrodzenie. Przedsiebiorca musi przedstawi¢ ewentualne wahania kursow
wymiany i ryzyko wiazace sie z zaciagnieciem kredytu w walucie obcej, zwlaszcza w przypadku, gdy konsument bedacy
kredytobiorca nie uzyskuje dochodéw w tej walucie. Kwestia ta powinna zostac rozpatrzona w $wietle caloksztattu
istotnych okoliczno$ci faktycznych, do ktorych zaliczaja sie formy reklamy i informacji stosowane przez kredytodawce
w procesie negocjacji umowy kredytu (por. wyroki (...) z 20 wrze$nia 2017 roku w sprawie C-186/16 i z 20 wrze$nia
2018 roku, w sprawie C-51/17). Nie jest zatem wystarczajace wskazanie w umowie, ze ryzyko zwigzane ze zmiang
kursu waluty ponosi kredytobiorca oraz odebranie od kredytobiorcy o§wiadczenia, zawartego we wniosku o udzielenie
kredytu, o standardowej treci, ze zostal poinformowany o ponoszeniu ryzyka wynikajgcego ze zmiany kursu waluty.
Wprowadzenie do umowy kredytowej zawieranej na wiele lat, na nabycie nieruchomosci stanowiacej z reguly dorobek
zycia przecietnego konsumenta, mechanizmu dzialania ryzyka kursowego, wymagalo szczegélnej starannos$ci ze
strony banku w zakresie wyraznego wskazania zagrozen wiazacych sie z oferowanym kredytem, tak by konsument
mial pelne rozeznanie konsekwencji ekonomicznych zawieranej umowy. Obowiazek informacyjny w zakresie ryzyka
kursowego powinien zosta¢ wykonany, w sposoéb jednoznacznie i zrozumiale unaoczniajacy konsumentowi, ktory
z reguly posiada elementarng znajomos$é¢é rynku finansowego, ze zaciggniecie tego rodzaju kredytu jest bardzo
ryzykowne, a efektem moze by¢ obowiazek zwrotu kwoty wielokrotnie wyzszej od pozyczonej, mimo dokonywania
regularnych splat (por. wyrok SA w Katowicach z dnia 11 lipca 2022 r., I ACa 745/21).

Powbddka M. K. zaprzeczyla, aby zostala w spos6b wyczerpujacy i zrozumialy poinformowana o skutkach, jakie
wiaza sie z zastosowaniem w umowie mechanizmu indeksacji oraz o wyplywajacych z umowy konsekwencjach
ekonomicznych, w tym przyjecia przez kredytobiorce ryzyka kursowego, ktére z ekonomicznego punktu widzenia
moze okazaé sie dla niego trudne do udzwigniecia w przypadku dewaluacji waluty. Pozwany Bank nie wykazal
rowniez, aby przekazal powodce posiadane przez siebie informacje o historycznych zmianach kursu, w szczego6lnoéci
o wezeéniejszych wahaniach kursu (...) oraz jego zmiennoSci. Brak jest rowniez dokumentu, z ktorego wynikaloby,



ze powodka zostala poinformowania, ze w zasadzie ryzyko kursowe jest nieograniczone. Przede wszystkim nie
poinformowano jej o sposobie ustalania kursu waluty na potrzeby ustalenia wysoko$ci obcigzajacego ja zobowigzan
i wysoko$ci raty ani o istnieniu tabel kursu tych przeliczenn prowadzonych przez pozwany Bank. Nie przedstawiono
jej rowniez zadnych symulacji wskazujacych jak bedzie zmieniala sie wysoko$¢ raty i wysokoé¢ salda zadluzenia
w przypadku zmiany kursu waluty. W szczeg6lnosci nie poinformowano powodki, ze zmiana kursu franka
szwajcarskiego skutkuje nie tylko zmiana wysokos$ci raty kapitalowo — odsetkowej, ale przede wszystkim zmiang
(wzrostem) wysokoSci kwoty, ktéra powoddka zobowiazana jest zwroci¢c Bankowi. Pozwany Bank nie zaoferowal
zadnego dowodu, ktory pozwolilby na zdyskwalifikowanie zeznan powodki. W szczegblnoSci nie zaoferowano zadnego
dowodu, ktory pozwolilby na ustalenie, ze powodce udzielono szczegdtowych i zrozumialych dla niej informacji co
do ksztaltowania kursu waluty wskazywanego w tabeli walut banku oraz wplywu zmian kursu waluty na wysoko$¢
zobowiazania i wysoko$¢ rat kapitalowych. Nie miala ona zatem mozliwoSci realnej oceny ryzyka kursowego i
Swiadomej akceptacji tego ryzyka. Z treéci zeznan swiadkow J. L., J. K. i M. J. wynika wprawdzie w jaki spos6b Bank
ksztaltowal kurs kupna/sprzedazy walut. Nie stanowia one natomiast dowodu, ze takie informacje zostaly udzielone
powddce przy zawarciu umowy, oraz ze na ich podstawie byla ona w stanie oszacowa¢ wynikajace z wahania kurséw
waluty ryzyko. Pow6dka nie wykonuje pracy, ktéra wigzalaby sie ze znajomoScig prawa bankowego oraz mechanizméw
ustalania kurséw walut. Niewatpliwie doszlo zatem do razacego naruszania interes6w powddki, ktora zostala narazona
na brak bezpieczenstwa ekonomicznego z uwagi na brak mozliwoéci realnego przewidzenia skutkéw finansowych
umowy. O ile umowa kredytu z natury swej wiaze sie z pewng niepewnoscig dla kredytobiorcy co do mozliwoéci jej
splaty, to jednak w poprawnie uksztaltowanym stosunku prawnym dotyczy to wylacznie okolicznosci dotyczacych
kredytobiorcy (to jest jego stanu majatkowego determinowanego mozliwo§ciami zarobkowymi czy tez koniunktura
gospodarcza), a nie okoliczno$ciami lezacymi po stronie kredytodawcy i mozliwo$cig ustalania przez niego wysokosci
zobowiazania.

W rezultacie nalezalo przyjaé, ze zakwestionowane przez powddke postanowienia umowne wprowadzajgce
mechanizm indeksacji zostaly sformulowane w sposob niejednoznaczny.

Nadmieni¢ nalezy, ze kwestia abuzywnoS$ci mechanizmu indeksacji nie zostala zmieniona przez wejécie w zycie ustawy
z dnia 29 lipca 2011 roku o zmianie ustawy Prawo bankowe i innych ustaw (Dz. U. z 2011 r. Nr 165, poz. 984), tzw.
sustawy antyspreadowej”. Wejécie w zycie przepisow ,,ustawy antyspreadowej” nie wylacza mozliwoSci powolywania
sie na abuzywno$¢ klauzul zwigzanych z niejasnym i jednostronnym sposobem okre$lania kursu waluty, po jakim
ma by¢ dokonywana splata, zawartych w umowach kredytowych, ktére podpisane i realizowane byly jeszcze przed
wejSciem w zycie tej nowelizacji (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 kwietnia 2019 r., III CSK 159/17, Lex nr
2642144; wyrok SA w Katowicach z dnia 28 lipca 2022 r., I ACa 1244/21).

W okolicznosciach faktycznych sprawy omawiane postanowienia niewatpliwie ksztaltuja prawa i obowiagzki powo6dki
- konsumenta w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy.

W rozumieniu art. 385" § 1k.c. ,razace naruszenie intereséw konsumenta” oznacza nieusprawiedliwiong dysproporcje
praw i obowigzkow na jego niekorzy$¢ w okreslonym stosunku obligacyjnym, natomiast ,dzialanie wbrew dobrym
obyczajom” w zakresie ksztaltowania treéci stosunku obligacyjnego wyraza sie w tworzeniu przez kontrahenta
konsumenta takich klauzul umownych, ktére godza w réwnowage kontraktowa tego stosunku. Pojecia te maja
charakter niedookreslony i ocenny; wymagaja dokonania ich wykladni w kazdej sprawie indywidualnie, z
uwzglednieniem celu umowy, charakteru stosunku zobowigzaniowego, jak réwniez zwyczajéw i norm przyjetych w
konkretnej dziedzinie aktywnos$ci gospodarczej (jest to szczegdlnie istotne w takich dziedzinach, ktére wytworzyly
wlasne wzorce etyczne postepowania wobec konsumentéw — takich jak bankowosé, dziatalno$¢ ubezpieczeniowa itp.).
Podstawowym elementem przyjetych w obrocie gospodarczym dobrych obyczajoéw jest zasada lojalnoSci, uczciwosci
i szacunku wobec kontrahenta. Sprzeczne z dobrymi obyczajami beda wiec takie dzialania, ktére zmierzaja do
niedoinformowania, dezinformacji, wykorzystania naiwnosci lub niewiedzy klienta, wprowadzenia go w blad co
do realnych obciazen i ryzyka zwigzanego z umowa oraz co do tego, jakie Swiadczenia na swoja rzecz zastrzegl
przedsiebiorca. Jesli chodzi o pojecie ,interesu konsumenta”, to obejmuje ono elementy ekonomiczne (przede



wszystkim zwigzane z zachowaniem ekwiwalentno$ci §wiadczen stron oraz proporcjonalnosSci obciazen nalozonych
na konsumenta do realnych kosztow zwigzanych z umowa i warto$ci Swiadczen uzyskanych przez konsumenta), ale
roéwniez pozaekonomiczne, takie jak pewno$¢ obrotu, zaufanie, czas po$wiecony na realizacje swoich uprawnien,
przekonanie o rzetelnym potraktowaniu przez druga strone umowy. Ustawodawca wymaga, by naruszenie interesow
konsumenta przez klauzule niedozwolona nastapilo w stopniu ,razacym”, a zatem musi by¢ to naruszenie znaczne,
polegajace na drastycznym odejSciu od zasad uczciwego obrotu, lojalnoSci, szacunku dla drugiej strony umowy.

Dzialanie wbrew ,dobrym obyczajom” w rozumieniu art. 385" § 1 k.c. w zakresie ksztaltowania treéci stosunku
obligacyjnego wyraza sie w tworzeniu przez partnera konsumenta takich klauzul umownych, ktére godza w
rownowage kontraktowa tego stosunku (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 13 wrzesnia 2012 roku,
sygn. VI ACa 461/12). Razgce naruszenie interes6w konsumentéw polega w tym kontek$cie na nieusprawiedliwionej
dysproporcji praw i obowigzkéw na niekorzy$é konsumenta (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 lipca 2005 roku,
sygn. I CK 832/04). Oceny natomiast zgodnoSci postanowienia z dobrymi obyczajami dokonuje sie wedlug stanu z
chwili zawarcia umowy, biorac pod uwage jej tres¢, okoliczno$ci zawarcia oraz uwzgledniajac umowy pozostajace w

zwigzku z umowa obejmujaca postanowienie bedaca przedmiotem oceny (art. 385> k.c.).

W ocenie Sqdu, zawarte w przedmiotowej umowie klauzule przeliczeniowe uznaé nalezy za
abuzywne, po pierwsze ze wzgledu na odwolywanie si¢ przez nie do ustalanego w sposob
nieobiektywny kursu (...), nie zas$ do obiektywnych wskaznikow, na ktére zadna ze stron
nie mialaby wplywu. Zawarte w spornej umowie klauzule pozwalaly pozwanemu bankowi
ksztaltowaé kurs wedle swojej woli w zakresie wysokosci spreadu walutowego. Na mocy
powolanych postanowien, pozwany moégl jednostronnie i w sposéb wiagzagcy, modyfikowaé
wskaznik, wedlug ktéorego obliczana byla wysokosé zobowigzania powddki, a tym samym
mogl wplywaé na wysokosé jego swiadczenia. Przyznanie sobie przez pozwanego prawa do
Jjednostronnego regulowania wysokosci kwoty kredytu podlegajagcej zwvrotowi oraz wysokosci rat
kredytu poprzez samodzielne wyznaczanie kurséow kupna oraz sprzedazy franka szwajcarskiego
— dowolnego ksztalttowania wysokosci tzw. spreadu, przy jednoczesnym pozbawieniu powoda
Jjakiegokolwiek wphjuwwu na ten element, bez waqgtpienia narusza jego interesy i jest sprzeczne z
dobrymi obyczajami. Pojecie ,,spreadu” oznacza wynagrodzenie za wykonanie ustugi wymiany
waluty. W niniejszej sprawie pomiedzy stronami, w ramach przedmiotowej umowy nie dochodzito
Jjednak do faktycznej transakcji wymiany walut, a wiec pobieranemu od powoda ,spreadowi”
nie odpowiadalo zadne $wiadczenie banku. W istocie byla to zatem prowizja na rzecz pozwanego
Banku, ktorej wysokosci powodka nie mogla oszacowaé, nie podlegala ona w zasadzie zadnej
kontroli. Wysokosé tej prowizji zalezala wylgcznie od pozwanego Banku. Wobec powyzszego, tresé
kwestionowanych postanowien umozliwiala pozwanemu bankowi na jednostronne ksztattowanie
sytuacji powoda w zakresie wysokosci otrzymanego swiadczenia, a takze splaty zobowiqzania
wobec banku, przez co zaklécona zostala rownowaga pomiedzy stronami przedmiotowej umowy.
W orzecznictwie powszechnie uznaje sie klauzule umowne, ktore pozwalajqg bankowi na arbitralne
ustalanie kurséw, od ktorych zalezy wysokosé zobowiqzania kredytobiorczyni, za klauzule

abuzywne, zgodnie z art. 385 " § 1 k.c. i jako takie niewiqzagce konsumenta (por. wyrok SA w
Katowicach z dnia 17 sierpnia 2022 r., I ACa 1456/21; postanowienie SN z dnia 11 sierpnia 2022 r.,
ICSK 2679/22).

Nadto wskaza¢ nalezy, ze postanowienie umowy o treéci: ,Raty kapitalowo — odsetkowe oraz raty odsetkowe splacane
sa w zlotych po uprzednim ich przeliczeniu wg kursu sprzedazy (...) z tabeli kursowej (...) Banku SA obowiazujacego
na dzien splaty z godziny 14:50” zostalo prawomocnie uznane za niedozwolone wyrokami Sadu Ochrony Konkurencji i
Konsument6w z dnia 26 stycznia 2011 r. (XVII AmC 1531/09) oraz Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 7 maja 2013
r. (VI ACa 441/13). Klauzula zostala wpisana do rejestru postanowien wzorcow umowy uznanych za niedozwolone
prowadzonego przez Prezesa UOKiK pod numerem wpisu (...). W sprawie niniejszej powinna znalez¢ zastosowanie
rozszerzona prawomocno$¢ materialna orzeczen Sadu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw, jako ze powyzsze



postanowienia wpisane do rejestru klauzul niedozwolonych zawieraja w sobie tozsamg tres¢ oraz reguluja prawa i
obowiazki stron w jednakowy sposéb jak zapisy kwestionowane w bedacej przedmiotem sporu umowie. Zgodnie z
wyrokiem (...) zdnia 21 grudnia 2016 r. (C-119/15 Biuro (...) Spélka z o.0. Sp. K.) dopuszczalna jest mozliwo$¢ ukarania
przedsiebiorcy stosujacego postanowienia umowne materialnie identyczne, zwlaszcza pod wzgledem szkodliwych dla
konsumenta skutkéw z postanowieniem prawomocnie uznanym za niedozwolone i wpisanym do rejestru klauzul
niedozwolonych w postepowaniu, w ktérym przedsiebiorca ten nie bral udzialu (tzn. prowadzonym wobec innego
przedsiebiorcy).

Zdaniem Sadu, postanowienia § 2 ust. 1, § 2 ust. 2, § 4 ust. 1 a oraz § 9 ust. 2 umowy kredytu zawartej przez strony 16
wrze$nia 2008 r. stanowia niedozwolone klauzule umowne i jako takie nie wigza powodki.

Konieczne jest wiec ustalenie, jaki skutek dla umowy kredytu z dnia 16 wrze$nia 2008 r. ma wyeliminowanie wyzej
wskazanych niedozwolonych postanowiefi umownych.

Do elementéw przedmiotowo istotnych umowy kredytu indeksowanego, ze wzgledu na geneze i przyczyny
wyodrebnienia tego rodzaju umoéw kredytowych, niewatpliwie nalezy zaliczy¢ klauzule indeksacyjne oraz
oprocentowanie oparte na stopie referencyjnej charakterystycznej dla waluty obcej, do ktérej indeksowany jest
kredyt ( (...), nie za§ WIBOR). Majac na wzgledzie wszystkie powolane wyzej okoliczno$ci sprawy strony niniejszego
postepowania nie zawarlyby spornej umowy bez postanowien przewidujacych indeksacje kredytu. Za powyzszym
twierdzeniem przemawia chociazby ustalenie wysoko$ci odsetek w oparciu o stope procentowa stosowang na rynku
do waluty szwajcarskiej (tj. w oparciu o stawke referencyjng LIBOR dla waluty (...)). Nalezy bowiem zauwazy¢, ze na
rynku finansowym nie sa znane umowy kredytoéw ztotowych oprocentowanych przy wykorzystaniu stop procentowych
przeznaczonych dla waluty (...), gdyz udzielenie kredytu w PLN oprocentowanego po stawce LIBOR jawi sie jako
nieuzasadnione ekonomicznie. Dla waluty PLN, zgodnie z regulacjami rynku krajowego, wyznaczana jest stawka
WIBOR i ma ona zastosowanie do oprocentowania kredytow ztotowych. Przy wykorzystaniu stawki LIBOR dla kredytu
udzielanego w PLN dochodziloby bowiem do uzycia niewlasciwej ceny pieniadza. Uzycie za$ stawki WIBOR dla
kredytow denominowanych lub indeksowanych walutami obcymi, powodowaloby duze ryzyko braku mozliwoSci
pokrycia kosztéw finansowania kredytu przez bank, co stoi w sprzecznoéci z zasada odpowiedzialnosci za zgromadzone
Srodki. Przy udzielaniu kredytéw banki zobowigzane sa zapewni¢ zabezpieczenie udzielanych kredytow poprzez
zaciagniecie zobowigzan w walucie tego kredytu. Jesli kredyt udzielony klientowi bedzie oprocentowany wedlug stopy
LIBOR (z zalozenia nizszej niz dla innych walut), a zobowiazanie banku wedlug wyzszej stopy WIBOR — wlasciwej
dla kredytéw zlotowych, to doprowadzi to do natychmiastowego wygenerowania straty po stronie banku. W zwigzku
z powyzszym uznac nalezy, ze niewatpliwie bez zakwestionowanych postanowien przedmiotowa umowa kredytu
denominowanego traci swoja odrebno$¢ prawng. W tych warunkach umowa kredytu nie zostalaby zawarta w ogdle,
wzglednie zostalaby zawarta na warunkach odmiennych (np. jako kredyt w zlotéwkach oprocentowany wedlug stopy
WIBOR).

Powyzsze oznacza wiec, ze niewazno$¢ powolywanych klauzul denominacyjnych prowadzi do niewazno$ci spornej
umowy kredytu w calo$ci ex tunc na podstawie art. 58 § 3 k.c.

Konieczne jest zatem ustalenie, czy zakwestionowane postanowienia umowne moga by¢ zastapione innymi
postanowieniami.

Sad orzekajacy w niniejszej sprawie popiera stanowisko judykatury zgodnie z ktérym, brak jest mozliwo$ci modyfikacji
postanowien umownych uznanych za wadliwe. Zgodnie z orzecznictwem (...) dyrektywa 93/13/EWG sprzeciwia sie
modyfikacji przez sad treSci umowy w taki sposob, aby wyeliminowaé abuzywno$¢ kontrolowanego postanowienia.
(...) uznal, ze tego rodzaju praktyka orzecznicza podwazalaby odstraszajace wzgledem profesjonalistow dzialanie
mechanizmu niezwigzania konsumenta postanowieniami abuzywnymi. Rzeczeni profesjonaliéci nadal mieliby
pokuse, by postugiwaé sie tymi postanowieniami, skoro sadowa modyfikacja treSci umowy przez sad stuzylaby
takze ich interesom” ( por. wyrok Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej z dnia 14.06.2012r., C-618/10).
Powyzszy poglad, znajduje dodatkowo odzwierciedlenie w krajowym orzecznictwie, gdzie tak jak w wyroku Sadu



Apelacyjnego we Wroclawiu I Wydzial Cywilny z dnia 6 lutego 2017 r. (sygn. akt I ACa 1585/16, opubl. OSAW
2017/3/364 oraz LEX nr 2340273), podkreéla sie, ze ,jeSli okreSlone postanowienie umowne uznane zostalo za
niedozwolone, jego modyfikacja przez sad jest niedopuszczalna. Nie znajduje bowiem zadnej podstawy prawnej
zastgpienie bezskutecznej klauzuli innym postanowieniem umownym albo uksztaltowanie wysokoSci §wiadczenia
objetego klauzulg abuzywna do takiej wysokosci, przy ktorej mozna by ja uznaé za dozwolona, a przez to wiazaca
strony”. Niemozno$¢ wypelnienia luk powstalych po wyeliminowaniu klauzul odnoszgcych sie do tabeli kursowych
akcentowano w orzeczeniu Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z dnia 03.10.2019r. /sygn. akt C-260/18/
gdzie zaznaczono, ze ,art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowac¢ w ten sposob, ze stoi on na przeszkodzie
wypehieniu luk w umowie, spowodowanych usunieciem z niej nieuczciwych warunkow, ktore sie w niej znajdowaly,
wylacznie na podstawie przepiséw krajowych o charakterze ogélnym, przewidujacych, ze skutki wyrazone w tresci
czynnodci prawnej sa uzupeliane w szczegélnosci przez skutki wynikajace z zasad slusznosci lub ustalonych
zwyczajow, ktore nie stanowia przepiséow dyspozytywnych lub przepisow majacych zastosowanie, w przypadku gdy
strony umowy wyraza na to zgode” /pkt 62, wyroku Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej z dnia 03.10.2019r.
w sprawie C-260/18/. Tak ograniczony stosunek prawny nalezy wiec uznaé¢ za niewazny jako sprzeczny z natura
stosunku prawnego (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 23 pazdziernika 2019 r., V. ACa 567/18, Lex
nr 276103).

Jednoczes$nie niewazno$ci stosunku prawnego, w okoliczno$ciach faktycznych sprawy, nie sprzeciwia sie wzglad
na ochrone intereséw konsumenta, ktéry moglby by¢ postawiony w sytuacji bez wyjécia wskutek koniecznosci
natychmiastowej splaty calego kredytu. Na rozprawie w dniu 13 maja 2021 r. powodka M. K. oéwiadczyla, ze rozumie,
ze gdyby Sad przeslankowo rozwazyl niewazno$¢ umowy kredytu, zobowiazana bedzie zwréci¢ przekazana jej w
wykonaniu umowy kredytu kwote i jest w stanie taka kwote zgromadzié¢ — ,na takie rozstrzygniecie, ze ja ta kwote
zwroce bankowi, zgadzam sie” (protokét rozprawy z dnia 13 maja 2021 1. k. 540).

W $wietle powyzszego uzna¢ nalezalo, ze umowa kredytu z dnia 16 wrze$nia 2008 roku jest niewazna.

Stwierdzenie, ze umowa kredytu jest niewazna, wywoluje ten skutek, ze powodka nie byta zobowigzana do zaplaty na
rzecz Banku jakichkolwiek kwot wynikajacych z tej umowy.

Jak wynika ze zlozonego zestawienia wplat na rachunku bankowym, powddka na poczet splaty kredytu do dnia
zamkniecia rozprawy wplacita kwote 207.979,15 zlotych. Bank natomiast pozostawit do jej dyspozycji kwote 480.000
zlotych. Zgodnie z postanowieniem § 6 ust. 1 pozwany Bank pobral od kredytobiorczyni prowizje za udzielenie kredytu
w kwocie 4.320 zlotych. Zgodnie natomiast z postanowieniem § 6 ust. 2 Bank pobral od kredytobiorczyni prowizje w
kwocie 5.040 zlotych z tytulu ryzyka udzielenia kredytu z brakujaca warto$cia zabezpieczenia.

W zakresie rozliczen stron bedqcych konsekwencjq niewaznosci umowy kredytu Sqd podziela w
caloséci argumentacje prawnq przedstawiong przez Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 16 lutego
2021 r. (sygn. akt IIT CZP 11/20) , w ktorej stwierdzono miedzy innymi, ze stronie, ktéra w
wykonaniu umowy kredytu, dotknietej niewaznosciq, splacala kredyt, przystuguje roszczenie o
zwrot splaconych srodkow pienieznych jako s$wiadczenia nienaleznego (art. 410 § 1 w zwiqzku z
art. 405 k.c.) niezaleznie od tego, czy i w jakim zakresie jest dhuinikiem banku z tytutu zwrotu
nienaleznie otrzymanej kwoty kredytu. Oznacza to, ze w razie niewaznosci umowy kredytu
dokonywane przez niedoszlego kredytobiorce platnosci, majagce stanowié¢ splate wykorzystanego
kredytu, sq swiadczeniami nienaleznymi, podobnie jak swiadczeniem nienaleznym jest w takiej
sytuacji wyplata srodkéw pienieznych przez bank. Zgodnie zas$ z art. 410 § 1 w zwiqzku
z art. 405 k.c. swiadczenia nienalezne podlegaja zwrotowi. Proste zastosowanie tej reguly
prowadzi do wniosku, ze miedzy bankiem a niedoszltym kredytobiorcq powstajq wowczas roézne
zobowiqzania restytucyjne: zobowiqzanie niedoszlego kredytobiorcy do zwrotu wykorzystanych
$rodkow pienieznych oraz zobowigzania banku do zwrotu uiszczonych platnosci. Przepisy art.
410 i n. k.c. nie zawieraja zadnej odrebnej regulacji, ktora wskazywalaby na jakgkolwiek
zaleznos$é tych zobowiqzan, w szczegolnosci odwzorowujgeqg zamierzony przez strony zwiqzek



miedzy obowiqgzkami majgcymi wynikaé z umowy kredytu (choéby na wzor art. 495 k.c.).
W przypadku niewaznosci umowy wzajemnej zobowigzania stron do zwrotu otrzymanych
nienaleznie swiadczen sq co do zasady od siebie niezalezne, co odpowiada aprobowanej w
doktrynie i przez Sad Najwyzszy (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 grudnia 2019 r., V CSK
382/18, Glosa 2020, nr 4, s. 67) teorii dwoch kondykcji, przeciwstawianej teorii salda, zgodnie
z ktorq w przypadku niewaznej umowy wzajemnej przedmiotem roszczenia restytucyjnego nie
Jjest osobno kazde ze spetnionych swiadczen, lecz jedynie nadwyzka wartosci jednego z nich nad
wartoscig drugiego, w zwiqzku z czym poszczegolne swiadczenia wzajemne stanowiq jedynie
wartosci rachunkowe (nie podlegajaq zasadzie aktualnosci wzbogacenia), powstaje tylko jedno
roszczenie restytucyjne, a dhinikiem jest ten, komu ta nadwyzka (dodatnie saldo) przypadla
(i nie zostala nastepczo utracona).W konsekwencji Sqd orzekajgcy nie znajduje co do zasady
uzasadnionej argumentacji prawnej co do teorii salda jako podstawy rozliczen stron niewaznej
umowy kredytu. Przyjqé nalezy jako obowiqzujqgcq teorie dwoch kondykcji.

W ocenie Sadu, brak podstaw do przyjecia, aby zaistnialy przestanki do odmowy uwzglednienia zadania pozwu
na podstawie przepisu art. 411 pkt 1 k.c. Zgodnie z jego treScia nie mozna zadaé zwrotu Swiadczenia jezeli
spelniajacy $§wiadczenie wiedzial, ze nie byt do §wiadczenia zobowigzany, chyba Ze spelnienie §wiadczenia nastgpilo z
zastrzezeniem zwrotu albo w celu unikniecia przymusu lub w wykonaniu niewaznej czynnosci prawne;j.

Celem przepisu art. 411 pkt 1 k.c. jest przekreslenie roszczenia restytucyjnego w tych wypadkach,
gdy spelniajgcy swiadczenie ma pelng, nienaruszong przezjakiekolhwiek watpliwosci sSwiadomosé,
ze moze bez uyjemnych dla siebie konsekwencji prawnych go nie wykonaé, a mimo to je spetlnia. (...)
w rozumieniu art. 411 pkt 1 k.c. jest to calkowita swiadomosé tego, iz sSwiadczenie sie nie nalezy i
ze spelniajqcy je moze bez uyjemnych dla siebie konsekwencji prawnych go nie wykonaé, a mimo
to je spelnia. Swiadomosé spelniajacego swiadczenie zachodzi wtedy, gdy zaréwno znany jest mu
stan faktyczny, jak i stan prawny uzasadniajgcy brak obowiqzku swiadczenia. Istotne znaczenie
dla oceny stanu wiedzy ma przy tym data spetnienia swiadczenia (por. wyrok Sadu Apelacyjnego
w Bialymstoku z dnia 23 czerwca 2017 roku, I ACa 69/17; wyroki Sqdu Apelacyjnego w Warszawie:
z dnia 21 pazdziernika 2016 roku, I ACa 1760/15 oraz z dnia 15 stycznia 2015 roku, I ACa 1035/14;
wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 21 maja 2014 roku, I ACa 246/14). Ryzyko spelnienia
takiego swiadczenia musi ponosié jedynie solvens (volenti non fit iniuria). Jednakze w wypadku,
gdy accipiens dobrowolnie oddal tak spelnione swiadczenie solvensowi, nie moze zqdaé jego
zwrotu (brak regulacji tej kwestii, ale przyjecie tezy przeciwnej byloby nierozsqgdne; zachodzi tu
analogia do zobowiqzan naturalnych) (zob. P. Ksiezak, Bezpodstawne..., s. 207). Jednoczesnie
wskazaé nalezy, ze watpliwosci co do obowiqzku spelnienia swiadczenia nie mogq by¢ utozsamiane
z wymagang przez przepis art. 411 pkt 1 k.c. pozytywnag wiedzqg dhuznika o braku powinnosci
spelnienia swiadczenia (por. wyroki Sqdu Najwyzszego: z dnia 12 grudnia 1997 roku, III CKN
236/97, z dnia 10 czerwca 2003 roku, I CKN 390/01).

Nalezy podkreslié, ze regula wyplywajgca z powyzszego przepisu dotyczy wylgcznie przypadku
nieistnienia zobowiqzania (condictio indebiti). Nie wplywa zatem ujemnie na skutecznosé
kondykcji fakt, ze solvens w chwili spelnienia swiadczenia wiedzial, ze jego podstawa w przyszlosci
odpadnie albo ze czynnosé prawna bedqca podstawq swiadczenia jest niewazna (art. 411 pkt 1 nie
obejmuje condictiones causa finita i sine causa, co w odniesieniu do tej ostatniej jest wyraznie
zaznaczone w tresci przepisu).

W ocenie Sqgdu nie zachodzq réwniez przeslanki do uznania, ze spoczywajqcy na pozwanym banku
obowiqzek zwrotu swiadczenia na podstawie art. 410 k.c. w zwiqzku z art. 405 k.c. wygasl z
uwagi na zuzycie przez niego korzysci w postaci splat rat kredytow przez strone powodowaq,
co powoduje, ze Bank nie jest juz wzbogacony. Ewentualne twierdzenie co do zuzycia korzysci
nie zostalo wykazane (art. 6 k.c. w zwiqzku z art. 232 k.p.c. w zwiqzku z art. 409 k.c.) na



podstawie jakichkolwiek dowodow. Samo podniesienie twierdzen faktycznych w tym zakresie nie
stanowi o udowodnieniu tych faktow. Po drugie, jak wskazal Sqd Najwyzszy w uchwale z dnia
16 lutego 2021 r., ( sygn. akt III CZP 11/20) , z art. 410 § 2 k.c. wynika, ze swiadczenie spelnione
w wykonaniu niewaznego zobowiqzania jest - z zastrzezeniem przypadkéw tzw. konwalidacji -
Swiadczeniem nienaleznym, a tym samym zgodnie z art. 410 § 1 w zwiqzku z art. 405 k.c. podlega
zwrotowi jako korzysé majgtkowa uzyskana bezpodstawnie kosztem swiadczagcego, co do zasady
bez potrzeby ustalania, czy i w jakim zakresie spelnione swiadczenie wzbogacilo osobe, na ktorej
rzecz swiadczenie zostalo spelnione, ani czy majqtek spelniajqgcego swiadczenie ulegl zmniejszeniu.
Samo bowiem spelnienie swiadczenia wypelnia przeslanke zubozenia po stronie swiadczgcego,
a uzyskanie tego swiadczenia przez odbiorce - przeslanke jego wzbogacenia (por. wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 24 listopada 2011 r., I CSK 66/11, niepubl., z dnia 9 sierpnia 2012 r., V CSK
372/11, niepubl., z dnia 28 sierpnia 2013 r., V CSK 362/12, niepubl., z dnia 15 maja 2014 r., I CSK
517/13, niepubl. i z dnia 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, niepubl.).

Nieuzasadniony okazal sie rowniez zarzut podniesiony przez pozwany Bank zarzut przedawnienia roszczenia.

Przepis art. 118 k.c. stanowi, ze jezeli przepis szczegblny nie stanowi inaczej, termin przedawnienia wynosi sze$c
lat, a dla roszczen o $wiadczenia okresowe oraz roszczen zwiazanych z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej -
trzy lata. Jednakze koniec terminu przedawnienia przypada na ostatni dzien roku kalendarzowego, chyba ze termin
przedawnienia jest krotszy niz dwa lata. Zgodnie natomiast z przepisem art. 120 § 1 k.c. bieg przedawnienia rozpoczyna
sie od dnia, w ktérym roszczenie stalo sie wymagalne. Jezeli wymagalno$¢é roszczenia zalezy od podjecia okres$lonej
czynno$ci przez uprawnionego, bieg terminu rozpoczyna sie od dnia, w ktérym roszczenie staloby sie wymagalne,
gdyby uprawniony podjal czynno$¢ w najwczeéniej mozliwym terminie.

Do zwrotu $wiadczen spelnionych przez strony na podstawie niewaznej umowy ma zastosowanie rezim zwrotu
nienaleznego $wiadczenia, dotyczy to takze regut przedawnienia roszczen.

Jak wskazal Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 16 lutego 2021 r., (sygn. akt III CZP 11/20), w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego zwrbcono juz uwage (poréwnaj wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 grudnia 2019 r., V. CSK 382/18,
nie publ.), iz ze wzgledu na zastrzezong dla kredytobiorcy-konsumenta mozliwo$¢ podjecia ostatecznej decyzji co
do sanowania niedozwolonej klauzuli (i unikniecia w ten sposéb skutkéw niewaznoséci umowy) albo powolania sie
na calkowitg niewazno$¢ umowy takze wtedy, gdy moglaby zosta¢ utrzymana w mocy przez zastgpienie klauzuli
abuzywnej stosownym przepisem (por. wyrok Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej z dnia 3 pazdziernika
2019 r. w sprawie C-260/18, K. D. i J. D. przeciwko Raiffeisen Bank (...), pkt 55, 67), nalezy uzna¢, ze co do zasady
termin przedawnienia roszczen o zwrot nienaleznie spelnionych §wiadczen moze rozpoczac¢ bieg dopiero po podjeciu
przez kredytobiorce-konsumenta wiazacej (Swiadomej, wyraznej i swobodnej) decyzji w tym wzgledzie. Dopiero
bowiem wtedy mozna przyjaé, ze brak podstawy prawnej $wiadczenia stal sie definitywny (na pewne podobienstwo
przypadku do condictio causa finita), a strony mogly zazada¢ skutecznie zwrotu nienaleznego $§wiadczenia (por. art.
120 § 1 zd. 1 k.c.). Oznacza to w szczegdlnosci, ze kredytobiorca-konsument nie moze zakladac, ze roszczenie banku
uleglo przedawnieniu w terminie liczonym tak, jakby wezwanie do zwrotu udostepnionego kredytu byto mozliwe
juz w dniu jego udostepnienia (por. wyrok SN z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, L.). Podobnie bank réwniez nie
moze przyjmowac, ze roszczenie kredytobiorcy — konsumenta uleglo przedawnieniu w terminie liczonym tak, jakby
wezwania do zwrotu spelionych wykonaniu umowy $wiadczenn bylo mozliwe juz w dniu ich spelnienia. Powyzsze
stanowisko co do terminu przedawnienia roszczenia restytucyjnego konsumenta, tj. data od kiedy nalezy liczyc
termin przedawnienia roszczenia o zwrot $wiadczen uiszczonych bankowi z tytulu splaty kredytu, zostalo rowniez
potwierdzone w wyroku (...) z dnia 10 czerwca 2021 r., C — 776/19, gdzie wyraznie podkreslono zasade skutecznosci.

Z dowod6éw przeprowadzonych w niniejszym postepowaniu wynika, ze powodka M. K. podjela $wiadoma decyzje
co do powolania sie na calkowita niewazno$¢ umowy wysylajac do pozwanego pismo z dnia 5 listopada 2018 r., w
ktérym o$wiadczyla, ze uchyla sie od skutkdéw prawnych o§wiadczenia woli w przedmiocie zawarcia w dniu 16 wrze$nia
2008 r. umowy kredytu z powodu btedu co do tresci tej umowy. Natomiast, w dniu 27 listopada 2018 roku powddka



wniosta przeciwko pozwanemu Bankowi pozew o zaplate, co w §wietle treéci przepisu art. 123 § 1 pkt 1 k.c., skutkowalo
przerwaniem biegu terminu przedawnienia.

Wobec takich ustalen termin przedawnienia roszczen strony powodowej na podstawie art. 118 k.c. jeszcze nie uplynal.

Podniesiony przez strone pozwana w piSmie z dnia 18 lipca 2022 r. ewentualny zarzut potracenia wierzytelnosci
dochodzonej przez powodke w niniejszej sprawie, z wzajemna wierzytelno$cig pozwanego o zwrot kwoty udzielonego
kredytu, tj. kwoty 480 000 zlotych oraz z tytutu tzw. wynagrodzenia za korzystanie z kapitalu, tj. kwoty 181.263,08
zlotych, réwniez nie zaslugiwal na uwzglednienie.

Przepis art. 203 ' § 1 — 3 k.p.c. stanowi, ze podstawa zarzutu potracenia moze byé tylko wierzytelnoéé pozwanego
z tego samego stosunku prawnego co wierzytelno$¢ dochodzona przez powoda, chyba ze wierzytelno$¢ pozwanego
jest niesporna lub uprawdopodobniona dokumentem niepochodzacym wylacznie od pozwanego (§ 1). Pozwany moze
podnie$¢ zarzut potracenia nie p6zniej niz przy wdaniu sie w spér co do istoty sprawy albo w terminie dwoch tygodni
od dnia, gdy jego wierzytelno$¢ stala sie wymagalna (§ 2 ). Zarzut potracenia moze zostac¢ podniesiony tylko w pi$émie
procesowym. Do pisma tego stosuje sie odpowiednio przepisy dotyczace pozwu, z wyjatkiem przepiséw dotyczacych
oplat (§ 3).

Przepis art. 203" k.p.c. normuje jedynie procesowy zarzut potracenia i nie wylacza materialnoprawnych
przestanek potracenia uregulowanych w przepisie art. 499 k.c. O ile zatem jest mozliwe zlozenie o§wiadczenia
o potraceniu skutecznego materialnie, ale nieskutecznego procesowo (tj. spelniajacego przestanki z art. 498 k.c.,
ale niespelniajacego wymagan przewidzianych w art. 203" k.p.c.), o tyle nie wydaje sie dopuszczalna — mimo
niejednoznaczno$ci komentowanego przepisu w tym zakresie — sytuacja przeciwna, tj. dokonanie potracenia
skutkujgcego procesowo mimo niespelnienia wymagan prawa materialnego. W uzasadnieniu projektu ustawy z dnia
4 lipca 2019 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw podkreslono, ze

»art. 203" wprowadza jedynie procesowe ograniczenia zarzutu potracenia. Nalezy je rozumieé jako ograniczenia w
uwzglednieniu przez sad w toku postepowania cywilnego okoliczno$ci umorzenia wierzytelno$ci dochodzonej pozwem
jako skutku materialnoprawnego potracenia (art. 498 § 2 k.c.). Poniewaz wskutek dzialania powyzszych ograniczen
moze doj$¢ do wydania wyroku nieuwzgledniajacego potracenia, ktore rzeczywiscie nastapilo, nalezy odpowiednio
umocowac pozwanego w takiej sprawie do wytoczenia powddztwa przeciwegzekucyjnego na zasadzie art. 840 § 1 pkt
2 (analogicznie do zarzutu spelnienia §wiadczenia)”

Celem procesowym zarzutu potracenia jest rozpoznanie przez sad skutkéw materialnych o$wiadczenia o potraceniu.
Nie nalezy utozsamiaé zarzutu potracenia z oS§wiadczeniem woli o potraceniu. O$wiadczenie o potraceniu, o jakim
mowa w art. 499 k.c. jest czynnos$cia materialnoprawng, prowadzacg przy zaistnieniu przeslanek okre$lonych
w art. 498 § 1 k.c. do odpowiedniego umorzenia wzajemnych wierzytelno$ci, natomiast zarzut potracenia jest
czynno$cia procesowy, polegajaca na zadaniu oddalenia powbddztwa w caloSci lub w czeSci z powolaniem sie na
okoliczno$¢, ze roszczenie objete zadaniem pozwu wygasto wskutek potracenia. O§wiadczenie o potrgceniu stanowi
zatem materialnoprawna podstawe zarzutu potragcenia. Innymi slowy, bez zlozenia o§wiadczenia o potraceniu nie
moze wiec by¢ mowy o procesowym zarzucie potracenia (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 29
marca 2021 r., I AGa 226/19). Dokonanie potracenia moze nastapi¢ poza procesem, jak i w ramach postepowania
sadowego. Podniesienie w odpowiedzi na pozew zarzutu potracenia jest tym samym réwnoznaczne ze zloZzeniem
o$wiadczenia o potraceniu, jezeli o§wiadczenie takie nie zostalo zlozone wczeéniej. Podnoszac zarzut potracenia
pozwany o$wiadcza bowiem swa wole potracenia; w przeciwnym razie podniesiony zarzut bylby bezskuteczny (por.
wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 25 lipca 2022 r., I ACa 1269/21).

Przepis art. 498 § 11 2 k.c. stanowi, ze gdy dwie osoby sa jednocze$nie wzgledem siebie dluznikami i wierzycielami,
kazda z nich moze potraci¢ swoja wierzytelno$é z wierzytelnosci drugiej strony, jezeli przedmiotem obu wierzytelnos$ci
sq pieniadze lub rzeczy tej samej jakoSci oznaczone tylko co do gatunku, a obie wierzytelnoSci sa wymagalne i moga



by¢ dochodzone przed sadem lub przed innym organem panstwowym (§ 1). Wskutek potracenia obie wierzytelnoSci
umarzaja sie nawzajem do wysoko$ci wierzytelnosci nizszej (§ 2).

Zgodnie z przepisem art. 499 k.c. potracenia dokonywa sie przez odwiadczenie zlozone drugiej stronie. OS§wiadczenie
ma moc wsteczng od chwili, kiedy potracenie stalo sie mozliwe.

Istota potragcenia polega na umorzeniu dwoch przeciwstawnych sobie wierzytelno$ci w nastepstwie zlozenia
o$wiadczenia woli przez jednego wierzyciela drugiemu wierzycielowi. Potracenie uchyla konieczno$¢ realnego
wykonania przeciwstawnych zobowigzan, upraszcza obrot i ogranicza koszty. Pomimo, ze zaden z wierzycieli nie
otrzymuje efektywnego $wiadczenia dluznika, kazdy zostaje zwolniony ze swojego zobowigzania do wysokos$ci
warto$ci mniejszej. Potracenie jest swoistym surogatem §wiadczenia, dzieki ktéremu dtuznik placi swdj dlug i zwalnia
sie ze zobowigzania. Dla ustalenia, ze doszlo do skutecznego zlozenia o§wiadczenia o potraceniu, a co za tym idzie
umorzenia obu przedstawionych do potracenia wierzytelno$ci, konieczne jest laczne wystapienie nastepujacych
przestanek:

- istnienie i wzajemno$¢ wierzytelnosci objetych o§wiadczeniem o potraceniu w chwili sktadania tego o$wiadczenia,
- jednorodzajowo$¢ ww. wierzytelnosci,

- wymagalno$¢ wierzytelnosci,

- zaskarzalno$¢ wierzytelnoéci.

Ziszczenie sie ww. przestanek ma ten skutek, ze wierzyciel uzyskuje mozliwo$é potracenia wierzytelnoéci, ktérg moze
wykorzysta¢ poprzez ztozenie jednostronnego o$wiadczenia woli o charakterze prawnoksztaltujacym.

Os$wiadczenie o potraceniu, uregulowane w art. 499 k.c. ma charakter konstytutywny, gdyz pomimo speklienia
wszystkich ustawowych przeslanek potracenia nie nastgpi wzajemne umorzenie wierzytelnoSci, jezeli takie
o$wiadczenie nie zostanie zlozone. O$wiadczenie takie staje sie skuteczne dopiero z chwila, kiedy doszlo do
adresata - wierzyciela wzajemnego w taki sposéb, ze mogl sie on zapoznaé z jego treScia (art. 61 k.c.). Powinno
ono byt zlozone w sposéb w dostatecznym stopniu ujawniajacy jego tresé. O$wiadczenie o potraceniu prowadzi
do umorzenia wierzytelno$ci z moca wsteczna od chwili, gdy potracenie stalo sie mozliwe. R. tego o$wiadczenia
powoduje, Ze za niebyle uznaé nalezy te nastepstwa wierzytelnosci, ktore wiaza sie z uplywem czasu, a ktére powstaly
pomiedzy jej umorzeniem a chwila, gdy uprawniony, po powstaniu stanu potracalnosci, ztozyt stosowne o§wiadczenie
woli. W szczegoblnosci dotyczy to obowigzku zaplaty odsetek, odszkodowania czy kary umownej za opdznienie.
Konsekwencjg potrgcenia moze byé jedynie wzajemne umorzenie wierzytelnoSci faktycznie istniejacych (por. wyrok
Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 15 czerwca 2022 r., I AGa 47/21).

Dla uznania, ze potracenie wywolato skutek prawny w postaci wygasniecia wzajemnych wierzytelno$ci, nie wystarcza
samo powolywanie sie przez strone pozwana skladajaca oSwiadczenie o potraceniu na fakt przystugiwania jej
wierzytelno$ci przeznaczonej do potracenia. Istnienie tej wierzytelnoSci musi ona udowodni¢. Zarzut potracenia jest
bowiem forma dochodzenia roszczenia zrobwnang w skutkach z pow6dztwem i podlega wymaganiom stawianym wobec
pozwu co do okreSlenia zadania, przytoczenia okolicznoéci faktycznych uzasadniajacych zadanie oraz wskazania
dowodow.

O ile zgodzié¢ nalezy sie z pozwanym Bankiem, ze niewatpliwie przysluguje mu roszczenie o zwrot wyplaconego
powodce kredytu w kwocie 480,000 zlotych, o tyle w Swietle aktualnego stanowiska doktryny i judykatury istnienie
roszczenia o zwrot ,wynagrodzenia za korzystanie z kapitalu” nie jest przesadzone.

Zarzut potracenia okazal sie nieuzasadniony, z powodu niewykazania faktu skutecznego zlozenia materialnoprawnego
o$wiadczenia o potraceniu.



Strona pozwana w pi$mie z dnia 18 lipca 2022 r. zawarla zaréwno o$wiadczenie materialnoprawne o dokonaniu
potracenia, jak i procesowy zarzut potracenia. Stad tez charakter ewentualny — na wypadek nieuwzglednienia
innych zarzutdw strony pozwanej — ma nie tylko zarzut potracenia, ale rowniez i o§wiadczenie materialnoprawne o
dokonaniu potracenia. Sad nie neguje, ze zarzut potracenia moze mie¢ charakter ewentualny, niemniej charakteru
takiego nie moga mie¢ oSwiadczenia o charakterze materialnoprawnym. W orzecznictwie dopuszcza sie zgltoszenie
procesowego ewentualnego zarzutu potracenia, o ile strona zlozyla materialnoprawne o§wiadczenie o potraceniu. W
okolicznoS$ciach faktycznych sprawy tak nie byto. Pozwany Bank ztozyt materialnoprawne o§wiadczenie o potraceniu w
formie ewentualnej, na wypadek uwzglednienia stanowiska strony powodowej co do zasadno$ci zgloszonych roszczen.

Nadto wskaza¢ nalezy, ze w ocenie Sadu oSwiadczenie materialnoprawne o dokonaniu potracenia nie zostalo
skutecznie zlozone powodce.

Pismo z dnia 18 lipca 2022 r. zostalo zlozone przez wystepujacego w sprawie pelnomocnika strony pozwanej
adwokat S. J.. Jezeli strona dopiero w toku sprawy zglasza zarzut procesowy potracenia czy zatrzymania, to tego
rodzaju zachowanie ma podwdjna nature: jest o§wiadczeniem woli w rozumieniu prawa materialnego (art. 499
k.c. i art. 496 k.c.), a jednocze$nie stanowi czynno$¢ procesowa w $cistym, technicznym sensie. O ile zgodzié
nalezy sie ze strona pozwana, zZe w obecnie obowiazujacym stanie prawnym zarzut potracenia moze by¢ skutecznie
zlozony przez pelnomocnika strony i skutecznie doreczony pelnomocnikowi strony przeciwnej. Nie dotyczy to jednak
o$wiadczenia materialnoprawnego o dokonaniu potracenia. Umocowanie w zakresie art. 91 k.p.c. uprawnia do
zlozenia w imieniu mandanta materialnoprawnego o$wiadczenia o potraceniu czy zatrzymaniu. Oswiadczenie takie
natomiast, w braku szczegblnego umocowania pelnomocnika strony przeciwnej do odbioru o$§wiadczen woli w jej
imieniu, powinno zosta¢ zlozone bezposrednio podmiotowi reprezentowanemu. O ile mozna bowiem zaakceptowaé
poglad o udzieleniu pelnomocnikowi procesowemu przez pozwanego w sposéb dorozumiany umocowania do
zlozenia o$wiadczenia woli o potraceniu (chociaz budzi watpliwoSci, czy zawsze wynika to z dyrektywy celowego
dzialania pelnomocnika), o tyle o$wiadczenie o potraceniu dla swej skutecznoéci powinno zosta¢ doreczone
samemu powodowi albo osobie uprawnionej do odbioru w imieniu powoda os$wiadczen woli (por. wyrok Sadu
Apelacyjnego z dnia 17 maja 2022 r., I ACa 1505/21; wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 17 stycznia 2022
r., I AGa 254/21). Ustawowa treS¢ pelnomocnictwa procesowego okreSlona w art. 91 k.p.c. daje upowaznienie do
podejmowania decyzji i czynnoSci o charakterze procesowym, nie obejmuje natomiast umocowania do ingerencji w
materialnoprawne stosunki mocodawcy. Pelnomocnictwo takie nie uprawnia pelnomocnika do przyjecia w imieniu
mocodawcy materialnoprawnych o$wiadczen ksztaltujacych. Oswiadczenie o potraceniu jest o§wiadczeniem woli ,
ktoére wywoluje skutek prawny jedynie woéwczas gdy, zostanie ztozone wierzycielowi. Wierzycielem jest powodka, a
zatem o$wiadczenie woli w dokonaniu potracenia winno by¢ zlozone jej bezposrednio. Z okolicznosci faktycznych
sprawy nie wynika aby pelnomocnik powo6dki adwokat J. P., ktéremu zgodnie z treScig przepisu art. 133 § 2
k.p.c. , nalezalo doreczy¢ odpis pisma z dnia 18 lipca 2022 r., byl uprawniony do przyjmowania w imieniu
mocodawcy oSwiadczen woli o charakterze materialnym. Przewidziany w przepisie art. 91 k.p.c. zakres umocowania
pelnomocnika procesowego z mocy samej ustawy nie uprawnia go do przyjecia materialnoprawnego o$wiadczenia
o potraceniu. Do uznania, ze pelnomocnictwo do przyjecia tego rodzaju o$wiadczenia woli zostalo udzielone w
sposob dorozumiany nie jest wystarczajace samo udzielenie pelnomocnictwa procesowego. Konieczne jest istnienie
dodatkowych okoliczno$ci faktycznych, z ktorych te dorozumiang wole mocodawcy mozna wywiesé. Okoliczno$cig
taka nie moze by¢ fakt, ze pelnomocnictwo udzielone adwokat J. P. obejmuje rowniez umocowanie do zawierania
ugo6d i skladania materialnoprawnych o$wiadczenn woli w sprawie dotyczacej umowy kredytu. O$wiadczenie o
potraceniu wywoluje niekorzystne dla strony skutki prawnoprocesowe, konieczne jest zatem, aby pelnomocnik,
ktoremu skladane jest takowe o$§wiadczenie legitymowany byl do jego przyjecia. Nie mozna tez domniemywac, ze
strona akceptuje przyjecie w jej imieniu, sprzecznego zjej interesem prawnym oSwiadczenia przeciwnika (por.: wyroki
Sadu Najwyzszego z dnia 12 pazdziernika 2007 r. V CSK 171/07, z dnia 10 sierpnia 2010 r. I PK 56/10, , z dnia 21
pazdziernika 2010 r. IV CSK 120/10, z dnia 17 listopada 2010 r. I CSK 75/2010 r., z 13 grudnia 2012 r., IV CSK
204/12; wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 24 czerwca 2021 r., V ACa 174/19)). Oznacza to, ze doreczenie
pelnomocnikowi powoda odpisu pisma zawierajacego oSwiadczenie o potraceniu nie jest co do zasady réwnoznaczne z
dojéciem tego oS§wiadczenia do strony w rozumieniu art. 61 zd. 1 k.c. (por. wyrok Sagdu Apelacyjnego w Gdansku z dnia



8 lipca 2021 ., I AGa 49/21). Stad tez, aby zawarte w piSmie z dnia 18 lipca 2022 r. o§wiadczenie o potraceniu moglo
wywolaé skutek prawny winno by¢ doreczone stronie osobiscie, tak by mogla zapoznaé sie z jego treScia. Pozwany
nie wykazal, aby pismo to zostalo doreczone powodce. Nie wykazal tym samym, ze o§wiadczenia woli zawarte w ww.
pisSmie wywotalo skutek prawny. Podkresli¢ bowiem jeszcze raz nalezy, ze przepis art. 499 k.c. wiaze skutecznoéc
dokonania potracenia nie z chwila sporzadzenia dokumentu zawierajacego o$wiadczenie o potraceniu, ale z chwilg
jego zlozenia stronie, tj. z chwilg, gdy dotrze ono do adresata w taki spos6b, ze mogt sie on zapoznaé z jego trescia.
Nadto potracenie staje sie skuteczne nie z chwilg gdy jest ono mozliwe, ale dopiero w momencie ztozenia o§wiadczenia
o potraceniu, ktére ma charakter ksztaltujacy prawo. Bez oSwiadczenia woli, pomimo istnienia ustawowych przestanek
potracenia, nie dojdzie do wzajemnego umorzenia wierzytelnos$ci.

Nieuzasadniony okazal sie takze podniesiony przez pozwany Bank zarzut zatrzymania.

Przepis art. 496 k.c. stanowi, ze jezeli wskutek odstgpienia od umowy strony maja dokonaé zwrotu $wiadczen
wzajemnych, kazdej z nich przystuguje prawo zatrzymania, dopoki druga strona nie zaofiaruje zwrotu otrzymanego
Swiadczenia albo nie zabezpieczy roszczenia o zwrot. Zgodnie natomiast z art. 497 k.c., przepis artykulu
poprzedzajacego stosuje sie odpowiednio w razie rozwigzania lub niewazno$ci umowy wzajemne;j.

W pierwszej kolejnosci wskazaé nalezy, ze prawo zatrzymania stuzy stronom jedynie w razie niewaznoéci umowy
wzajemnej, przy ktorej obowiazuje zasada ekwiwalentno$ci wzajemnych Swiadczen. Tymczasem, w ocenie Sadu
orzekajacego w niniejszej sprawie umowa kredytu okre$lona w art. 69 ustawy Prawo bankowe do takich uméw
nie nalezy. Zgodnie z art. 487 par. 2 k.c.,, umowa jest wzajemna, gdy obie strony zobowigzujg sie w taki sposob,
ze $wiadczenie jednej z nich ma by¢ odpowiednikiem Swiadczenia drugiej. Tymczasem poprzez zawarcie umowy
kredytu bank zobowiazuje sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy, na czas oznaczony w umowie, kwote Srodkéw
pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania z niej na warunkach
okreslonych w umowie, do zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty
oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu. Oddanie do dyspozycji srodkéw pienieznych ma zapewnié kredytobiorcy
ich wykorzystanie w sposéb odpowiadajacy jego interesom okreSlonym w umowie kredytowej. Natomiast roszczenie
kredytodawcy (banku) o zwrot kredytu powstaje dopiero po wykorzystaniu odpowiedniej sumy kredytowej przez
kredytobiorce. Choé wiec jest to umowa dwustronnie zobowigzujaca, wzajemne §wiadczenia stron nie sg ekwiwalentne
(por. uzasadnienie wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 25 lutego 2022 r., VI ACa 746/21).

Zarzut zatrzymania nie mégl odniesé skutku prawnego roéwniez i z tego powodu, ze o§wiadczenie w tym przedmiocie
nie zostalo skutecznie zlozone powddce.

Zatrzymanie ma podwojny charakter - zar6wno procesowy, jak i materialny. Tym samym, aby zarzut procesowy mog}
by¢ uznany za skuteczny, w pierwszej kolejnoSci w sposob skuteczny winien by¢ ztozony drugiej stronie postepowania
- jako zarzut materialny. Realizacja prawa zatrzymania polega na zlozeniu wierzycielowi prawnoksztaltujacego
o$wiadczenia woli. Jest to czynno$é o charakterze materialnoprawnym, odrebna od zarzutu procesowego. Przyjmuje
sie, ze jezeli strona skorzystala ze swego prawa przed wszczeciem postepowania sadowego albo w jego toku, ale
poza nim, w postepowaniu sagdowym moze sie powolaé¢ na ten fakt i podnies$¢ juz tylko procesowy zarzut; nie jest
tez wykluczone polaczenie obu czynno$ci w procesie. Sama czynno$¢ materialna w $wietle przepiséw kodeksu nie
wymaga zadnej formy szczeg6lnej, o§wiadczenie o skorzystaniu z zarzutu zatrzymania, winno zosta¢ natomiast
zlozone stronie z zachowaniem zasad wynikajacej z art. 61 § 1 k.c. Skoro skorzystanie z prawa zatrzymania wymaga
materialnoprawnego oéwiadczenia woli, pelnomocnik procesowy skladajacy tego typu o$wiadczenie legitymowaé
musi sie pelnomocnictwem obejmujacym umocowanie do skladania tego typu o$wiadczenn w imieniu mocodawcy,
podobnie jak pelnomocnik strony przeciwnej umocowany musi by¢ do przyjmowania tego typu o$wiadczen woli w
imieniu swojego mocodawcy. Umocowanie takie - zarébwno w zakresie skladania, jak i przyjmowania o§wiadczenia -
nie jest objete ustawowo okreSlonym zakresem umocowania pelnomocnika procesowego (art. 91 k.p.c.) ( por. wyrok
Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 25 lipca 2022 r., I ACa 1269/21; uzasadnienie Sadu Apelacyjnego w Warszawie
z dnia 19 wrze$nia 2022 r., VI ACa 949/21). O ile zgodzi¢ sie mozna, ze pelnomocnikowi pozwanego Banku w sposéb
dorozumiany zostalo udzielne pelnomocnictwo do zlozenia o§wiadczenia materialnoprawnego o skorzystaniu z prawa



zatrzymania, o tyle nie sposob uzna¢, aby pelnomocnik powddki byl uprawniony do jego przyjecia. O$wiadczenie
w tym przedmiocie winno by¢ zatem zlozone bezposrednio powddce. Pozwany Bank zlozenia takiego oswiadczenia
powodce nie wykazal.

Nadto, osSwiadczenie materialnoprawne o skorzystaniu z zarzutu zatrzymania nie moze mie¢ charakteru
warunkowego. Musi ono wskazywaé jednoznaczne stanowisko strony korzystajacej z zarzutu zatrzymania, poniewaz
powddka powinna mie¢ mozliwo$¢ odniesienia sie do tego stanowiska. Tymczasem pozwany zaré6wno o$wiadczenia
materialnoprawne jak i zarzut zatrzymania, podni6ést pod warunkiem, nie za$ celem uwzglednienia innych
podniesionych w toku procesu zarzutoéw, ktore w jego ocenie niweczyly zasadno$é zadania pozwu.

Wskaza¢ réwniez nalezy, ze zgloszenie zarzutu zatrzymania po uplywie prawie 4 lat od dnia wytoczenia powo6dztwa,
nalezalo ocenié¢ jako naduzycie prawa. Problem kredytéw denominowanych i indeksowanych do waluty obcej jest
powszechnie znany od wielu lat, co w $§wietle braku regulacji ustawowych generowalo potrzebe aktywnego udziatu
sektora bankowego w jego rozwigzaniu. Tymczasem pozwany Bank, pomimo tego, ze w okresie tym by} uczestnikiem
wielu proceséw sadowych, ktérych przedmiotem byla ocena abuzywno$ci postanowien umowy odnoszacych sie do
klauzul indeksacyjnych, nie podjat zadnych krokéw celem wypracowanie modelu rozwigzania probleméw zwigzanych
z zawarta umowa. Tym samym zmusil powddke do realizacji przyslugujacych jej praw w drodze postepowania
sadowego. W tej sytuacji, zadanie unicestwienia slusznego roszczenia powddki na skutek skorzystania z prawa
zatrzymania nalezy ocenié jako wysoce nielojalne.

Majac powyzsze na uwadze, Sad uwzglednil powbddztwo i zasgdzit od pozwanego (...) Bank (...) Spolki Akcyjnej z
siedziba w W. rzecz powodki M. K. kwote 75.000 zl wraz z odsetkami ustawowymi za opdzZnienie, liczonymi od kwot:

-65.707,09 zlotych od dnia 3 wrze$nia 2019 r. do dnia zaplaty,

-9.292,91 zlotych od dnia 1 sierpnia 2022 r. do dnia zaplaty.

Na zasadzona kwote skladaja sie naleznosci z nastepujacych tytultow:

-prowizja z tytulu udzielonego kredytu w kwocie 4.320 zlotych,

-prowizja z tytuhlu ryzyka udzielenia kredytu z brakujaca wartoécig zabezpieczenia w kwocie 5.040 zlotych,

-raty kapitalowo — odsetkowe oraz odsetki karne pobrane w okresie od dnia 22 pazdziernika 2008 r. do dnia 27
sierpnia 2010 r.

Roszczenie o odsetki ustawowe za op6znienie w spelnieniu $wiadczenia pienieznego znajduje oparcie w tresci art. art.
359 § 1 k.c., art. 481 § 11 2 k.c. Zgodnie z treécig przepisu art. 481 § 1 k.c. jezeli dluznik opdzZnia sie ze spelnieniem
Swiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zada¢ odsetek za czas op6znienia, chociazby nie poniost zadnej szkody i
chociazby opdznienie byto nastepstwem okolicznosci, za ktore dluznik odpowiedzialno$ci nie ponosi. Dtuznik popada
w opdznienie jesli nie spelnia §wiadczenia pienieznego w terminie, w ktérym stalo sie ono wymagalne takze wtedy,
gdy kwestionuje istnienie lub wysoko$¢ Swiadczenia (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 pazdziernika 2003 r.,
sygn. II CK 146/02). Z brzmienia art. 410 k.c. nie wynika termin, w jakim nastapi¢ ma wykonanie obowiazku zwrotu
spelnionego §wiadczenia, co nakazuje odwolaé sie w tym zakresie do regul ogoélnych art. 455 k.c., ktoéry stanowi, ze
jezeli termin spelnienia §wiadczenia nie jest oznaczony, ani nie wynika z wlasciwoSci zobowiazania, §wiadczenie winno
by¢ spelnione niezwlocznie po wezwaniu dluznika do wykonania. (por. wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z
dnia 22 wrze$nia 2015 roku, I ACa 651/15, Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 22 lipca 2015 roku, I ACa 9/15).
Skutkiem wezwania dtuznika do spelnienia $wiadczenia jest to, ze Swiadczenie staje sie wymagalne. Z chwila wezwania
do zaplaty zobowigzanie bezterminowe przeksztalca sie z mocy ustawy w zobowigzanie terminowe, a na dluzniku
spoczywa obowigzek niezwlocznego spelnienia §wiadczenia. Pojecie ,niezwlocznego spelnienia §wiadczenia” oznacza
spelnienie Swiadczenia w takim terminie, w jakim dzialajacy prawidlowo dtuznik moglby je spelnic¢ w normalnym toku
prowadzenia swoich spraw.



W okolicznoéciach faktycznych sprawy, skutek w postaci postawienia roszczenia strony powodowej w stan
wymagalnosci w czeéci co do kwoty 65.707,09 zlotych wywolalo doreczenie stronie pozwanej odpisu pozwu, co mialo
miejsce w dniu 3 wrzesnia 2019 r. Pozwany winien zatem spelnié¢ §wiadczenie niezwlocznie. Skoro tego nie uczynil,
od dnia 3 wrze$nia 2019 r. pozostaje w op6Znieniu, co uzasadnia zadanie zaplaty odsetek ustawowych za op6Znienie
od tego dnia.

Wezwanie do zaplaty kwoty 9.292,91 zlotych wynikajacej z rozszerzenia powodztwa, zostalo doreczone pozwanemu
Bankowi w dniu 31 lipca 2022 r. , co uzasadnia zadanie odsetek za opdZnienie w spelnieniu §wiadczenia pienieznego
od dnia 1 sierpnia 2022 1.

Stan faktyczny w sprawie Sad ustalil w oparciu o dokumenty przedstawione przez strony w toku postepowania,
ktorych autentycznoéc oraz tre$é nie byly przez nie kwestionowane, ani tez nie wzbudzily watpliwoéci Sadu. Nadto
Sad posilkowal sie dowodami osobowymi w postaci zeznan powodki M. K. w charakterze strony, co do wiarygodno$ci
ktoérych nie powzigl zastrzezen, albowiem korespondowaly one w calosci z pozostalym gromadzonym w sprawie
materialem dowodowym. Zeznania natomiast §wiadkéw zawnioskowanych przez pozwanego, tj. J. L., J. K. i M. J.
nie mialy istotnego znaczenia dla poczynienia ustalen faktycznych, poniewaz z uwagi na fakt, ze istotne znaczenie dla
rozstrzygniecia sprawy miala tre$¢ postanowienn umowy w jej pierwotnym brzmieniu, a nie sposob jej wykonania w
aspekcie sposobu ustalenia wysokos$ci kursu kupna/sprzedazy waluty.

Sad pominal wniosek strony pozwanej o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego sadowego na okoliczno$ci wskazane
w punkcie 5 pisma z dnia 18 lipca 2022 r., poniewaz dowo6d ten mialby wykaza¢ fakt nieistotny dla rozstrzygniecia

sprawy (art. 235 ® par. 1 pkt 2 i 5 k.p.c. ). Spér dotyczy abuzywnego charakteru postanowieh umowy, a zatem
sposoOb ksztaltowania kursu waluty nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy. Podniesione przez strone pozwang
zarzuty potracenia jak i zatrzymania okazaly sie nieskuteczne z powodu przede wszystkim braku zlozenia skutecznych
o$wiadczen o charakterze materialnoprawnym, a zatem czynienie ustalen faktycznych co do wysokos$ci ewentualnych
roszczen strony pozwanej, nie ma istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy.

W niniejszej sprawie ustalenie wysoko$ci dochodzonego pozwem roszczenia nie bylo skomplikowane i sprowadzalo
sie do ustalenia wysokoSci kwoty wplaconej przez powoddke tytulem splaty kredytu, ktory to fakt wynika z
wygenerowanych z systemu bankowego pozwanego zestawienia operacji na rachunku kredytowym oraz historii
splaty kredytu. Pozwany nie zaprzeczyl skutecznie prawdziwos$ci i wiarygodno$ci przedmiotowych wydrukdéw ani tez
nie zlozyt zadnych innych dowodoéw, ktére pozwolily na poczynienie odmiennych ustalenn co do wysokosci kwoty
przekazanej bankowi przez pozwana w wykonaniu niewaznej umowy kredytu.

Ponadto, ustalenia co do okoliczno$ci wymagajacych wiadomosci specjalnych, tj. co do wysokoéci wplat dokonanych
przez powodéw na poczet splaty kredytu, Sad ustalil na podstawie opinii bieglego sadowego M. N.. Zadna ze stron nie
podwazala prawdziwo$ci ani warto$ci dowodowej dokumentéw zawartych w aktach sprawy, na ktérych biegla oparta
swoje ustalenia, a i Sad nie stwierdzit okolicznoéci podwazajacych ich warto$éé dowodowa. Zadna ze stron nie podnosita
roéwniez zarzutoéw do opinii. Dlatego tez Sad majac na uwadze, ze opinia zostala sporzadzona zgodnie ze zleceniem, a
takze zZe jej tre$¢ wskazuje, ze twierdzenia i wnioski bieglego znajduja oparcie w materiale dowodowym sprawy i nie
stoja w sprzecznoéci z zasadami logiki, uznat opinie za przydatna do poczynienia ustalen faktycznych w sprawie.

O kosztach procesu Sad orzekt zgodnie z przepisem art. 100 k.p.c., ktéry stanowi, ze w razie cze$ciowego tylko
uwzglednienia zadan koszty beda wzajemnie zniesione lub stosunkowo rozdzielone. Sad moze jednak wlozy¢ na jedna
ze stron obowiazek zwrotu wszystkich kosztow, jezeli jej przeciwnik ulegl tylko co do nieznacznej czeSci swego zadania
albo gdy okreslenie naleznej mu sumy zalezalo od wzajemnego obrachunku lub oceny sadu.

Powodka, na skutek cofniecia pozwu w czeéci co do odsetek ustawowych za opdznienie, liczonych od kwoty 65.707,09
zlotych za okres od dnia wniesienia pozwu (tj. 27 listopada 2018 r.) do dnia poprzedzajacego dzien doreczenia
odpisu tego pisma stronie pozwanej (tj. 2 wrze$nia 2019 r.), ulegla jedynie co do nieznacznej czesci swojego zadania.



Uzasadnia to wlozZenie na strone pozwana obowiazku zwrdcenia powddce poniesionych przez nia kosztéw w pelnej
wysokosci.

Na koszty te zlozyla sie w niniejszej sprawie, stosownie do tresci przepis art. 98 § 3 k.p.c., oplata od pozwu w
kwocie 1.000 zlotych, obliczona na podstawie art. 13 ust 1a Ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sagdowych w
sprawach cywilnych ( w brzmieniu obowiazujacym w dacie wniesienia pozwu), uiszczona przez powodke zaliczka na
poczet wynagrodzenia bieglego sadowego w kwocie 1.000 zlotych, oraz wynagrodzenie pelnomocnika powodki osobie
adwokata w wysokoSci 5.400 zlotych, obliczona na podstawie § 2 pkt 6 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci
z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie (Dz. U. z 2018 roku, poz. 265) w
brzmieniu obowiazujacym w dacie wniesienia pozwu oraz oplata skarbowa od zlozonego dokumentu pelnomocnictwa
procesowego w kwocie 17 ztotych.

LEacznie dalo to kwote 7.417 zL

Majac powyzsze na uwadze, Sad w punkcie 3 wyroku zasadzil od pozwanego (...) Bank (...) Sp6lki Akcyjnej z siedziba
w W. rzecz powddki M. K. kwote 7.417 zt tytulem zwrotu kosztéw procesu.

W przedmiotowej sprawie pelnomocnik powo6dki wnosil o zasadzenie na jego rzecz kosztow zastepstwa procesowego
w wysokoS$ci podwdjnej stawki minimalnej, powolujac sie na wysoki stopieni skomplikowania niniejszej sprawy oraz
konieczno$é poniesienia wzmozonego wysitku intelektualnego pelnomocnika, celem ochrony intereséw klienta.

Zgodnie z § 15 pkt 3 ww. Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie
oplat za czynnoéci adwokackie, oplate w sprawach wymagajacych przeprowadzenia rozprawy ustala sie w wysokoSci
przewyzszajacej stawke minimalna, ktora nie moze przekroczy¢ szeSciokrotnosci tej stawki, ani wartoSci przedmiotu
sprawy, jesli uzasadnia to:

1)niezbedny naklad pracy adwokata, w szczegolno$ci poSwiecony czas na przygotowanie sie do prowadzenia sprawy,
liczba stawiennictw w sadzie, w tym na rozprawach i posiedzeniach, czynnoéci podjete w sprawie, w tym czynnoSci
podjete w celu polubownego rozwigzania sporu, rowniez przed wniesieniem pozwu;

2)warto$¢ przedmiotu sprawy;

3)wklad pracy adwokata w przyczynienie sie do wyjasnienia okoliczno$ci faktycznych istotnych dla rozstrzygniecia
sprawy, jak rowniez do wyjadnienia i rozstrzygniecia istotnych zagadnien prawnych budzacych watpliwo$ci w
orzecznictwie i doktrynie;

4)rodzaj i zawilo$¢ sprawy, w szczegdlnosci tryb i czas prowadzenia sprawy, obszernosé zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego, w szczegdlnoSci dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego lub bieglych
sadowych, dowodu z zeznan §wiadkow, dowodu z dokumentbéw, o znacznym stopniu skomplikowania i obszernoSci.

Badajac niniejsza sprawe w tym aspekcie wskaza¢ nalezy, ze nie spelnia ona kryteriéw uzasadniajacych zasgdzenie
kosztow w zadanej przez pelnomocnika podwyzszonej wysokoSci. Nie ulega watpliwo$ci, Ze niniejsza sprawa byla
dlugotrwala, a material dowodowy w niej zgromadzony obszerny i skompilowany. Natomiast wklad pracy, wlozonej
w rozstrzygniecie niniejszej sprawie byl znaczny nie tylko po stronie pelnomocnika powodéw, lecz i takze po
stronie Sadu i pelnomocnika pozwanego. Sama za$ reprezentacja powodki w niniejszej sprawie nie wigzala sie np. z
ponadprzecietnym nakladem pracy, albowiem Sadowi z urzedu jest wiadomym, ze pelnomocnik powddki reprezentuje
przed sagdami wielu klientbw w tzw. sprawach frankowych i w tym zakresie juz przy tej okazji zapoznawal sie
z szeregiem aktéow normatywnych, w tym ustawodawstwem i orzecznictwem polskim i unijnym, nie tylko zatem
wystepujac w imieniu powddki w tej sprawie, lecz takze reprezentujac innych klientow w innych sprawach. Tematyka
ta jest zatem pelnomocnikowi powddki doskonale znana.



W tym stanie rzeczy nie mozna bylo przyja¢, ze naklad pracy pelnomocnika powodéw w tej sprawie wykraczat poza
standardowy zakres czynnoéci podejmowanych w sprawach tego rodzaju, o poréwnywalnym stopniu trudno$ci, zatem
wynagrodzenie zostalo mu przyznane w stawce minimalnej.

O kosztach sagdowych obejmujacych kwote 7.143,41 zlotych tytulem wynagrodzenia bieglej z zakresu bankowosci
M. N., Sad orzekl na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych w sprawach
cywilnych (tekst jednolity: Dz. U. z 2016 roku, poz. 623). W czesci, co do kwoty 1.000 zl, koszt sporzadzenia opinii przez
biegla zostal pokryty z zaliczki uiszczonej na ten cel przez powddke. Zwazywszy, ze przy rozstrzyganiu o obowiazku
ponoszenia kosztéw sadowych nalezy stosowaé zasady obowiazujace przy zwrocie kosztow procesu, pozostalymi
kosztami tymi nalezalo obcigzy¢ pozwanego jako strone, ktéra sprawe przegrala, o czym Sad orzekl w punkcie 4
wyroku, nakazujac pobraé¢ od pozwanego (...) Bank (...) Spdlki Akcyjnej z siedzibg w W. na rzecz Skarbu Panstwa-
Sadu Rejonowego Szczecin- Centrum w Szczecinie kwote 6.143,41 zt tytulem nieuiszezonych kosztow sadowych.



