Sygn. akt I1I C 1555/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 lutego 2015 1.

Sad Rejonowy Szczecin — Centrum w Szczecinie, Wydzial III Cywilny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Jakub Idziorek

Protokolant: apl. adw. Karolina Grygorczuk

po rozpoznaniu w dniu 5 lutego 2015 .

na rozprawie,

sprawy z powddztwa Prokuratora Rejonowego S.-S. w S.,
dzialajacego na rzecz P. G. (1),

przeciwko B. Z.,

o zaplate,

I. zasadza od pozwanego B. Z. narzecz P. G. (1) kwote 500 z (piecset zlotych) wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi
w stosunku rocznym od dnia 26 wrze$nia 2014 roku do dnia zaplaty;

II. oddala powo6dztwo w pozostalym zakresie;

III. nakazuje pobrac od pozwanego B. Z. na rzecz Skarbu Pahstwa — Sadu Rejonowego Szczecin-Centrum w Szczecinie
kwote 40 zl (czterdzie$ci zlotych) tytulem nieuiszczonych kosztow sagdowych.

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 30 wrzeénia 2014 roku Prokurator Rejonowy S. — S. w S. dzialajacy narzecz P. G. (1) wniést o zasadzenie
od B. Z. na rzecz P. G. (1) kwoty 500 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 19 wrzesnia 2014 roku do dnia

zaplaty.

W uzasadnienia zgdania pozwu wskazano, ze prawomocnym wyrokiem tutejszego Sadu Wydzialu IV Karnego
wydanym w dniu 10 stycznia 2014 roku w sprawie o sygn. akt IV K 521/13 B. Z. zostal uznanych za winnego tego,
ze w dniu 17 marca 2013 roku w S. dzialajac w celu zmuszenia funkcjonariuszy Policji, w tym miedzy innymi P.
G. (1), do zaniechania prawnej czynno$ci stuzbowej uzyl przemocy wobec funkcjonariuszy Policji, w ten sposéb, ze
szarpal za mundury i odpychal, a takze zniewazyt tych funkcjonariuszy przy uzyciu stow powszechnie uznawanych
za obelzywe i w zwiagzku z pelnieniem przez nich obowiazkéw stuzbowych, tj. przestepstwa z art. 224 § 2 k.p.c. w zb.
z art. 222 § 1 k.k. w zb. z art. 226 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. Powyzsze zachowanie pozwanego naruszyto dobra
osobiste P. G. (1) takie jak jego nietykalno$¢ cielesna i godnoéé¢, konsekwencja czego bylo wyrzadzenie mu krzywdy
w wymiarze niemajatkowym, co w $wietle treSci przepisu art. 448 k.c. uzasadnia przyznanie zado$cuczynienia.
Okolicznos$ci popelionego czynu, negatywny ladunek stéw wypowiedzianych pod adresem P. G. (1), a takze fakt
jego fizycznego zaatakowania oraz to, ze pozwany zachowania tego dopuscil sie wobec funkcjonariusza publicznego
w zwigzku i w trakcie wykonywania przez niego obowiazkéw stuzbowych czynia zadana pozwem kwote 500 zlotych



odpowiednim zado$éuczynieniem. Odsetek ustawowych za opdZnienie w spelnieniu §wiadczenia powdd domaga sie
od dnia nastepnego po uplywie zakre§lonego w wezwaniu do zaplaty terminu platnosci.

W odpowiedzi na pozew B. Z. wniost o oddalenie powodztwa w caloSci, podnoszac, ze policjanci w trakcie odbywania
shuzby niejednokrotnie narazeni sg na roéznego rodzaju zniewazenia, w tym wyzwiska, a jego zachowanie wobec
funkcjonariusza Policji P. G. (1), za ktére zostal skazany opisanym w pozwie wyrokiem, nie wykraczalo poza zakres
zwyczajnego przecietnego ryzyka zawodowego policjanta. Stad tez godno$é P. G. (1) mogla by¢ naruszona jedynie w
znikomym stopniu. W ocenie pozwanego wystarczajaca rekompensate dla P. G. (1) stanowig przeprosiny, ktére zlozyl
na pi$émie po uprawomocnieniu sie wyroku.

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

W dniu 17 marca 2013 roku funkcjonariusze Komisariatu Policji S. — S. w S. A. L., M. K. i P. G. (1) zauwazyli na
Al. (...) grupe glo$no zachowujacych sie os6b, wobec czego zdecydowali o podjeciu wobec nich interwencji. Kiedy
funkcjonariusze zblizali sie do tej grupy padly pod ich adresem ze strony B. Z. stowa powszechnie uwazane za obelzywe
(k. 12v i 14v akt IV K 521/13). Nadto B. Z. uzywal wobec P. G. (1) przemocy polegajacej na szarpaniu go za mundur
i odpychaniu.

Dowdd:

- protokol zeznan $wiadka A. L. zlozonych w postepowaniu przygotowawczym k. 12 w aktach sprawy tutejszego Sadu
Wydziatu IV Karnego sygn. akt IV K 521/13,

- protokét zeznan §wiadka P. G. (1) zlozonych w postepowaniu przygotowawczym k. 14 w aktach sprawy tutejszego
Sadu Wydzialu IV Karnego sygn. akt IV K 521/13,

- protokol zeznan §wiadka M. K. zlozonych w postepowaniu przygotowawcezym k. 16 w aktach sprawy tutejszego Sadu
Wydzialu IV Karnego sygn. akt IV K 521/13,

- protokoét ogledzin plyty CD k. 45 w aktach sprawy tutejszego Sadu Wydziatu IV Karnego sygn. akt IV K 521/13.

Wyrokiem z dnia 10 stycznia 2014 roku Sad Rejonowy Szczecin — Centrum w Szczecinie w Wydziale IV Karnym uznat
miedzy innymi B. Z. za winnego tego, ze w dniu 17 marca 103 roku w S. przy ul. (...), dzialajac w celu zmuszenia do
zaniechania czynno$ci stuzbowej, uzyl przemocy wobec funkcjonariuszy Policji M. K., A. L. i P. G. (2) w ten sposob,
ze szarpal ich za mundury i odpychal oraz zniewazyl pokrzywdzonych przy uzyciu stow powszechnie uznawanych za
obelzywe, podczas i w zwigzku z pelnieniem przez nich obowigzkéw stuzbowych, tj. o czyn z art. 224 § 2 k.p.c. wzb. z
art. 222 § 1 kk. wzb. zart. 226 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. Nadto w punkcie II tego wyroku Sad warunkowo zawiesit
wykonanie orzeczonej wobec B. Z. kary pozbawienia wolnoSci i zobowiazal go do przeproszenia pokrzywdzonych na
piSmie w terminie jednego miesigca od uprawomocnienia sie wyroku.

Powyzszy wyrok uprawomocnit sie.
Dowéd:
- odpis wyroku wydanego przez tutejszy Sad Wydzial IV Karny w sprawie IV K 521/13 k. 5 — 6.

P. G. (1) poczul sie dotkniety zachowaniem B. Z.. Zachowanie to, bedace przejawem braku szacunku, naruszylo jego
godnosc¢ osobista.

Pismem z dnia 2 kwietnia 2014 roku P. G. (1) zwrdcil sie do Prokuratora Prokuratury Rejonowej Szczecin — S. w S. o
wytoczenie na jego rzecz powodztwa przeciwko B. Z. o zado$éuczynienie.

Dowdd:



- zeznania P. G. (1) w charakterze strony k. 30 — 31,
- pismo z dnia 02.04.2014 1. k. 7.

Pismem z dnia 3 wrzeénia 2014 roku Prokurator Prokuratury Rejonowej Szczecin — S. w S. wezwal B. Z. do zaplaty
na rzecz P. G. (1) kwoty 500 zlotych tytulem zado$éuczynienia, zgodnie z treécia przepisu art. 448 k.c. , w terminie
14 dni od daty doreczenia wezwania.

Powyzsze wezwanie do zaplaty B. Z. odebral w dniu 11 wrze$nia 2013 roku.
Dowéd:

- wezwanie do zaplaty z dnia 03.09.2014 1. k. 8,

- zwrotne potwierdzenie odbioru wezwania do zaptaty z dnia 03.09.2013 r. k. 9.
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powddztwo okazalo sie w przewazajacej czedci uzasadnione.

Powdd wywodzil roszczenie z tredci przepiséw art. 23 k.c., 24 k.c. i 448 k.c. Zgodnie z treScig przepisu art. 23 k.c.
dobra osobiste czlowieka, jak w szczegolnosci zdrowie, wolnos¢, cze$é, swoboda sumienia, nazwisko lub pseudonim,
wizerunek, tajemnica korespondencji, nietykalno$¢ mieszkania, twoérczo$é naukowa, artystyczna, wynalazcza i
racjonalizatorska, pozostaja pod ochrong prawa cywilnego niezaleznie od ochrony przewidzianej w innych przepisach.
Ten, czyje dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym dzialaniem, moze zadaé zaniechania tego dzialania, chyba ze nie
jest ono bezprawne. W razie dokonanego naruszenia moze on takze zadac¢, azeby osoba, ktéra dopuscila sie naruszenia,
dopekila czynnosci potrzebnych do usuniecia jego skutkow, w szczegdlnoSci azeby zlozyla o§wiadczenie odpowiedniej
tresci i w odpowiedniej formie. Na zasadach przewidzianych w kodeksie moze on réwniez zada¢ zadoSéuczynienia
pienieznego lub zaptaty odpowiedniej sumy pienieznej na wskazany cel spoteczny, o czym stanowi przepis art. 24 § 1
k.c. Stosownie za$ do treSci przepisu art. 448 k.c. w razie naruszenia dobra osobistego sad moze przyznaé temu, czyje
dobro osobiste zostalo naruszone, odpowiednia sume tytulem zado$cuczynienia pienieznego za doznang krzywde lub
na jego zadanie zasadzi¢ odpowiednia sume pieniezng na wskazany przez niego cel spoleczny, niezaleznie od innych
Srodkow potrzebnych do usuniecia skutkow naruszenia. Przepis art. 445 § 3 stosuje sie.

W Swietle tresci cytowanych przepiséw art. 23 k.c. i art. 24 k.c. do powstania roszczenia o zadoSéuczynienie
pienieznego z tytulu naruszenia dobra osobistego niezbedne jest ustalenie dobra osobistego podlegajacego ochronie,
o ktorym mowa w art. 23 k.c., jego naruszenia i bezprawno$¢ dzialania sprawcy.

Katalog dobr osobistych okreslony w art. 23 k.c. ma charakter otwarty, a zakresem stosowania art. 23 i 24 k.c. objete
sq wszelkie dobra osobiste rozumiane jako pewne warto$ci niematerialne zwigzane z istnieniem i funkcjonowaniem
podmiotéw prawa cywilnego, ktére w zyciu spolecznym sa uznawane za doniosle i zastugujace z tego wzgledu na
ochrone.

W $wietle orzecznictwa Sadu Najwyzszego pojecie czci w rozumieniu przepisu art. 23 k.c. obejmuje dwa aspekty:
zewnetrzny rozumiany jako dobre imie, dobra opinia, dobra slawa oraz wewnetrzny przejawiajacy sie w godnosci
osobistej, wyobrazeniu o wlasnej wartoSci. Godno$¢ osobista jest sfera osobowosci, ktéra konkretyzuje sie w
poczuciu wlasnej warto$ci czlowieka i oczekiwaniu szacunku ze strony innych ludzi. Poczucie to, ktére jest istotnym
elementem psychiki czlowieka ksztaltowane jest przez szereg réznych okoliczno$ci zewnetrznych i jest uwarunkowana
historycznie i kulturowo. Jego postacie i rozmiar w istotny sposob zaleza od cech psychiki czlowieka i od caloksztaltu
jego osobowosci. Powoduje to zréznicowanie poczucia wlasnej warto$ci czlowieka i naruszenia jego godnosci (por.
wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 23 maja 2014 roku, I ACa 1523/13). Wskazywana zatem przez P. G. (1)



godnos¢ osobista stanowi prawem chronione dobro osobiste. Prawem chronionym dobrem osobistym jest rowniez
nietykalno$¢ cielesna.

P. G. (1) upatruje naruszenia godnos$ci osobistej i nietykalnoSci cielesnej w zdarzeniu z dnia 17 marca 2013 roku,
podczas ktorego pozwany, w celu zmuszenia go do zaniechania czynnoSci stuzbowej, kierowal pod jego adresem
stowa powszechnie uznawane za obelzywe, a nadto szarpal go za mundur i odpychal. Prawomocnym wyrokiem
tutejszego Sadu z dnia 10 stycznia 2014 roku (sygn. akt IV K 521/13) pozwany zostal skazany za ten czyn. Zgodnie
z treScig przepisu art. 11 k.p.c. ustalenia wydanego w postepowaniu karnym prawomocnego wyroku skazujacego co
do popelnienia przestepstwa wigza sad w postepowaniu cywilnym. W $wietle treéci tego przepisu sad orzekajacy
w sprawie cywilnej zwigzany jest tylko ustaleniami dotyczacymi popelnienia przestepstwa, a wiec okolicznoSciami
skladajacymi sie na jego stan faktyczny, czyli osoba sprawcy, przedmiotem przestepstwa, czynem przypisanym
oskarzonemu oraz osoba pokrzywdzonego, ktore znajduja sie w sentencji wyroku. Oznacza to, Ze sad - rozpoznajac
sprawe cywilng - musi przyjaé, ze skazany popelnil przestepstwo przypisane mu wyrokiem karnym, a pozwany nie
moze broni¢ sie zarzutem, ze nie popeil przestepstwa, za ktére wczeéniej zostal skazany prawomocnym wyrokiem
wydanym w postepowaniu karnym, ani tez ze przestepstwem tym nie wyrzadzil szkody.

W tym miejscu wskaza¢ nalezy, ze o naruszeniu dobra osobistego decyduje obiektywna ocenia konkretnych
okoliczno$ci, nie za$ subiektywne odczucie osoby zainteresowanej. Nie kazda bowiem dolegliwo$¢ w postaci doznania
przykroéci stanowi o naruszeniu dobr osobistych ale tylko taka, ktéra wedle przecietnych ocen przyjmowanych
w spoleczenstwie przekracza prég dozwolonych zachowan i nie jest malej wagi (...). Z zalozenia tego wynika, ze
nie moze by¢ miarodajny wylgcznie stan uczué oraz miara indywidualnej wrazliwoéci powoda, lecz takze kontekst
spoleczny, a zwlaszcza odbidr przypisywanych zachowan danym w §rodowisku.(por. wyrok Sadu Apelacyjnego w
Lodzi z dnia 28 sierpnia 1998 r., I ACr 341/96, wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 28 pazdziernika
2010 roku, ACa 908/10). Przy ocenie natomiast, czy doszlo do naruszenia dobra osobistego, takze takiego jakim
jest godnos$¢ czlowieka, réwniez przyjmowaé nalezy koncepcje obiektywna naruszenia dobra osobistego, ustalong w
plaszczyZnie konkretnego stanu faktycznego, po przeanalizowaniu, czy dane zachowanie, biorac pod uwage przecietne
reakcje ludzkie moglo obiektywnie staé sie podstawa do negatywnych odczu¢ po stronie pokrzywdzonego. Nie mozna
jednoczeénie calkowicie wykluczy¢ subiektywnego odczucia osoby zadajacej ochrony prawnej, zalezy to jednak od
istoty zdarzenia, na ktore powoluje sie osoba uwazajaca, ze jej dobra osobiste zostaly naruszone (por. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z dnia 31 stycznia 2013 roku, VI ACa 1172/12.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy wskazaé nalezy, ze stwierdzone wyrokiem z dnia 10
stycznia 2014 roku zachowanie pozwanego naruszalo godno$¢ osobista P. G. (1). Skierowane do niego podczas
interwencji wulgarne slowa, majac na uwadze przecietne ludzkie reakcje, mogtY wywolaé negatywne odczucia u P.
G. (1). Slowa te bowiem w spolecznym odczuciu maja negatywne znaczenie, z ich skierowanie wobec funkcjonariusza
policji ma celu jego ponizenie. Fakt za$, ze przy wykonywaniu czynno$ci stuzbowych policjant moze spotykaé
sie z negatywnymi ocenami podejmowanych czynnosci, w tym réwniez i obrazliwymi slowami nie oznacza, ze
jest pozbawiony ochrony swojego dobrego imienia. Godno$¢ bowiem, jak zeznat P. G. (1), przysluguje kazdemu
czlowiekowi i to zar6wno w zyciu prywatnym jak i podczas wykonywania czynno$ci stuzbowych. Dlatego tez fakt,
ze obelzywe stowa zostaly skierowane do funkcjonariusza publicznego przy wykonywaniu przez niego czynnoéci
shuzbowych nie oznacza, ze nie doszlo do naruszenia jego godnosci, a nawet jezeli do tego doszlo, to Ze naruszenie to
mialo znikomy stopiefi. Zeznania policjantow podejmujacych czynnos$ci stuzbowe wobec miedzy innymi pozwanego
zlozone w postepowaniu karnym jednoznacznie wskazuja, ze jego zachowanie cechowala duze natezenie ztej woli
— pozwany i pozostale osoby nie tylko kierowaly wobec policjantéw slowa powszechnie uznane za obelzywe, ktbre
w odczuciu spolecznym cechuje szczeg6lnie negatywne zabarwienie w przypadku ich skierowania wobec policjanta,
ale takze doszlo do naruszenia nietykalnoSci cielesnej P. G. (1). Zachowanie to zostalo zakwalifikowane jako
przestepstwo. Tym samym, skoro ustawodawca zdecydowal sie na penalizacje takich zachowan jako przestepstw, nie
sposob uzna¢, ze zachowanie pozwanego moze by¢ ocenione jako matej wagi, wkalkulowane w ryzyko zawodowe,
a naruszenie godnoSci osobistej jako znikome. Przytoczone przez P. G. (1) okolicznoSci zdarzenia, ktore zostaly
zakwalifikowane jako przestepstwo, przekraczaja prog dozwolonych zachowan wobec interweniujacego policjanta



i oceniane obiektywnie, przy uwzglednieniu przecietnej miary wrazliwosci jako brak szacunku , mogly wywolaé u
niego negatywne odczucia psychiczne. W odniesieniu natomiast do zadania zado$¢uczynienia za doznana krzywde
wskazaé nalezy, ze krzywda, za ktoéra pokrzywdzony moze domagac sie zado$éuczynienia na podstawie przepisu art.
448 k.c., to szkoda niemajatkowa wywolana naruszeniem dobra osobistego, polegajaca na fizycznych dolegliwo$ciach
i psychicznych cierpieniach pokrzywdzonego. Wbrew stanowisku pozwanego powod wykazal, ze zachowanie
pozwanego stanowigce jaskrawy przejaw braku szacunku wywolalo u niego negatywne odczucia w postaci cierpien
psychicznych. Powstalo zatem po jego stronie roszczenie o zado$cuczynienie za doznana krzywde. Wybér bowiem
sposobu, w jaki ma zosta¢ naprawiona krzywda, nie moze abstrahowa¢ od ciezaru gatunkowego naruszonego dobra,
okoliczno$ci i skutkow deliktu. Przy naruszeniach blahych, dajacych sie usprawiedliwié okoliczno$ciami, mozliwe jest
uznanie za wystarczajgce do usuniecia jego skutkdw przeprosin ze strony sprawcy. Natomiast w przypadku ciezkiej
zniewagi funkcjonariusza publicznego petlnigcego obowigzki — policjanta wykonujgcego czynno$ci stuzbowe, przy
duzym natezeniu zlej woli sprawcy oraz bez cienia prowokacji ze strony pokrzywdzonego, co mialo miejsce w niniejszej
sprawie, mamy do czynienia z razacym naruszeniem dobra osobistego. Dlatego tez uznanie, ze nakazane wyrokiem
karnym przeproszenie pokrzywdzonego bedzie wystarczajace do usuniecia skutkow naruszenia dobra osobistego, nie
znajduje oparcia w materiale dowodowym sprawy. Zwazywszy na to, ze zachowanie pozwanego naruszylo godno$é
osobista pokrzywdzonego, ktorej naruszenie wywoluje szczegblnie negatywne odczucia u pokrzywdzonego, a takze
duze nasilenie zlej woli w zachowaniu pozwanego, uzasadnia przyznanie zado$¢uczynienia w zadanej pozwem kwocie.
Kwota jakiej domagal sie na rzecz pokrzywdzonego Prokurator nie jest wygérowana i z pewnoScig nie pozostaje w
dysproporcji do naruszanego dobra osobistego i wyniklej stad krzywdy.

Majac powyzsze na uwadze Sad zasadzil na rzecz P. G. (1) kwote 500 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia
26 wrze$nia 2014 roku i oddalil powodztwo w czeSci co do odsetek w pozostalej czesci.

Roszczenie o odsetki znajduje swoje oparcie w treSci art. art. 359 § 1 k.c. oraz art. 481 § 11 2 k.c. oraz art. 817 §
1 k.c. Dluznik popada w opdZnienie jesli nie spelnia Swiadczenia pienieznego w terminie, w ktérym stato sie ono
wymagalne takze wtedy, gdy kwestionuje istnienie lub wysokoé¢ §wiadczenia (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
22 pazdziernika 2003 r., sygn. II CK 146/02, Lex nr 82271). W wypadku zadoS§éuczynienia uprawniony moze zadac
zasadzenia odsetek w zasadzie od chwili zgloszenia Zadania. Zaréwno odszkodowanie, jak i zado$éuczynienie za
krzywde staja sie bowiem wymagalne po wezwaniu obowigzanego do spelnienia §wiadczenia odszkodowawczego - art.
455 § 1 k.c. (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 17 kwietnia 2014 roku, V ACa 135/14).W rozwazanym
przypadku pozwany zostal wezwany do zaplaty zadoSéuczynienia pismem z dnia 3 wrze$nia 2014 roku. W tresci
wezwania do zaplaty termin platnoSci oznaczono na 14 dni od dnia otrzymania wezwania do zaptaty. Pozwany pismo
to odebral w dniu 11 wrzeénia 2014 roku, a zatem winien dokona¢ zaplaty do dnia 25 wrze$nia 2014 roku, a skoro
tego nie uczynil, powdéd moze domaga¢ sie zasadzenia odsetek ustawowych za op6znienie w spelnieniu Swiadczenia
pienieznego od dnia 26 wrze$nia 2014 roku.

Sad nakazal pobrac¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego Szczecin — Centrum w Szczecinie
kwote 40 zlotych tytulem oplaty od pozwu, ktérej wnoszacy pozew Prokurator Prokuratury Rejonowej Szczecin — S.
w S. nie mial obowigzku uisci¢, na podstawie przepisu art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych (tekst jednolity z 2014 roku, poz. 1025 ze zmianami).



