Sygn. akt: I C 1110/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 08 maja 2023 r.

Sad Rejonowy Szczecin-Centrum w Szczecinie I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Agnieszka Kurylas

po rozpoznaniu w dniu 08 maja 2023 r. w Szczecinie

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa: M. W.

przeciwko: K. W. (1)

o zaplate

I. zasadza od pozwanej K. W. (1) na rzecz powoda M. W. kwote 33.750 zl (trzydziestu trzech tysiecy siedmiuset
piecdziesieciu ztotych) wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie liczonymi od dnia uprawomocnienia sie wyroku
do dnia zaplaty,

II. oddala powo6dztwo w pozostalym zakresie,

III. =zasadza od powoda na rzecz pozwanej kwote 819,44 zt (oSmiuset dziewietnastu zlotych czterdziestu
czterech groszy) tytulem zwrotu kosztow procesu wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie liczonymi od dnia
uprawomocnienia sie orzeczenia, ktérym je zasadzono do dnia zaplaty,

IV. przyznaje od Skarbu Panstwa-Sadu Rejonowego Szczecin-Centrum w Szczecinie na rzecz adwokata A. S. kwote
4.428 7zt (czterech tysiecy czterystu dwudziestu oémiu zlotych), wraz z podatkiem VAT, tytulem kosztéw pomocy
prawnej udzielonej powodowi M. W. z urzedu,

V. nakazuje pobra¢ od powoda na rzecz Skarbu Panstwa-Sadu Rejonowego Szczecin-Centrum w Szczecinie
kwote 11.428 z} (jedenastu tysiecy czterystu dwudziestu o§miu zlotych) tytulem nieuiszczonych kosztéw sadowych,
wywolanych cofnietym zwolnieniem od kosztéw sagdowych i cofnietym przyznaniem pelnomocnika z urzedu,

VI. nakazuje pobra¢ od powoda na rzecz Skarbu Panstwa-Sadu Rejonowego Szczecin-Centrum w Szczecinie kwote
578,66 zl (pieciuset siedemdziesieciu oémiu zlotych sze$édziesieciu szeéciu groszy) tytulem nieuiszczonych kosztow
sadowych w zakresie wynagrodzenia bieglego sadowego,

VII. nakazuje pobra¢ od pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa-Sadu Rejonowego Szczecin-Centrum w Szczecinie
kwote 534,15 zl (pieciuset trzydziestu czterech zlotych pietnastu groszy) tytulem nieuiszczonych kosztéw sadowych w
zakresie wynagrodzenia bieglego sadowego.

Sedzia Agnieszka Kurylas

Sygn. akt: I C 1110/20

UZASADNIENIE



W dniu 16 sierpnia 2013 r. M. W. wnidst o zasadzenie od K. W. (1) kwoty 70.000 z} wraz z odsetkami ustawowymi
liczonymi od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty i kosztami procesu.

W uzasadnieniu pozwu powod podal, iz w dniu 8 grudnia 2010 r. w S. zmarla M. O. (1) - matka M. W. i K. W. (2).
W trakcie postepowania w sprawie o stwierdzenie nabycia spadku sporzadzono spis inwentarza majatku po zmarlej
spadkodawczyni. Warto$¢ majatku zostala przez powoda wskazana na kwote 140.000 zl. Powdd wskazal, Ze jako syn,
ktory bylby powolany do spadku z ustawy, jest uprawniony do polowy warto$ci udziatlu, jaki by otrzymal. Powod
nie zostal wydziedziczony, nie zrzekt sie dziedziczenia, nie zostal uznany za niegodnego ani nie odrzucil spadku.
Oéwiadczyl réwniez, ze nie otrzymal zachowku w jakiejkolwiek postaci, zwlaszcza darowizny. Powod wystepowal
kilkakrotnie do pozwanej w sprawie dobrowolnej splaty tej kwoty, jednak strony nie osiggnely porozumienia.

W odpowiedzi na pozew (doprecyzowanej pismem z dnia 7 marca 2014 r.) pozwana K. W. (1) wniosla o oddalenie
powddztwa w caloéci i zasadzenie na jej rzecz od powoda zwrotu kosztow postepowania.

W uzasadnieniu swojego stanowiska pozwana wskazala, iz zmarta M. O. (2) nie pozostawila majatku. W chwili §mierci
M. O. (2) zajmowala lokal mieszkalny potozony w S. przy ul. (...). W dacie Smierci M. O. (2) prawo wlasnosci do
przedmiotowego lokalu przystlugiwalo w calo$ci pozwanej. Wyjasnila, Zze pierwotnie przedmiotowy lokal stanowil
skladnik wspo6lnego majatku matzenskiego rodzicow stron — W. O. i M. O. (2). Po $mierci W. O., na mocy testamentu
calo$¢ spadku przypadla pozwanej. Tym samym pozwana uzyskala prawo wspotwlasnosci przedmiotowego lokalu
w udziale do V2. Nastepnie, na podstawie umowy darowizny z dnia 9 czerwca 2008 r. M. O. (2) przeniosla na
pozwang swoj udzial Y2 w sprawie wlasnoéci przedmiotowego lokalu. Tym samym pozwana uzyskala wylaczne prawo
wlasno$ci tego mieszkania. Pozwana zaprzeczyla, by warto$¢ wyzej wskazanego lokalu mieszkalnego, na dzien Smierci
M. O. (2) lub na moment obecny obejmowata kwote 140.000 z} lub wyzsza. Wartoé¢ przedmiotowego lokalu wedlug
stanu na dzien $mierci spadkodawczyni nie przekraczala kwoty 70.000 zl. Wskazala nadto, ze decyzja rodzicow o
przeniesieniu praw do lokalu wylacznie na pozwana podyktowana byla zachowaniem powoda wzgledem nich, jak i
samej pozwanej, razaco naruszajacym zasady wspolzycia spolecznego. Z ostroznosci procesowej pozwana podniosla, iz
zadanie powoda jest sprzeczne z zasadami wspdlzycia spolecznego, albowiem powdd przez co najmniej 10 ostatnich lat
nie wykazywal zainteresowania losem swoich rodzicow, nie odwiedzal ich i nie kontaktowal sie z nimi, nie uczestniczyt
w ich utrzymaniu ani nie zasiegal informacji o stanie zdrowia. Nie partycypowal w kosztach remontu ww. lokalu ani
w kosztach pogrzebu spadkodawczyni.

W dniu 24 stycznia 2019 r. Sad Rejonowy (...) w S.Wydzial (...) Cywilny w niniejszej sprawie — wtedy toczacej sie pod
sygn. (...) - wydal wyrok, ktorym:

1. oddalil powodztwo,

2. zasadzil od powoda M. W. na rzecz pozwanej K. W. (1) kwote 3.617 zl tytulem zwrotu kosztéow zastepstwa
procesowego,

3. zasadzil od powoda M. W. na rzecz adwokata A. S. kwote 3.600 zt tytulem kosztéw pomocy prawnej udzielone;j z
urzedu,

4. odstapil od obcigzania powoda nieuiszczonymi kosztami postepowania.

W toku niniejszego postepowania Sad zwolnil powoda od kosztoéw sadowych w caloéci i przyznal mu pelnomocnika
z urzedu, a po ujawnieniu okolicznosci $§wiadczacych o innej sytuacji powoda, w dniu 17 kwietnia 2018 r. cofnal ww.
zwolnienie od kosztéw sadowych i przyznanie mu pelnomocnika z urzedu. Na dalszym etapie postepowania powod
byl reprezentowany przez pelnomocnika z wyboru —r. pr. A. B..

Na skutek apelacji powoda od ww. wyroku, Sad Okregowy w S. Wydzial (...) Cywilny Odwolawczy wyrokiem z dnia
30 marca 2020 r. wydanym w sprawie o sygn. (...) uchylil zaskarzony wyrok w calo$ci, zni6st postepowanie przed
sadem rejonowym od rozprawy w dniu 17 stycznia 2019 r. i przekazal sprawe Sadowi Rejonowemu Szczecin-Centrum



w Szczecinie do ponownego rozpoznania, pozostawiajac temu sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania
apelacyjnego.

W uzasadnieniu ww. wyroku Sad Okregowy wskazal, iz w sprawie zaszla niewazno$¢ postepowania przewidziana w
art. 379 pkt 5 k.p.c., tj. pozbawienie powoda moznoSci obrony swych praw.

Pismem powoda z dnia 29 kwietnia 2021 r. pow6d wskazal, iz podtrzymuje swoje dotychczasowe stanowisko w sprawie
oraz przedstawiona argumentacje. Wskazal, iz wnosi o doliczenie do zachowku warto$ci mieszkania polozonego w
S. przy ul. (...) liczonego wedlug cen obecnych. W zwigzku ze zniesieniem postepowania przez Sad II instancji od
rozprawy z dnia 17 stycznia 2019 r. wnidst o powtdrzenie czynno$ci w postaci zeznan §wiadkéw H. J., G. O.i D. R.
oraz przestuchania stron.

Pismem procesowym z dnia 30 lipca 2021 r. pozwana podtrzymala swoje dotychczasowe stanowisko w sprawie.

Na rozprawie w dniu 25 listopada 2021 r. Sad przestuchal swiadkéw G. O. i H. J.. Na rozprawie w dniu 14 czerwca
2022 1. Sad przestuchal swiadka D. R. i strony. Nadto, zostal przeprowadzony dowod z opinii bieglego sadowego K.
B. celem ustalenia wartoSci nieruchomosci.

Na rozprawie w dniu 14 czerwca 2022 r. powod podal, iz jego zdaniem w sklad spadku po matce wchodzi ww.
mieszkanie, zlota bizuteria i oszczednoSci na koncie.

Pismem procesowym z dnia 18 stycznia 2023 r. powodd wskazal, iz podtrzymuje swoje dotychczasowe stanowisko, w
tym zgloszone w pozwie roszczenie o zaplate naleznosci gtownej wraz z odsetkami.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

M. O. (2) zmarla w dniu 8 grudnia 2010 r. w S. jako wdowa. W chwili $§mierci posiadala dwoje dzieci M. W. oraz K.
W. ().

Bezsporne, a nadto dowod:
- odpis skrocony aktu urodzenia M. W. k. 5;
- odpis skrocony aktu zgonu M. O. (2), k. 6;

Jeszcze za swojego zycia, w dniu 28 marca 2006 r. M. O. (2) wraz z mezem W. O. nabyla na podstawie umowy o
oddanie we wspoluzytkowanie wieczyste, ustanowienie odrebnej wlasnosci lokali i sprzedazy od Gminy M. S. lokal
mieszkalny przy ul. (...) w S., dla ktérego Sad Rejonowy S. w S. prowadzi ksiege wieczysta KW nr (...). Urzad Miasta
S. ustalil cene sprzedazy ww. lokalu mieszkalnego na kwote 73.455 zt.

Bezsporne, a nadto dowod:

- elektroniczny wydruk ksiegi wieczystej nr (...), k. 33-39;

- umowa o oddanie we wspotuzytkowanie wieczyste, ustanowienie odrebnej wlasno$ci lokalu i sprzedazy, k. 43-48;
- pismo z dnia 28 listopada 2005 r., k. 53;

- protokoél uzgodnien, k. 54-56;

- wniosek o sprzedaz lokalu mieszkalnego, k. 57;

K. W. (1) i jej maz pomagali M. O. (2) i jej mezowi w wykupie na wlasnos¢ ww. mieszkania.

Dowéd:



- zeznania $wiadka R. W., k. 83-86;
- przestuchanie pozwanej K. W. (1), k. 526-528;

W dniu 1listopada 2017 r. zmarl W. O.. Spadek po nim na podstawie prawomocnego postanowienia Sadu Rejonowego
w S. Wydzialu(...) Cywilnego z dnia 2 kwietnia 2008 r. na podstawie testamentu notarialnego z dnia 28 marca 2008
r., otwartego i ogloszonego w dniu 2 kwietnia 2008 r., nabyla w catoSci corka K. W. (1).

Bezsporne, a nadto dowod:

- testament z dnia 28 marca 2008 r,. k. 49-50;

- odpis postanowienia z dnia 2 kwietnia 2008 r., k. 51;
- zadwiadczenie z US w S. z dnia 14 maja 2008 r., k. 52;

Umowag darowizny z dnia 9 czerwca 2008 r. M. O. (2) darowatla corce K. W. (1) na jej majatek osobisty udzial wynoszacy
/2 cze$¢ w lokalu mieszkalnym nr (...) polozonym w S. przy ul. (...), a K. W. (1) o$wiadczyla, ze darowizne te w tym
udziale na majatek osobisty przyjmuje. Warto$¢ przedmiotu darowizny zostala okreslona na 35.000 zl.

Bezsporne, a nadto dowébd:

- elektroniczny wydruk ksiegi wieczystej nr (...), k. 33-39;
- umowa darowizny z dnia 9 czerwca 2008 r., k. 40-42;

- zeznania $wiadka R. W., k. 83-86;

- zeznania $wiadka J. M., k. 142-143;

- przestuchanie pozwanej K. W. (1), k. 526-528;

Prawomocnym postanowieniem z dnia 30 pazdziernika 2015 r. Sad Rejonowy S. w S. Wydzial (...) Cywilny stwierdzil,
ze spadek po M. O. (2) zmarlej w dniu 8 grudnia 2010 r. w S. nabyli na podstawie ustawy wprost syn M. W. oraz corka
K. W. (1), kazdy w udzialach po V2 czeéci.

Bezsporne, a nadto dowébd:
- odpis postanowienia z dnia 30 pazdziernika 2015 r., k. 234;

M. O. (2) za zycia zawsze starala sie pomagac swojemu synowi M. W., poniewaz czula sie winna tego, ze po rozwodzie
przez 12 lat byt on wychowywany przez babcie. Powdd dostal od spadkodawczyni garaz, ktéry nastepnie sprzedal. Gdy
powod zawieral zwiazek malzenski M. O. (2) wyprawila mu wesele, kupila obraczki, dala mu wyprawke, a nastepnie
wyprawke dla dzieci. Gdy powdd byt pozbawiony wolnosci i przebywal w ZK, spadkodawczyni odwiedzala go w
wiezieniu i wozita mu paczki.

Dowéd:
- zeznania $wiadka R. W, k. 83-86;
- przestuchanie powoda M. W, k. 525-526;

- przestuchanie pozwanej K. W. (1), k. 526-528;



M. W. nie interesowal sie losami swoich rodzicow. Kilka razy byl obecny na Swieta organizowane przez M. O. (2) i
jej meza.

Na pozwanej spoczatl ciezar dbalosci o zaspokojenie podstawowych potrzeb W. i M. O. (2). M. W. nie wspierat M. O.
(2) w jakikolwiek sposob rzeczowy, finansowy, czy poprzez osobiste starania.

Staraniami pozwanej i jej meza w przedmiotowym lokalu przeprowadzone zostaly niezbedne remonty, wymienione
zostaly okna. Na remonty wydatkowali oni wlasne §rodki w wysokoSci ok 3.000-4.000 zl. Pozwana, za zgoda meza
pokrywala koszty utrzymania przedmiotowego mieszkania, bowiem dochody osiagane przez M. O. (2) i jej meza nie
byly wystarczajace na zaspokojenie wszystkich usprawiedliwionych potrzeb.

Udzial powoda w zyciu rodzicow ograniczal sie do sporadycznych wizyt. Wizyty te sprowadzaly sie raczej do uzyskania
od rodzicoéw poreczen umoéw pozyczek zacigganych przez powoda, ktérych nastepnie nie splacal, a splaty dokonywali
wjego imieniu W.i M. O. (2).

W przeszloéci powod naduzywal alkoholu. Zachowywal sie agresywnie w stosunku do M. O. (2) i jej malzonka,
dochodzilo do rekoczynoéw z jego strony. To zmienilo sie po tym, jak zwigzal sie z H. J..

Powdd nie odwiedzal M. O. (2). Pojawil sie on dopiero w szpitalu, tuz przed jej Smiercia. Nie wykazal zainteresowania
organizacja pochowku matki. Pogrzeb zostal zorganizowany przez K. W. (1) i jej meza.

K. W. (1) nie przekazala powodowi zadnych $rodkéw tytulem spadku po matce.
Dowod:

- zaSwiadczenie z dnia 30 lipca 2001 1., k. 58;

- faktury, k. 59-70;

- zeznania $wiadka R. W., k. 83-86;

- informacje z ZUS, k. 110-111;

- zeznania $wiadka K. W. (2), k. 138-139;

- zeznania $wiadka A. W., k. 139-142;

- przestuchanie powoda M. W, k. 529;

- przestuchanie pozwanej K. W. (1), k. 529;

W chwili §mierci M. O. (2) nie posiadala zadnego warto$ciowego majatku.

Mieszkanie przy ul. (...) w S. pozwana sprzedala w 2015 r. lub 2016 r. za kwote 140.000 zl. Pozostale 700 zl z emerytury
spadkodawczyni zostalo przeznaczone na oplacenie rachunkéw za mieszkanie. Zlota bizuteria zostala przetopiona i
porozdawana przez spadkodawczynie.

Przed $miercia w szpitalu u spadkodawczyni pojawil sie notariusz, ktéry mial spisa¢ upowaznienie od M. O. (2) dla
pozwanej, tak aby mogla ona pobra¢ emeryture matki i przeznaczy¢ ja na oplaty. Ostatecznie spadkodawczyni nie
mogla podpisa¢ upowaznienia, albowiem w miedzyczasie dostala drugiego udaru i mogla juz tylko mruga¢ oczami.

Dowod:

- zeznania $wiadka R. W, k. 83-86;



- zeznania $wiadka A. W., k.139-142;

- zeznania §wiadka J. M., k. 142-143;

- zeznania $wiadka G. O., k. 484;

- przestuchanie powoda M. W., k. 529;

- przestuchanie pozwanej K. W. (1), k. 529;

Wartoé¢ rynkowa prawa wlasnos$ci lokalu mieszkalnego polozonego przy ul. (...) w S. wedlug stanu na dzien 9 czerwca
2008 r. przy zalozeniu standardu niskiego i wedlug cen na dzien 14 pazdziernika 2022 r. wynosi 270.000 zl.

Dowdéd:

- pisemna opinia bieglego sadowego z zakresu (...), k. 535-580.
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo podlegalo uwzglednieniu w czeéci.

W niniejszej sprawie powdéd M. W. dochodzil od pozwanej K. W. (1) zaplaty kwoty 70.000 zl tytulem zachowku
naleznego mu jako synowi M. O. (2), zmarlej w S. dnia 8 grudnia 2010 r., z uwagi na to, iz na podstawie umowy
darowizny M. O. (1) przeniosta na pozwana swéj udzial w prawie wlasnosci lokalu mieszkalnego polozonego w S. przy
ul. (...).

W niniejszej sprawie bezspornym bylo, ze powdd i pozwana byli dzieémi spadkodawczyni. Zadna ze stron nie
kwestionowala réwniez, ze w chwili Smierci M. O. (2) nie posiadala juz zadnego majatku. Nie bylo réwniez
kwestionowane, ze na mocy umowy darowizny z dnia 9 czerwca 2008 r. spadkodawczyni przeniosta na K. W. (1) swoj
udzial w prawie wlasnosci lokalu mieszkalnego nr (...) polozonego w S. przy ul. (...). Bezspornym bylo rowniez, ze
prawomocnym postanowieniem z dnia 30 pazdziernika 2015 r. Sad Rejonowy S. w Szczecinie Wydzial (...)Cywilny
stwierdzil, Ze spadek po M. O. (2) nabyli na podstawie ustawy wprost syn M. W. oraz cérka K. W. (1), kazdy w udzialach
po Y2 czesci.

Zgodnie z dyspozycja art. 991 § 1 k.c. zstepnym, malzonkowi oraz rodzicom spadkodawcy, ktérzy byliby powolani
do spadku z ustawy, nalezg sie, jezeli uprawniony jest trwale niezdolny do pracy albo jezeli zstepny uprawniony jest
maloletni — dwie trzecie wartoSci udzialu spadkowego, ktéry by mu przypadal przy dziedziczeniu ustawowym, w
innych zas wypadkach — polowa wartoSci tego udziatu (zachowek).

Stosownie natomiast do tresci art. 991 § 2 k.c. jezeli uprawniony nie otrzymal naleznego mu zachowku badz w postaci
uczynionej przez spadkodawce darowizny, badz w postaci powolania do spadku, badz w postaci zapisu, przysluguje
mu przeciwko spadkobiercy roszczenie o zaplate sumy pienieznej potrzebnej do pokrycia zachowku albo do jego
uzupeknienia.

W tym miejscu wskaza¢ nalezy, iz zachowek stanowi korzy$¢, o ktérg moga ubiegaé sie spadkobiercy ustawowi
takze wtedy, gdy zmarly nie pozostawil testamentu, ale jeszcze za zycia rozporzadzil swoim majatkiem, dokonujac
darowizny i pozornie warto$¢ spadku wydaje sie zerowa. Zasada jest, ze przy ustalaniu prawa do zachowku dolicza
sie do spadku darowizny uczynione przez spadkodawce. Czyli, je$li w chwili §mierci scheda spadkowa jest zerowa lub
znikoma skutkiem darowizn dokonanych przez spadkodawce za zycia, nie oznacza to, ze zachowek sie nie nalezy lub
kwota zachowku bedzie niska. Przy ustalaniu wysokos$ci zachowku dolicza sie bowiem do schedy spadkowej wartoéc
darowizn dokonanych przez spadkodawce.



Odnoszac tre$¢ powyzszych przepisow do niniejszej sprawy stwierdzi¢ nalezy, ze powod, bedac zstepnym
spadkodawczyni (synem), nalezy do kategorii os6b uprawnionych do zachowku. Strony nie podnosily w toku
postepowania tego, jakoby powdd otrzymal od matki zachowek w postaci uczynionej przez spadkodawce darowizny, w
postaci powolania do spadku, czy w postaci zapisu. Powod stal na stanowisku, Ze jako synowi spadkodawczyni nalezy
mu sie zachowek, z czym nie zgadzala sie pozwana.

K. W. (1) wskazywala na to, iz z uwagi na zte relacje miedzy matka a synem, brak zainteresowania powoda losem matki,
nie nalezy sie mu zachowek. Jej zdaniem byloby to sprzeczne z zasadami wspoétzycia spotecznego. Co wiecej, pozwana
zaprzeczyla, aby warto$é lokalu, ktérego dotyczyla umowa darowizny obejmowata kwote 140.000 zt lub wyzsza, na
co powolywal sie powdd.

Na podstawie caloksztaltu materialu dowodowego zebranego w sprawie Sad doszedl do wniosku, iz powodowi
nalezato przyznac zachowek po matce, jednak nie w dochodzonej przez niego wysokoéci. Zwazy¢ bowiem nalezy, iz na
podstawie art. 993 § 1 k.c. do masy spadkowej nalezalo zaliczy¢ darowizne dokonang przez M. O. (2) na rzecz pozwanej
w dniu 9 czerwca 2008 r. w postaci udzialu Y2 czeéci w prawie wlasnos$ci lokalu mieszkalnego nr (...) poloZzonego w S.
przy ul. (...). W chwili dokonania darowizny warto$¢ przedmiotu darowizny zostala oszacowana na kwote 35.000 zl.
Darowizna ta nie spelniala przeslanek do uznania jej za niepodlegajaca doliczeniu — art. 994 k.c.

Zgodnie z art. 995 § 1 k.c. Sad byl obowigzany ustali¢ warto$¢ przedmiotu darowizny wedlug stanu z chwili jej
dokonania, a wedlug cen z chwili ustalania zachowku.

W tym celu Sad dopuscil i przeprowadzil dowod z pisemnej opinii bieglego sadowego z zakresu (...), ktory ustalil,
iz warto$¢ rynkowa prawa wlasnoséci ww. lokalu wedlug stanu na dzien 9 czerwca 2008 r. przy zalozeniu standardu
niskiego i wedlug cen na dzien 14 pazdziernika 2022 r. wynosi 270.000 zl. Z uwagi na to, iz w sklad masy spadkowej
wchodzilby udziat %2 wartosci tego prawa, a zatem bylaby to kwota 135.000 zl.

W niniejszej sprawie doszlo do dziedziczenia ustawowego i powdd jako syn M. O. (2) powinien otrzyma¢ 2 spadku
(67.500 zl), majac jednak na uwadze tre$¢ art. 991 § 1 k.c. nalezny mu zachowek wynosi /2 ww. kwoty, a zatem kwote
33.750 zl i taka tez kwote Sad uznal za zasadna i udowodniong przez powoda tytulem zachowku.

Sad z uwagi na tres¢ przepisu art. 995 § 1 k.c. nie mog}l ustali¢ wartoéci przedmiotu darowizny wedlug cen z innej
daty niz chwila ustalania zachowku, tak jak chciala tego pozwana. Nie mogl zatem ustali¢ ceny z momentu dokonania
darowizny , czy tez sprzedazy mieszkania przez pozwang.

Zdaniem Sadu orzekajacego w niniejszej sprawie powdd nie wykazal, aby w sktad masy spadkowej moglyby wchodzié
jakiekolwiek inne skladniki, w tym zlota bizuteria i oszczedno$ci na rachunku bankowym. Poza tym, pozwana podala,
iz na rachunku spadkodawczyni w chwili jej $mierci byly jedynie $§rodki w kwocie 700 zt emerytury, ktore zostaly
przeznaczone na oplacenie rachunkéw za mieszkanie, za$ zlota bizuteria zostala przetopiona i porozdawana przez
spadkodawczynie cztonkom rodziny.

W tych warunkach Sad uwzglednil roszczenie powoda w kwocie 33.750 zt wraz z odsetkami ustawowymi za op6zZnienie
liczonymi od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty, a w pozostalym zakresie oddalil powo6dztwo jako
niezasadne.

Zwazy¢ nalezy, iz w toku sprawy powod nie modyfikowal swojego roszczenia ztozonego w pozwie i w ostatnim pi§mie
procesowym z dnia 18 stycznia 2023 r. (k. 601) wskazal, iz podtrzymuje swoje dotychczasowe stanowisko, w tym
zgloszenie w pozwie roszczenie o zaplate naleznoSci gléwnej wraz z odsetkami. Odsetki w pozwie zostaly okreslone
od dnia uprawomocnienia sie wyroku w sprawie, a zatem roszczenie odsetkowe zgloszone przez powoda nie zostalo
w zaden sposoéb oddalone.

W tym miejscu na marginesie wskazac nalezy, iz pozwana powolywala sie na sprzeczno$¢ powodztwa z zasadami
wspolzycia spolecznego — art. 5 k.c.



Stosownie do treéci art. 5 k.c. nie mozna czyni¢ ze swego prawa uzytku, ktory by byl sprzeczny ze spoleczno-
gospodarczym przeznaczeniem tego prawa lub z zasadami wspoétzycia spolecznego. Takie dzialanie lub zaniechanie
uprawnionego nie jest uwazane za wykonywanie prawa i nie korzysta z ochrony.

Orzecznictwo sagdowe, a takze doktryna dopuszczajg poglad o zasadno$ci stosowania art. 5 k.c. w sprawach o zachowek
i mozliwoSci obnizenia wysokosSci kwoty naleznej z tytulu zachowku, z tym ze zakres stosowania art. 5 k.c. powinien
by¢ waski i nacechowany daleko idaca ostroznoécig (M. Pazdan, w: K. Pietrzykowski, Komentarz KC, t. 2, 2018,
art. 991, Nb 25). Nieco inaczej kwestie te ujal SN w wyroku z dnia 28 marca 2018 r. (IV CNP 10/17, Legalis), w
mysl ktorego: ,niezaleznie od mozliwosci pozbawienia spadkobiercy prawa do zachowku w sytuacjach okre$lonych
w art. 928 k.c. i art. 1008 k.c., nie jest wylaczone obnizenie albo pozbawienie prawa do zachowku na podstawie
art. 5 k.c. z powodu sprzecznego z zasadami wspélzycia spolecznego zachowania uprawnionego w stosunku do
spadkodawcy" (zob. tez wyr. SN z 14.3.2018 r., II CSK 276/17, Legalis; zob. tez M. Zalucki, ObnizZenie, s. 98 i
n.). Przy zastosowaniu art. 5 k.c. w sprawach dotyczacych zachowku mie¢ nalezy na uwadze, ze prawodawca —
kreujac mozliwo$¢ dochodzenia roszczen z tytulu zachowku — sprawil, iz pewna grupa spadkobiercow ustawowych
(wskazanych w art. 991 § 1 k.c. — zstepni, malzonek oraz rodzice spadkodawcy) uzyskuje ochrone, niezaleznie od woli
spadkodawcy. W istocie jedyna mozliwo$cia pozbawienia tak uprawnionych prawa do zachowku jest skorzystanie
przez spadkodawce z instytucji wydziedziczenia — przy zaistnieniu przestanek umozliwiajacych dokonanie takiego
wydziedziczenia. Mozliwo$¢ calkowitego pozbawienia uprawnionego mozliwo$ci dochodzenia roszczenia o zachowek
z uwagi na naduzycie przez niego prawa podmiotowego w tym zakresie moze mie¢ miejsce jedynie wyjatkowo i
w zasadzie powinna by¢ ograniczona do wskazanych w art. 1008 k.c. przestanek, ktore umozliwialyby ewentualne
wydziedziczenie (wyrok SA w Warszawie z dnia 9 maja 2018 r., V ACa 921/17, Legalis). W orzecznictwie trafnie
zauwazono przy tym, ze: ,Nieuzasadniony jest poglad (...), zgodnie z ktérym zasady wspolzycia spolecznego przy
orzekaniu moga by¢ brane pod uwage jedynie w razie wniosku zgloszonego przez strone procesowa pragnaca sie na
nie powolaé w celu uzyskania ochrony. Mozliwo$§¢ uwzglednienia norm moralnych i zwyczajow panujgcych w danej
spotecznos$ci dla oceny stanu rzeczy w sprawie wylacznie na wniosek strony, a pozbawienie takiej inicjatywy Sadu,
wypaczyloby te instancje i prowadziloby do jej skostnienia i nieuzyteczno$ci. Zdecydowanie wystgpienie naduzycia
prawa podmiotowego jest przez sad uwzgledniane z urzedu" (wyrok SA w Katowicach z dnia 6 pazdziernika 2021 r.,
I ACa 792/20, Legalis).

Majac na uwadze powyzsze i zgromadzony w sprawie material dowodowy Sad zwazyl, iz w przedmiotowej sprawie
nie mamy do czynienia z taka wyjatkowa sytuacja. Powdd M. W. co prawda nie interesowat sie losami swoich
rodzicow i rzadko ich odwiedzal. Opieka w kazdym aspekcie nad spadkodawczynig byla sprawowana przez pozwanag
i jej malzonka. Wspierali oni M. O. (2) finansowo i zrealizowali ze swoich wlasnych §rodkéw remont mieszkania
polozonego w S. przy ul. (...). Powod w przeszlo$ci naduzywal alkoholu i nie zawsze zachowywal sie wlasciwie
wzgledem swojej matki i ojca. Mimo to, M. O. (2) nie zdecydowala sie na jego wydziedziczenie. Raczej starala sie go
wspiera¢, mimo, iz powdd jej tego nie ulatwial. M. W. pojawil sie w szpitalu przed $miercia matki. Nie zainteresowal sie
jednak zorganizowaniem jej nalezytego pochéwku, a pogrzeb i stypa zostaly zorganizowane przez K. W. (1) i jej meza.
Obecnie domaga sie zachowku po spadkodawczyni, albowiem jedyny wartoSciowy sktadnik majatku zostal darowany
pozwanej przez $miercia M. O. (2).

W tej sytuacji Sad, majac na uwadze wszystkie powyzsze okolicznoéci, w tym wole spadkodawczyni i brak
wydziedziczenia powoda (z powodu braku takiej woli albo braku przestanek) uznal, iz powo6d nie naruszyt zasad
wspolzycia spolecznego zwracajac sie do pozwanej z niniejszym powodztwem.

Za niewiarygodne Sad uznal przy tym zeznania powoda i jego partnerki H. J. odno$nie prawidlowych stosunkow
pomiedzy powodem i rodzing jego partnerki a spadkodawczynia. Sad nie uwierzyt, ze powod mial bardzo dobre relacje
z matka i jej pomagal i, ze to M. O. (2) wspierala pozwana, a nie odwrotnie. Co innego wynika bowiem z pozostatego
zebranego w sprawie materialu dowodowego. Dodatkowo wskazac¢ nalezy, iz ani §wiadek H. J. ani §wiadek D. R. nie
byli w stanie wprost wskaza¢, w czym to powdd mialby pomagaé spadkodawczyni. Z zeznan powoda i jego partnerki



daje sie odczué, iz nie byli oni zorientowani co do biezacych spraw M. O. (2) i jej potrzeb, a juz na pewno nie w takim
stopniu jak pozwana.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 100 k.p.c. przy uwzglednieniu, iz powodd wygral proces w ok. 48 %. Na
koszty procesu poniesione przez powoda ztozyly sie: 500 zl zaliczki na bieglego, 3.600 zl za zastepstwo procesowego r.
pr. A. B. zalinstancje i 1.800 zl za Il instancje, tacznie 5.900 zl, z czego pozwana powinna zaplaci¢ powodowi 2.832 zt.
Pozwana poniosta za$ koszty ustanowienia pelnomocnika w I instancji — 3.600 zl, zastepstwa w II instancji — 1.800 zl,
oplaty skarbowej — 17 zl, oplaty za odpis protokotu — 5 zl, oplaty od zazalenia - 700 zt oraz zastepstwa w postepowaniu
zazaleniowym — 900 zl, tacznie 7.022 zl, z czego powdd powinien jej zwrocié 3.651,44 zh.

Po dokonaniu potracenia , do zwrotu dla pozwanej od powoda pozostaje kwota 819,44 zt (3.651,44 z1 — 2.832 z1), ktéra
Sad zasadzil w punkcie III wyroku wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie liczonymi od dnia uprawomocnienia
sie orzeczenia, ktérym je zasadzono do dnia zaplaty.

Odsetki od kosztéw procesu Sad zasadzil na podstawie art. 98 §1' k.p.c.

W punkcie IV wyroku Sad przyznal od Skarbu Panstwa-Sadu Rejonowego Szczecin-Centrum w Szczecinie na rzecz
adwokata A. S. kwote 4.428 zl wraz z podatkiem VAT tytulem kosztéw pomocy prawnej udzielonej powodowi M. W. z
urzedu. Powod byt do pewnego momentu postepowania reprezentowany przez adwokata z urzedu, ktéremu nalezalo
przyznaé wynagrodzenie w niniejszej sprawie, ktore zostalo ustalone w stawce 3.600 zl + 23 % VAT, a zatem 828 zl,
lacznie 4.428 zl.

W niniejszej sprawie zostaly wygenerowane koszty sagdowe, wywotane cofnieciem powodowi zwolnienia od kosztow
sadowych i cofnieciem pelnomocnika z urzedu, na ktére skladalo sie: wpis od pozwu 3.500 zl, wpis od apelacji 3.500 zi
oraz wynagrodzenie pelnomocnika z urzedu 4.428 zl, lacznie 11.428 z}, ktora to kwota Sad postanowil obciazy¢ powoda
na podstawie art. 110 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych. Tym bardziej, iz Sad
nie obciazyl powoda grzywna z art. 111 ww. ustawy.

Rozstrzygajac o nieuiszczonych w postepowaniu kosztach sadowych w punktach VI i VIII wyroku w postaci
wynagrodzenia bieglego sadowego K. B. w lacznej wysokoéci 1.612,81 z1, Sad mial na uwadze wynik niniejszej sprawy,
a takze przepis art. 83 ust. 2 w zw. z art. 113 § 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sagdowych w sprawach
cywilnych. Kwota ta do wysokosci 500 zl zostala zaspokojona z zaliczki od powoda. W pozostalym zakresie 1.112,81 zl
podlegala rozliczeniu od stron. Dlatego tez, stosownie do przegranej Sad nakazal pobra¢ od powoda na rzecz Skarbu
Panstwa — Sadu Rejonowego Szczecin — Centrum w Szczecinie kwote 578,66 zl, a od pozwanej kwote 534,15 zt tytulem
nieuiszczonych kosztow sadowych.

Majac na uwadze powyzsze, Sad orzekl jak w sentencji wyroku.

Sedzia Agnieszka Kurylas



