Sygnatura akt: XI GC 1039/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 listopada 2019 roku

Sad Rejonowy Szczecin — Centrum w Szczecinie, Wydzial XI Gospodarczy
w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia Sadu Rejonowego Mariusz Zawicki
Protokolant: Angelika Sykut

po rozpoznaniu w dniu 14 listopada 2019 roku w Szczecinie

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) spotka akeyjna w G.

przeciwko (...) spotka z ograniczonq odpowiedzialnosciq w S.
o zaplate

I. oddala powd6dztwo;

II. przyznaje kuratorowi pozwanej spdlki radcy prawnemu M. F. (1) wynagrodzenie w kwocie 900 (dziewieéset)
zlotych od Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego Szczecin — Centrum w Szczecinie;

ITI. nakazuje pobraé od powoda kwote 660 (szeécset szeSédziesiat) zlotych tytulem nieuiszczonych kosztéw procesu.
Sygnatura akt: XI GC 1039/19
Sprawa zostala rozpoznana w postepowaniu uproszczonym

Powodka (...) spotka akcyjna w G. wniosla pozew w elektronicznym postepowaniu upominawczym do Sadu
Rejonowego Lublin - Zach6d w Lublinie przeciwko (...) spolce z ograniczong odpowiedzialno$cig w S. o zaplate kwoty
1643,94 z wraz z odpowiednimi odsetkami ustawowymi i kosztami postepowania.

Uzasadniajac zadanie pozwu powodka wskazala, ze zawarla z pozwana umowe sprzedazy energii elektrycznej do
wskazanego przez nig lokalu. Powodka wywiazala sie z umowy, pozwana nie zaplacil za wystawione faktury, nie
odpowiedziala na wezwanie do zaplaty.

Nakazem zaplaty z dnia 21 wrze$nia 2015 r. Sad Rejonowy Lublin-Zach6d w Lublinie orzekt zgodnie z zadaniem pozwu.

Postanowieniem z dnia 17 grudnia 2015 roku (karta 6v.) uchylono nakaz zaplaty wobec niemoznoéci doreczenia oraz
przekazano sprawe do tutejszego Sadu.

Postanowieniem z dnia 21 wrze$nia 2016 r. zawieszono postepowanie w sprawie na podstawie art. 17481 pkt. 2 k.p.c.

Postanowieniem z dnia 12 sierpnia 2019 r. podjeto na wiosek postepowanie oraz ustanowiono dla pozwanej kuratora
w osobie r.pr. M. F. (2).



W odpowiedzi na pozew, kurator pozwanej wnidst o oddalenie powddztwa w calo$ci oraz zasadzenie kosztow
postepowania oraz przyznanie wynagrodzenia, podnoszac zarzut niewykazania roszczenia co do zasady, wobec
niewykazania skutecznego zawarcia umowy. Kurator pozwanej podniost zarzut niewykazania, aby umowa o sprzedaz
energii elektrycznej zostala podpisana w imieniu poznawanej przez osobe do twego umocowana.

Powodka wniosla o zmiane podstawy powddztwa domagajac sie zasadzenia od pozwanej dochodzonej kwoty na
podstawie norm regulujacych bezpodstawne wzbogacenie.

Kurator pozwanej podtrzymal swoje dotychczasowe stanowisko.
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 25 lipca 2014 roku (...) spolka akcyjna w G. (sprzedawca) zawarla z (...) spolka z ograniczong
odpowiedzialnoécia w S. (odbiorca) umowe nr (...) o sprzedaz energii elektrycznej przez sprzedawce na potrzeby
odbiorcy. (...) elektryczna miala by¢ dostarczana do budynku w D. przy ul. (...). Odbiorca deklarowal zakup a
sprzedawca zobowiazal sie do sprzedazy energii w iloéci (...) rocznie. Rozliczenie za sprzedang energie elektryczna
odbywa¢ mialo sie zgodnie z okresami rozliczeniowymi w ktorych dystrybutor przekazywal dane pomiarowe do
sprzedawcy a naleznoSci za energie mialy by¢ regulowane przez odbiorce.

Za powodke podpis pod umowa zlozyl pelnomocnik K. W., za§ w imieniu pozwanej (odbiorcy) osoba postugujaca sie
nazwiskiem (...).

Dowdéd:

- umowa karta 24;

- cennik k. 71-73;

- taryfa 74-78;

- odpis KRS powddki k. 15-17;

- odpis KRS pozwanej k. 32-37, 59-62;

Sprzedawca sprzedawal nabywcy energie elektryczng wobec czego wystawil faktury:

-VAT nr (...) zdnia 8 wrze$nia 2014 roku na kwote 1382,37 zlotych z terminem platnoéci do dnia 29 wrze$nia 2014 r.;

- VAT korygujgca nr (...) z dnia 12 grudnia 2014 roku na kwote 261,57 zlotych z terminem platnoéci do dnia 29 grudnia
2014 T.

Dowéd:

- faktura VAT nr (...) k. 20;

- faktura Vat korygujaca nr (...) k. 21-22;
- wydruk listy warto$ci k. 79-80;

Pismem z dnia 8 maja 2015 r. powodka wezwala pozwana do zaplaty lacznej kwoty 1643,94 zt w terminie 7 dni,
pozwana nie spelnila roszczenia.

Pismem z dnia 23 czerwca 2015 r. dzialajaca w imieniu powodki spolka (...) wezwala pozwana do zaplaty lacznej kwoty
1750,83 zt w terminie do dnia 28 czerwca 2015 .



Dowod:

- wezwanie do zaplaty k. 26;

- dowo6d nadania i doreczenia k. 27;

- wezwanie do zaplaty z dnia 23 czerwca 2015 r. k. 25;
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo okazalo sie nieuzasadnione.

Powodka pierwotnie podstawy roszczenia upatrywata w umowie sprzedazy (art. 535 k.c.). W my$l bowiem przepisu
art. 3 pkt 30 ustawy Prawo energetyczne jako usluga $wiadczona na podstawie umowy zawierajacej postanowienia
umowy sprzedazy i umowy o Swiadczenie ushugi przesylania lub dystrybucji paliw gazowych lub energii albo umowy
sprzedazy, umowy o $§wiadczenie ustugi przesylania lub dystrybucji paliw gazowych i umowy o §wiadczenie ustugi
magazynowania paliw gazowych. Z definicji powyzszej wynika, ze umowa kompleksowa obejmuje w swym zakresie
zarOwno elementy umowy sprzedazy w rozumieniu art. 535 k.c. w zw. z art. 555 k.c., jak i umowy o $wiadczenie uslug
przesylania lub dystrybucji.

W odpowiedzi na zarzut kuratora pozwanej, w przedmiocie niewaznoéci umowy oraz niewykazania przez powodke
podpisania umowy przez osobe do tego umocowana w imieniu pozwanej, powddka wniosta o zmiane powodztwa,
powolujac sie na regulacje dotyczace np. bezpodstawnego wzbogacenia (art. 405 k.c.).

Sprawa rozpoznawana byla w postepowaniu uproszczonym, wobec czego zgodnie z art. 505% §1 k.p.c. zmiana
powddztwa jest niedopuszczalna, wobec czego Sad rozpoznaje niniejsza sprawe zgodnie z zadaniem pozwy, tj. przez
pryzmat laczacej strony w ocenie powddki umowy sprzedazy.

Stan faktyczny Sad ustalil w rozpoznawanej sprawie na podstawie przedlozonych przez strony dowodéw w postaci
faktur VAT, wydrukéw KRS oraz dokumentu zatytutlowanego ,,umowa kompleksowa”. Jak wynika z przedlozonych
dokumentow, brak jest podstaw do przyjecia, iz doszlo do skutecznego zawarcia umowy kompleksowej sprzedazy
energii miedzy stronami. Z przedlozonych wydrukéw KRS nie wynika aby w organach pozwanej sp6tki funkcjonowata
osoba postugujaca sie nazwiskiem (...). Strona powodowa réwniez nie przedlozyta w tym zakresie zadnych dowodow
w postaci pelnomocnictwa uprawniajacego do dzialania ww. osoby w imieniu pozwane;j.

Majac powyzsze wobec niewykazania przez strone powodowa umocowania osoby podpisujacej umowe, a postugujacej
sie nazwiskiem (...) powodztwo podlegalo oddaleniu w calo$ci o czym orzeczono w pkt I wyroku.

Na marginesie sad wskazuje, majac na uwadze charakter i tre$¢ pism oraz twierdzen strony pozwanej, ze w istocie w
przypadku przyjecia zasadno$ci powddztwa kwota objeta roszczeniem odzwierciedla ilo$¢ i cene zuzytej energii.

Wynagrodzenie kuratora (bedgcego w przedmiotowej sprawie pelnomocnikiem zawodowym — radcg prawnym)
Sad ustalil na kwote 900 zl za caly udzial w niniejszym postepowaniu na podstawie § 1 pkt 3 Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 9 marca 2018r w sprawie okre$lenie wysoko$ci wynagrodzenia i zwrotu wydatkéw
poniesionych przez kuratoréw ustanowionych w sprawie cywilnej (Dz. U. 2018r.536). Ustalajac wynagrodzenie
Sad uwzglednil naktad pracy, zaangazowanie kuratora oraz charakter sprawy, w szczego6lnosci kierujac sie zasada
shuszno$ci, majac na uwadze, iz w przypadku wystapienia po stronie pozwanej zawodowego pelnomocnika, przy tym
samym nakladzie pracy, taki pelnomocnik uzyskat by identyczne wynagrodzenie.

W pkt IIT wyroku Sad obciazyl pozostalym kosztem wynagrodzenia kuratora powddke, tj. kwota 660 zt albowiem
uiszczona dotychczas zaliczka w wysokoS$ci 240 zl nie pokryla calego naleznego kuratorowi wynagrodzenia.

W tym stanie rzeczy orzeczono jak w sentencji.



ZARZADZENIE
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