Sygnatura akt XI GC 1249/17

WYROK ZAOCZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

S., dnia 9 listopada 2017 1.

Sad Rejonowy Szczecin-Centrum w Szczecinie XI Wydzial Gospodarczy w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy:SSR Jakub Idziorek

Protokolant:Gabriela Wierzgacz

po rozpoznaniu w dniu 9 listopada 2017 r. w Szczecinie

sprawy z powodztwa (...) we W.

przeciwko L. K.

- 0 zaplate

oddala powddztwo.

Sygn. akt XI GC 1249/17

UZASADNIENIE

Dnia 29 sierpnia 2017 roku powdd (...) wniosl przeciwko pozwanemu L. K. pozew o zaplate kwoty 330,61 zlotych
wraz z odsetkami ustawowymi licznymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz zlozyl wniosek o zasadzenie
kosztow procesu wg norm przepisanych. W uzasadnieniu swego zadania powod wskazal, iz pozwany uprzednio zawart
ze zbywca (...) w W. umowe o $wiadczenie uslug telekomunikacyjnych, ktorej nie dotrzymal, bowiem nie uregulowal
wynikajacych z niej naleznoéci, co stalo sie przyczynkiem do wykupienia przez powodke powstalych na tym tle
wierzytelnos$ci.

Pozwany nie wdala sie w spor
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Dnia 20 czerwca 2013 roku zbyweca (...) w W. zawarla z nabywca (powodem) (...) we W. oraz (...) Spotka Akcyjna we W.
umowe sprzedazy wierzytelno$ci wymienionych w formie pisemnej w postaci odpowiedniej listy bedacej zalacznikiem
do umowy oraz w wersji elektronicznej na odpowiednio zabezpieczonej plycie DVD, celem ich dalszej windykacji.

Dnia 19 lipca 2017 roku (...) S.A. we W. sporzadzil wezwanie do zaplaty kwoty 329,11 zl.
Bezsporne
Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Legitymacje do dochodzenia roszczen powdd wywodzil z umowy cesji. Zgodnie z art. 509 i 510 k.c., wierzyciel moze bez
zgody dluznika przenie$¢ wierzytelno$¢ na osobe trzecia (przelew), chyba ze sprzeciwialoby sie to ustawie, zastrzezeniu
umownemu albo wladciwos$ci zobowiazania; wraz z wierzytelno$cia przechodza na nabywce wszelkie zwiazane z nig
prawa, w szczeg6lno$ci roszczenie o zalegle odsetki.

Aby doszlo do skutecznego przelewu musi istnie¢ wierzytelno$¢ nadajgca sie do przelewu.



Powod w pozwie wskazal, ze pozwanego z poprzednim wierzycielem laczyla umowa o $wiadczenie ustug
telekomunikacyjnych. Nie wskazal jednak z jakiej daty mialaby to by¢ umowa, ani o jakiej tresci, nie przedlozyt nadto
jej odpisu lub chociazby kopii. Same twierdzenia faktyczne pozwu réwniez nie zawieraly opisu warunkow istotnych
umowy. Brak wskazania daty umowy uniemozliwia Sadowi ustalenie, czy do ewentualnej umowy zastosowanie znajda
przepisy ustawy z 16 lipca 2004 roku Prawo telekomunikacyjne — w szczegélnosci nie mozna ustali¢, czy umowa
spelnia wymogi zawarte w art. 56 tejze ustawy.

Wyraznie wskazaé nalezy, iz takze sama umowa przelewu wierzytelnoéci nie identyfikuje umowy i roszczenia, a
dolgczony do niej wyciag z elektronicznego zalacznika do umowy pozbawiony jest jakiejkolwiek warto$ci dowodowej,
co wiecej nie wynika z niego o jaka umowe chodzi. Wskazuje jedynie lakonicznie wysoko$¢ roszczenia i dane
pozwanego. Nie dolaczono zadnych dokumentéw uprawdopodabniajacych chociazby istnienie dlugu po stronie
pozwanej. Nie naprowadzono zadnych dowodow na istnienie i wysoko$¢ zobowiazania.

Zgodnie art. 339 § 2 k.p.c. w przypadku istnienia okolicznoéci dajacych podstawe do wydania wyroku zaocznego
~przyjmuje sie za prawdziwe twierdzenie powoda o okolicznoéciach faktycznych przytoczonych w pozwie lub w
pismach procesowych doreczonych pozwanemu przed rozprawa, chyba ze budza one uzasadnione watpliwosci albo
zostaly przytoczone w celu obej$cia prawa.”

Z tego przepisu nie wynika, aby zaistnienie podstawy do wydania wyroku zaocznego bylo réwnoznaczne z
koniecznos$cia uwzglednienia powddztwa w caloéci. Nie podjecie obrony przez pozwanego zwalnia powoda jedynie
z obowigzku udowodnienia twierdzen faktycznych stanowiacych podstawe jego roszczenia. Roszczenie to zadanie
ochrony uprawnien uczestnikow obrotu. Jezeli kontrahent nie wykona nalezycie umowy to stronie zawsze stuzy
roszczenie o jej wykonanie badZ roszczenie o naprawienie szkody wyrzadzonej niewykonaniem umowy. By madc
domagat sie wykonania umowy — czego wlasnie domaga sie powdd — konieczne jest, by takowa umowa zostata
zawarta, by zaistnialo zdarzenie, ktore zgodnie z jej treScia obligowalo kontrahenta do jej wykonania, oraz zeby
kontrahent nie wywiazal sie z umowy. Wynikiem rozpatrywania roszczenia o wykonanie umowy jest bowiem zawsze
albo jego uwzglednienie, gdy sad uzna ze faktycznie pozwany nie wywigzal sie z umowy, albo oddalenie gdy powod
nie wykaze nalezycie swego roszczenia. Badanie przez Sad zasadno$ci roszczenia sklada sie z dwoch etapow. W
pierwszym etapie Sad ocenia czy dane roszczenie w danym stanie faktycznym jest uzasadnione, to jest czy zgltoszone
przez powoda twierdzenia co do faktow odpowiadaja przestankom roszczenia, z ktéorym wystapil. Dopiero za§ w
wypadku pozytywnego rozstrzygniecia tej kwestii Sad przechodzi do drugiego etapu, w ktérym bada czy fakty podane
przez powoda jako podstawa faktyczna roszczenia sa prawdziwe. Jezeli bowiem wywodzone przez powoda fakty nie
odpowiadaja przestankom jego roszczenia to bezprzedmiotowe staje sie badanie, czy fakty te sa prawdziwe czy nie,
udowodnienie prawdziwosci tych twierdzen nie bedzie bowiem mialo wplywu na wynik postepowania. Domniemanie
prawdziwo$ci twierdzen powoda co do okolicznosci faktycznych, wynikajace z art. 339 § 2 k.p.c. dotyczy ww. drugiego
etapu postepowania, w ktérym badana jest prawdziwos$¢ jego twierdzen. Nie zwalnia ono jednak powoda z obowigzku
powolania sie ona okolicznoSci faktyczne uzasadniajace jego roszczenie - nie mozna w my$l tego przepisu uznaé za
prawdziwe twierdzen co do faktéw, ktore nie zostaly przez powoda przytoczone.

Powdd cale swoje roszczenie buduje nie na podstawie umowy — bo o niej nie ma w pozwie slowa pozwalajacego na
zidentyfikowanie podstawy prawnej zadania (o czym byla wyzej) — ale na podstawie lakonicznej tabeli stanowiacej
wyciag z elektronicznego zalacznika do umowy cesji. Jezeli za$ fakty na ktére powdd sie powolal nie wskazujg na
spelnienie wszystkich przestanek zgloszonego roszczenia to powddztwo musi zosta¢ oddalone juz po pierwszym etapie
badania sprawy, jeszcze zanim jeszcze ziszcza sie okoliczno$ci do nakazania adresatowi okreS§lonego zachowania sie
wskazanych w normie zawartej w art. 339 § 2 k.p.c.. Twierdzenia co do tresci umowy sa twierdzeniami co do prawa, a
nie co do faktow. Umowa reguluje wzajemne relacje stron w ramach danego stosunku prawnego, jezeli zatem powdd
wywodzi swe roszczenie z tre$ci umowy to winien on przytoczyé jej postanowienia po to, by sad mial mozliwosé
zbadania, czy jego roszczenie faktycznie opiera sie na owej umowie.

Wskazaé przy tym nalezy, iz zgodnie z trescia art. 6 k.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu
tego wywodzi skutki prawne. To na powodzie ciazyl wiec ciezar wykazania okolicznosci dla niego prawotworcezych.



Wreszcie wycigg z ksiag funduszu sekurytyzacyjnego nie jest zadnym dokumentem urzedowym, to dokument
prywatny, w ogoéle nie przesadzajacy czy pozwany jest dtuznikiem powoda, a jezeli tak to do jakiej kwoty.

Majac na uwadze, ze tre$¢ pozwu, ztozonego przez zawodowego pelnomocnika, wymyka sie ocenie Sadu, powddztwo
nalezalo oddalié.

O kosztach procesu Sad nie orzekal, poniewaz zgodnie z art. 98 k.p.c. koszty te w catoSci powinien ponies$é powdd jako
przegrywajacy sprawe. Brak danych a by pozwany jakiekolwiek koszty poniosl, stad nie bylo podstaw do zasgdzania
jakiejkolwiek kwoty od powoda na rzecz pozwanego.

ZARZADZENIE
1. (...)
2. (...)
3. (..)
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