sygn. akt IX U 681/20

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 27 pazdziernika 2020 roku, znak (...) Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w S. odmoéwil
ubezpieczonemu M. P. prawa do zasitku chorobowego za okres od dnia 1 lipca 2020 roku do dnia 19 lipca 2020 roku.

W uzasadnieniu decyzji Zaklad Ubezpieczen Spotecznych wskazal, ze dnia 30 czerwca 2020 roku przeprowadzona
zostala przez pracodawce ubezpieczonego kontrola prawidlowoSci wykorzystywania przez niego zwolnienia
lekarskiego wystawionego od 28 czerwca 2020 roku do 19 lipca 2020 roku, a kontrolujacy nie zastali ubezpieczonego
pod adresem wskazanym na zwolnieniu lekarskim.

Odwolanie od powyzszej decyzji wnidst ubezpieczony M. P. zarzucajac blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za
jej podstawe polegajacy na przyjeciu, ze ubezpieczony niewla$ciwie wykorzystywal zwolnienie lekarskie na skutek
uznania, iz ubezpieczony poinformowal organ, ze nie przebywa on pod adresem przy ul. (...) w S., a wlagciwym adresem
jego pobytu jest adres przy ul. (...) w sytuacji, gdy takie o§wiadczenie w niniejszej sprawie nigdy nie zostalo zlozone,
jak rowniez na skutek przyjecia w istocie, ze wystarczajace do stwierdzenia nieprawidlowosci wykorzystywania
zwolnienia lekarskiego jest jednokrotna nieobecnoé¢ ubezpieczonego pod adresem wskazanym pierwotnie jako adres
ubezpieczonego w tresci zwolnienia lekarskiego (...) w chwili kontroli przez pracodawce w sytuacji, gdy nastepnego
dnia po wystawieniu zwolnienia ubezpieczony poinformowal pracodawce o mozliwosci przebywania pod innym
adresem, a z tresci wskazan lekarskich wynika, ze ubezpieczony mogt chodzic i nie byt zobowiazany do ciaglego
przebywania w jednym miejscu. Podnoszac powyzsze M. P. wnidst o zmiane zaskarzonej decyzji i orzeczenie co do
istoty sprawy poprzez ustalenie, ze ubezpieczonemu przystuguje prawo do zasitku chorobowego za okres od dnia 1
lipca 2020 roku do dnia 19 lipca 2020 roku.

W odpowiedzi na odwolanie Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S. wnidst o oddalenie odwolania w calosci,
wywodzac jak w uzasadnieniu decyzji, a ponadto podnoszac, ze z protokolu kontroli wynika, ze w mieszkaniu pod
adresem (...) w S. zastali matke M. P., ktéra o§wiadczyla, ze ubezpieczony zamieszkuje pod innym adresem.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

M. P. byl zatrudniony w (...) spélce z ograniczong odpowiedzialnoécia w okresie od dnia 7 pazdziernika 2019 roku
do dnia 30 czerwca 2020 roku na stanowisku kierowca ciggnika siodlowego, na podstawie umowy o prace w pelnym
wymiarze czasu pracy. Ubezpieczony zawarl z pracodawca w dniu 4 pazdziernika 2020 roku pierwsza umowe o
prace na okres probny od dnia 7 pazdziernika 2019 roku do dnia 31 grudnia 2019 roku. Dnia 31 grudnia 2019 roku
ubezpieczony zawarl z (...) sp. z 0.0. nowa umowe o prace na czas nieokre§lony. M. P. §wiadczyl prace jako kierowca
zawodowy w transporcie miedzynarodowym.

Bezsporne, a nadto:
- umowy o prace— k. 9-12,
- zeznania ubezpieczonego M. P. — k. 59-62

Dnia 29 czerwca 2020 roku M. P. zostalo wystawione zwolnienie lekarskie (...) ze wskazaniem okresu niezdolno$ci do
pracy od dnia 28 czerwca 2020 roku do dnia 19 lipca 2020 roku oraz ze wskazaniem lekarskim w pkt 16. - 2 — chory
moze chodzi¢. Dane adresowe ubezpieczonego wpisane w (...) toul. (...), (...)-(...) S. — adres zameldowania M. P. i jego
dom rodzinny. M. P. od marca 2019 roku zamieszkiwal jednak wraz z partnerka A. K. w mieszkaniu przy ul. (...) w S..

Ubezpieczony otrzymal zwolnienie od lekarza psychiatry. Stan jego zdrowia zwiazany byt z sytuacjg w miejscu pracy.

Dowod:



-(...)seria (...) — k.13

- zeznania ubezpieczonego M. P. — k. 59-62
- zeznania Swiadka B. P. — k. 60

- zeznania Swiadka A. K. — k. 61

Dnia 30 czerwca 2020 roku pracodawca M. P. przeprowadzil kontrole prawidlowo$ci wykorzystywania zwolnienia
lekarskiego w miejscu zameldowania ubezpieczonego, wskazanym na zwolnieniu lekarskim. W toku kontroli ustalono
brak obecno$ci M. P. pod tym adresem. (...) spétka z o0.0. w S. poinformowala Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych
Oddzial w S. pismem z dnia 30 czerwca 2020 roku o wynikach przeprowadzonej kontroli ze wskazaniem, ze uzyskano
informacje od matki pracownika, ze zamieszkuje on pod innym adresem. Pracodawca poinformowal takze, ze
pracownik wykorzystuje zwolnienie niezgodnie z przeznaczeniem i podejrzewa, ze podjal prace zarobkowa za granica,
poniewaz jego telefon jest poza zasiegiem.

M. P. w pidmie wyjasniajacym z dnia 3 lipca 2020 roku poinformowat Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.,
ze faktycznie nie przebywal wowczas w mieszkaniu przy ulicy (...), (...)-(...) S., przy czym zgodnie z treécig otrzymanego
zwolnienia, nie musial przebywa¢ w domu, a stosownie do rekomendacji lekarza powinien odpoczywac i spacerowac.
Pismem z dnia 5 pazdziernika 2020 roku ubezpieczony poinformowatl organ, ze w trakcie kontroli przebywal w
mieszkaniu przy ul. (...) w S..

Dowdéd:

- protokot z kontroli — k. 8 akt zasitkowych ZUS

- pismo w przedmiocie kontroli — k. 7 akt zasitkowych ZUS

- pisma wyja$niajace ubezpieczonego — k. 3,5 akt zasitkowych ZUS

M. P, jeszcze w dniu kontroli, pismem z dnia 30 czerwca 2020 roku poinformowal (...) spétke z 0.0. o tym, ze
poza miejscem zameldowania przebywa i mieszka rowniez przy ul. (...) w S. i w zalezno$ci od wielu czynnikéw moze
przebywac pod jednym lub drugim adresem. Otrzymanie o§wiadczenia potwierdzil pracodawca, powolujac sie na jego
tres$¢ w toku postepowania prowadzonego przed tutejszym sadem pod sygnatura akt IX P 488/20.

Dowdéd:

- oSwiadczenie M. P. - k. 40

- odpowiedzZ na pozew w sprawie o sygnaturze akt IX P 488/20,

- pismo w aktach osobowych ubezpieczonego przy sprawie IXP 488/20

M. P. nie podjat pracy w innym miejscu i wykorzystywal zwolnienie lekarskie (...) seria (...) zgodnie z przeznaczeniem.
Dowdéd:

- zeznania ubezpieczonego M. P. — k. 59-62

- zeznania Swiadka B. P. — k. 60

- zeznania Swiadka A. K. — k. 61

Za okres od 28.06 do 30.06.2020 r. M. P. wyplacono wynagrodzenie chorobowe.



Bezsporne
Sad zwazyl co nastepuje
Odwolanie zasluguje na uwzglednienie.

Powyzszy stan faktyczny zostal ustalony na podstawie okolicznoéci, ktore nie budzily watpliwoéci Sadu i znalazly
potwierdzenie w zeznaniach $wiadkéw B. P. i A. K. oraz dokumentach zgromadzonych w sprawie, a takze w
wyjaénieniach ubezpieczonego.

Podstawe pozbawienia ubezpieczonego prawa do zasitku przez Zaklad Ubezpieczen Spolecznych stanowit art. 17 ust.
1 ustawy z dnia 25 czerwca 1999 roku o $wiadczeniach pienieznych z ubezpieczenia spolecznego w razie choroby
i macierzynstwa (tekst jednolity — Dz. U. z 2020 r. poz. 870 ze zm.). Stosownie do tresSci powolanego powyzej
przepisu ubezpieczony wykonujacy w okresie orzeczonej niezdolno$ci do pracy prace zarobkowa lub wykorzystujacy
zwolnienie od pracy w sposdb niezgodny z celem tego zwolnienia traci prawo do zasitku chorobowego za caly okres
tego zwolnienia. Miedzy stronami bezsporne bylo, ze ubezpieczony przebywal na zwolnieniu lekarskim z tytulu
niezdolno$ci do pracy od dnia 28 czerwca 2020 roku. Jego miejsce zamieszkania w okresie korzystania ze zwolnienia
lekarskiego mialo jednak miejsce pod innym adresem niz wskazany w za§wiadczeniu lekarskim. W niniejszej sprawie
spor stanowilo to, czy M. P. nie wykorzystywal zwolnienia od pracy w sposéb niezgodny z celem tego zwolnienia
z uwagi na jego nieobecno$¢ w trakcie kontroli pracodawcy pod adresem wskazanym w otrzymanym zwolnieniu
lekarskim oraz czy w zwiazku z tym ubezpieczony moze zosta¢ pozbawiony prawa do zasitku chorobowego.

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S., po uzyskaniu informacji od pracodawcy M. P., uznal, ze z faktu
nieprzebywania pod adresem wskazanym w zwolnieniu lekarskim wynika, iz ubezpieczony wykorzystywal zwolnienie
od pracy w sposob niezgodny z jego celem. Zachowaniem niezgodnym z celem zwolnienia okre$li¢ mozna takiego typu
postepowanie, ktore w powszechnym odczuciu jest nieodpowiednie dla osoby chorej i moze nasuwaé watpliwosci co do
rzeczywistego stanu zdrowia ubezpieczonego (tak: I. Jedrasik-Jankowska, w: Prawo socjalne. Komentarz.). Ponadto
wykorzystywaniem zwolnienia od pracy w sposob niezgodny z celem tego zwolnienia jest zawsze wykonywanie
czynnoéci mogacych przedluzy¢ okres niezdolnoéci do pracy. Celem zwolnienia od pracy jest za§ odzyskanie
przez ubezpieczonego zdolnosci do pracy, stad w jego osiggnieciu przeszkoda moga by¢ wszelkie zachowania
ubezpieczonego utrudniajace proces leczenia i rekonwalescencje (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 grudnia 2005
roku, sygnatura akt: III UK 120/05). Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych w niniejszej sprawie nie wskazal na czym
polega¢ mialoby niezgodne z celem wykorzystywanie zwolnienia lekarskiego. Nadmienic takze nalezy, ze ubezpieczony
otrzymal zwolnienie od lekarza psychiatry ze wskazaniem, ze ,,chory moze chodzi¢”, a zgodnie z rekomendacja lekarza
powinien odpoczywac i spacerowac.

M. P., po uzyskaniu wiedzy o przeprowadzonej kontroli, niezwlocznie poinformowal pracodawce oraz Zaklad
Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S., Ze mieszkanie przy ul. (...) stanowi jego miejsce zameldowania, a faktycznie
zamieszkuje on pod adresem przy ul. (...) w S.. Ubezpieczony zaréwno w postepowaniu przed organem rentowym, jak
i w postepowaniu przed Sadem, podtrzymywal, ze w dniu kontroli przebywal w aktualnym miejscu zamieszkania, co
koresponduje z zeznaniami $§wiadkow przestuchanych w sprawie.

Zgodnie z ugruntowanym w orzecznictwie stanowiskiem, ktére Sad w niniejszej sprawie podziela, niewskazanie
na za$wiadczeniu lekarskim prawidlowego adresu nie moze by¢ interpretowane, jako wykorzystanie zwolnienia
lekarskiego niezgodnie z jego przeznaczaniem, bowiem nie stanowi to zachowania, ktére w jakikolwiek sposéb
mogloby mieé¢ zwiazek ze zdrowotnymi przeslankami udzielenia takiego zwolnienia, ani tym bardziej rodzic¢
podejrzenia, co do rzeczywistego stanu zdrowia ubezpieczonego (tak np. w wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy
Pragi-Poludnie w Warszawie z dnia 18 wrzeénia 2013 roku, sygnatura akt VI U 88/13, w wyroku Sadu Rejonowego w
Bydgoszczy z dnia 24 pazdziernika 2019 roku, sygnatura akt VII U 709/19).



W ocenie Sadu wiec sam fakt przebywania poza miejscem zameldowania wskazanym w zwolnieniu lekarskim, nie
moze skutkowac utrata prawa do zasitku chorobowego, zwlaszcza w sytuacji gdy material dowodowy zgromadzony w
sprawie wskazuje na faktyczne zamieszkiwanie ubezpieczonego pod innym adresem. Niezgodno$¢ adreséw, do ktorej
w istocie sprowadza sie spoér w niniejszej sprawie, nie moze bowiem prowadzi¢ do wniosku, iz M. P. wykorzystywal
zwolnienie od pracy w sposo6b niezgodny z celem tego zwolnienia. Brak jest jakichkolwiek przestanek, ktére moglyby
prowadzi¢ do uznania, ze doszlo do naduzycia zwolnienia lekarskiego przez ubezpieczonego, w tym zaprzeczyl on i
potwierdzili to §wiadkowie przestuchani w sprawie jakoby mial w dniu kontroli Swiadczy¢ prace w innym miejscu.

W konsekwencji powyzszych ustalen nalezalo zmienié¢ zaskarzona decyzje Zakladu Ubezpieczen Spoltecznych Oddziatu
w S. i przyzna¢ ubezpieczonemu prawo do zasitku chorobowego za okres od dnia 1 lipca 2020 roku do dnia 19 lipca
2020 roku.

O kosztach Sad orzekl na podstawie art. 98 Kodeksu postepowania cywilnego w zw. z § 9 ust. 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynnos$ci radcoéw prawnych.
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