Sygn. akt VIII RC 380/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 lipca 2020 .

Sad Rejonowy Szczecin — Centrum w Szczecinie VIII Wydzial Rodzinny i Nieletnich w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Sadu Rejonowego Marta Kazaniecka

Protokolant: stazysta Monika Adamowska

po rozpoznaniu w dniu 24 lipca 2020 r. w Szczecinie

na rozprawie

sprawy z pow6dztwa maloletniej O. F.

przeciwko A. F.

o podwyzszenie alimentow

I podwyzsza alimenty zasadzone od pozwanego A. F. na rzecz maloletniej powddki O. F. wyrokiem Sadu Okregowego
w Szczecinie z dnia 9 grudnia 2014 r. wydanym w sprawie o sygnaturze akt X RC 1058/13, zmienionym wyrokiem
Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 28 maja 2015 r. wydanym w sprawie o sygnaturze I ACa 120/15, z kwoty po
600 (sze$céset) zlotych miesiecznie do kwoty po 800 (osiemset) ztotych miesiecznie, platne z gory do dnia 10. kazdego
miesiaca wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie w razie opdznienia w platno$ci ktorejkolwiek z rat, poczynajac
od dnia 20 wrze$nia 2019 r.;

IT oddala powo6dztwo w pozostalej czeSci;

IIT znosi wzajemnie miedzy stronami koszty zastepstwa procesowego;

IV odstepuje od obcigzania pozwanego A. F. nieuiszczonymi kosztami sagdowymi;

V nadaje wyrokowi w zakresie punktu I (pierwszego) rygor natychmiastowej wykonalnosci.

Sygn. akt VIII RC 380/19

UZASADNIENIE

Maloletnia powddka O. F., reprezentowana przez przedstawiciela ustawowego w osobie matki J. F. (1), wniosta o
podwyzszenie alimentéw zasgdzonych na jej rzecz od pozwanego A. F. wyrokiem Sadu Okregowego w Szczecinie z
dnia 9 grudnia 2014r. zmienionym wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 28 maja 2015 r. z kwoty po 600
z} miesiecznie do kwoty po 1100 zl miesiecznie, platnych z géry do 10 dnia kazdego miesigca, poczynajac od sierpnia
2019 r. z ustawowymi odsetkami w przypadku uchybienia terminu platnoéci ktorejkolwiek z rat.

W uzasadnieniu swojego stanowiska strona powodowa wskazala, iz od ostatniego sadowego uregulowania kwestii
alimentéw pozwanego nastapila istotna zmiana w zakresie usprawiedliwionych potrzeb maloletniej powo6dki oraz
wysoko$ci kosztéw jej utrzymania. Powddka bowiem aktualnie jest uczennica Szkoly Podstawowej w S., nadto
dziewczynka trenuje plywania i osigga w tym zakresie liczne sukcesy.

W odpowiedzi na pozew pozwany A. F., reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika, wniést o oddalenie
powddztwa w catoéci. W uzasadnieniu swojego stanowiska pozwany wskazal, iz zasadzona wobec niego na rzecz corki



alimenty sa nadal adekwatne do usprawiedliwionych potrzeb corki oraz jego mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych,
za$ po 28 maja 2015 r, nie nastapila zmiana stosunkéw, uzasadniajaca modyfikacje wysokosci ww. $§wiadczenia (k. 99).

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Maloletnia O. F. urodzita sie (...) i pochodzi ze zwiazku (...) i pozwanego A. F..
Dowéd:

- odpis zupelny aktu urodzenia matoletniego — k. 6.

Wyrokiem Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 9 grudnia 2014 r. w sprawie o sygn. akt X RC 1058/13, rozwigzano
przez rozwod bez orzekania o winie matzenstwa J. F. (1) i pozwanego A. F.; wykonywanie wladzy rodzicielskiej
nad maloletnia cérka stron O. F. powierzono J. F. (1) ograniczajac wladze rodzicielska pozwanego A. F. do prawa
wspoétdecydowania o istotnych zyciowych sprawach dziecka tj. na wybor szkoly, zawodu, sposobu leczenia; ustalono
kontakt pozwanego A. F. z maloletnig corka w co drugi weekend od piatku od godz. 12.00 do niedzieli do godz. 18.00,
we wtorek przypadajace w tygodniach, w ktorych nie ustalono spotkan weekendowych w godz. od. 16.00 do 18.00 w
dniu urodzin cérki przypadajacy w dzien powszechni w godz. 13.00 do godz. 18.00 a w przypadku, gdy przypadkiem
on w inny weekend anizeli weekend kontaktéow z ojcem w godz. 10.0 do 18.00, w Swieta Bozego Narodzenia w
latach parzystych od Wigilii od godz. 10.00 do pierwszego dnia $wigt do godz. 18.00, a w latach nieparzystych od
pierwszego dnia $wiagt do godz. 18.00 do drugiego dnia §wigt do godz. 18.00, w §wieta Wielkanocy w latach parzystych
od pierwszego dnia §wigt od godz. 18.00 do drugiego dnia $wiat do godz. 18.00, w $wieta Wielkanocny w latach
nieparzystych od pierwszego dnia $wigt od godz. 18.00 do drugiego dnia §wiat do godz. 18.00, a w latach nieparzystych
od Wielkiej Soboty od godz. 10.00 do pierwszego dnia $§wiat do godz. 18.00, w ferie zimowe w pierwszym tygodniu od
niedzieli od godz. 18.00 do kolejnej niedzieli do godz. 18.00, w wakacje w okresie 1 lipca od godz. 9.00 do 14 lipca do
godz. 18.00 i w okresie od 1 sierpnia od godz. 8.00 i do 7 sierpnia do godz. 18.00

Kosztami utrzymania i wychowania maloletniego dziecka stron Sad obciazyt oboje rodzicow i z tego tytulu zasadzit
od pozwanego A. F. rente alimentacyjng na rzecz maloletniej corki O. F. w kwocie po 500 zl miesiecznie platna z
gbry do 10 dnia kazdego miesigca wraz z odsetkami ustawowymi w razie opdznienia w platnosci ktorejkolwiek z rat,
poczynajac od dnia uprawomocnienia sie niniejszego wyroku.

Na skutek apelacji J. F. (1) Sad Apelacyjny w Szczecinie w sprawie o sygn. akt IACa 120/15, zmienil zaskarzony wyrok w
ten sposob, ze podwyzszyl zasadzone w punkcie IV wyroku alimenty z kwoty po 500 zt do kwoty po 600 zl miesiecznie.

Dowéd:

- wyrok Sadu Okregowego, X RC 1058/13 — k. 7.

- wyrok Sadu Apelacyjnego, I ACa 120/15 — k. 8.

W trakcie orzekania w sprawie (...) i IACa 120/15

Matka maloletniej w styczniu 2012 r. zakupila jednopokojowe mieszkanie wlasno$ciowe o powierzchni 31 m2. J. F. (1)
do konca sierpnia 2013 r. pracowala jako instruktor kulturalno — o§wiatowy za wynagrodzeniem 1450 z} miesiecznie
netto. Byla jednak to praca na zastepstwo. Nastepne matka maloletniej zarejestrowata sie jako osoba bezrobotna z
prawem zasitku w kwocie 510 zl netto miesiecznie. Ponadto J. F. (1) otrzymywala wsparcie z (...) w postaci dodatku
mieszkaniowego w kwocie 170 zlk. J. F. (1) pracowala takze wowczas dorywczo w charakterze sprzataczki i z tego tytulu
osiagala doch6d w wysoko$ci 200-300 zt miesiecznie. Matka maloletniej wraz z corka mieszkaly w jednopokojowym
wlasnoSciowym mieszkaniu, za ktére J. F. (1) ponosila miesieczne oplaty w wysoko$ci: czynsz 340 zl, prad — 80 -112
z} co dwa miesigce, 29 zt — telefon. Nastepnie matka maloletniej od wrzeénia 2014 r. rozpoczela prace w przedszkolu,
gdzie zarabiala érednio 1750 zl brutto miesiecznie, netto 1219,16 zl.



Pozwany A. F. do czerwca 2012 roku byl zatrudniony na umowe o prace na czas okreSlony jako $lusarz za
wynagrodzeniem 1200 zl netto, jednakze jego umowa wygasta. Nastepnie pozwany utrzymywal sie z udzielania
korepetycji z przedmiotéow Scislych. Z tego tytutu uzyskiwal kwote ok. 600 zl miesiecznie. Pozwany w tym okresie
pracowal z dziesiecioma uczniami przez ok. 20 godzin w miesigcu. Pozwany ponadto wspolpracowal z zagranicznymi
firmami i z tego tytulu osiggal $redni miesieczny dochdd ok. 1500 zl miesiecznie. Jednorazowo otrzymat z tego
tytulu kwote 1000 euro. Pozwany poczatkowo zamieszkiwal w wynajetym, dwupokojowym mieszkaniu TBS, za
ktoére miesiecznie placil 500 zl lacznie z oplatami za gaz i prad. Do tego pozwany splacal pozyczke zaciggnieta
na cel konsumpcyjny. Z tego tytulu do splaty pozostalo 18.000 zl, przy czym miesieczna rata wynosila 600
z}. Pozwany mial jeszcze do splacenia kare za wczedniejsze rozwigzanie umowy w kwocie 2000 zl. Nastepnie
pozwany znalazl zatrudnienie jako magazynier za wynagrodzeniem w wysokoSci 2500 zl brutto miesiecznie. Po
potraceniach komorniczych, pozwany otrzymywal na swoj rachunek bankowy 1.200 -1.300 zl miesiecznie. Pozwany
nie wspolpracowal juz z zagranicznymi firmami, nie udzielal korepetycji. Pozwany wstapil takze w stosunek
najmu dwupokojowego mieszkania komunalnego po swoich dziadkach. Pozwany nie posiadal innego majatku
osobistego. Wowczas pozwany takze remontowal przedmiotowe mieszkanie. Wymieniony splacil cze$ciowo pozyczke
konsumpcyjna, do splaty pozostalo mu 8.000-9.000 zl, splacil w caloSci kare za telefon. Pozwany takze posiada
zobowiazanie w wysokoS$ci 600 zl za rozwigzanie umowy o Internet. Pozwany ponosi koszty utrzymania w postaci
czynszu 450 zl miesiecznie, oplaty za energie elektryczna 100 zl co dwa miesiace, gaz 180 zl co dwa miesiace, telefon
komorkowy 50 zl miesiecznie. Wymieniony zywil sie w pracy oraz czeSciowo u rodzicéw. Splaty dotychczasowych
zobowigzan oraz remontu mieszkania pozwany dokonal z oszczednoSci z pracy z zagranicy.

Maloletnia O. F. miala woéwczas ukonczone 5 lat, uczeszczata do Przedszkola Publicznego nr 1 w S.. Miesieczny koszt
utrzymania dziecka wynosil: 250 zl — oplata podstawowa za przedszkole, 120 zt — oplata za zajecia dodatkowe. Na
poczatku roku szkolnego matka maloletniej zaptacita 300 zl sktadki zbiorczej na komitet, podreczniki oraz wyprawke —
materialy plastyczne. Maloletnia woéwczas réwniez chodzila za zajecia na basenie (koszt 100 z1). Dziewczyna wowczas
potrzebowala specjalnych kosmetykéw, balsaméw do ciala czy emulsji do kapieli z uwagi na posiadang alergie
(koszt 100 zl). Maloletnia miala roéwniez problemy z jelitami, a w zwigzku z alergig pokarmowa nie mogla spozywaé
wszystkich produktow zywno$ciowych. Maloletnia miala zalecenie noszenia obuwia ortopedycznego, rehabilitacji oraz
udzialu w zajeciach sportowych w tym basenie. Maloletnia uczestniczyta rowniez w zajeciach dodatkowych (taniec,
gimnastyka korekcyjna, basen). Maloletnia réwniez partycypowata w kosztach utrzymania mieszkania w wysokosci
220 zl. Potrzeby maloletniej oceniono na 800-900 zl miesiecznie.

Dowod:
- uzasadnienie orzeczenia — k. 209-214, oraz przywolane w uzasadnieniu dowody, w aktach sprawy X RC 1058/13.

Aktualnie maloletnia O. F. ma ukonczone 10 lat, uczy sie w Szkole Podstawowej w S.. Maloletnia w szkole chodzi
w mundurku (koszt 100 zl), natomiast oplaty w szkole wynosza ok. 300 z} rocznie (ubezpieczenie, rada rodzicow),
dziewczynka w szkole takze stoluje sie (koszt 100 zl). Maloletnia w 2019 r. diagnozowana z uwagi na problemy
zotadkowe, nadto w maloletnia w marcu 2019 r. doznala urazu skokowego. Dziewczynka osigga sukcesy w plywaniu.
Maloletnia powddka uczeszcza na zajecia ptywackie w szkole (koszt 80 zl), dodatkowo chodzi réwniez na basem poza
godzinami lekcyjnymi (koszt 400 zl miesiecznie). O. F. wyjezdza rowniez na obozy plywackie (koszt 950 zl). Maloletnia
powodka wraz z matka wyjechaly takze na wezasy na Ukraine (koszt 925 zl - dojazdu).

Maloletnia z uwagi na problemy dermatologiczne korzysta z kosmetykéw dla alergikow. Maloletnia powodka takze
z uwagi na problemy ze wzrokiem chodzi w okularach (koszt okularéw 400 zl). Maloletnia powddka O. F. miala
takze badanie okulistyczne ktére kosztowalo 70 zt. Aktualnie maloletnia chodzi na korepetycje z matematyki, ktorej
miesieczny koszt wynosi ok. 110 z} oraz na zajecia z jezyka angielskiego (koszt 50 zt za 60 minut tj. 200 zl miesiecznie).
Maloletnia jednakze nie uczeszcza przez caly rok na korepetycje czy jezyk obcy.



Maloletnia J. F. (1) mieszka wraz z matka w mieszkaniu polozonym w S. przy ul. (...). Miesieczny koszt utrzymania
lokalu wynosi ok. 400 zl — czynsz do wspoélnoty, oplaty za energie elektryczng k. 100 zl (za dwa miesigce), Internet i
TV — 70 z}. Matka maloletniej dotadowuje corce telefon za ok. 20 zl miesiecznie.

Matka maloletniej otrzymala na cérke $wiadczenie na tzn. wyprawke dla dziecka. Matka maloletniej pracuje w
przedszkolu i za wykonywana prace otrzymuje wynagrodzenie w wysokoSci ok. 1885 zl netto miesiecznie. Dodatkowo
J. F. (1) podjela prace w L. (ok. 600 zI). Matka maloletniej posiada zadluzenie w wysokoSci ok. 1000 zl. Nie ma jednak
zaciagnietego zadnego kredytu.

Miesieczny koszt utrzymania maloletniej powodki wynosi ok. 1600 zt i na powyzsza kwote skladajg sie nastepujace
wydatki:

- wyzywienie 450 z} (w tym obiady w szkole)

- partycypowanie w kosztach utrzymania mieszkania — 280 zl,
- zakup chemii gospodarczej i kosmetykow — 100 zt

- zakup odziezy o obuwia — 100 zl

- zajecia dodatkowe maloletniej (czasowe: j. angielski — 100 zl, matematyka — 100 zl, stale: basen 400z}, basen w
szkole 80 z1).

- telefon — 20 zi,

- wizyty okulistyczne, wymiana okularéw co 2 lata — k. 20 zi
- wydatki zwiane ze szkolg — 35 z,

Dowdéd:

- zdjecia i dyplomy — k. 9-24.

- wyniki badan usg — k. 26.

- diagnostyka — k. 27-30.

- karta informacyjna- k. 31-39.

- faktury za leki — k. 47-55.

- faktura — k. 56-60, 66, 68, 78-95, 180-181, 196-220.

- potwierdzenie transakcji — k. 61-65, 67, 182,

- opinia poradni psychologicznej — k. 97-98.

- oplata za uzytkowanie lokalu — k. 40-41.

- rozliczenie kosztow ogrzewania — k. 43.

- zawiadomienie o zaleglo$ci w wysokosci 377,52 zt —k. 44.
- oplaty za energie elektryczne — k. 45-46.

- przestuchanie przedstawicielki ustawowej maloletniej powodki — k. 151-152.



- umowa o prowadzenie zaje¢ z matematyki — k. 179.

- zaswiadczenie lekarskie — k. 183.

- test — k. 184-189.

- o$wiadczenie — k. 189-190

- informacja — k. 191-194.

J. F. (1) korzysta z pomocy finansowej znajomych, pozycza rézne kwoty, ktoére jednak zwraca w terminie.
Dowod:

- zeznania G. M. k. 234-235

- zeznania R. B. k. 235-236

Pozwany A. F. aktualnie zamieszkuje wraz z malzonka M. F. (1) oraz maloletnimi dzieémi - N. F. (ur. (...))iJ. F. (2) (ur.
(...)) wlokalu przy ul. (...) w S.. Miesieczny koszt utrzymania mieszkania wnosi: 550 zt — czynsz do wspoélnoty, oplaty
za media w tym oplaty za energie elektryczng w wysokoSci ok. 150-200 zt co dwa miesiace, gaz — 90 zl, opal 1500 zl
rocznie. Pozwany jednak zostal zobowigzany do op6znienia mieszkania, bowiem Gmina M. S. uznala, Ze pozwany nie
wstapil po Smierci swojej babci stosunek najmu ww. lokalu, a co za tym idzie zajmuje go bez tytulu prawnego.

Maloletnia N. ma aktualnie 12 lat i jest uczennica sibdmej klasy szkoly podstawowej, za§ maloletni J. ma 3 lata i
uczeszcza do Przedszkola Publicznego nr 49 w S.. Roczny koszt zwigzany z uczeszczaniem maloletniego do przedszkola
wynosi 480 z} (rada rodzicow, wyprawka plastyczna ubezpieczeni itd.). Maloletni syn pozwanego nie toleruje laktozy.
Pozwany nie jest ojcem biologicznym maloletniej N..

Pozwany jest zatrudniony w przedsiebiorstwie (...) Sp. z 0.0. z siedziba w S. na stanowisku robotnika skltadowego
przetadunkoéw morskich, sztauera, trymera na podstawie umowy o prace zawartej na czas nieokre§lony. Uzyskuje
wynagrodzenie za prace w kwocie ok. 3.139,- zl netto miesiecznie. Pozwany nie posiada innych Zrédet dochodu.
Pozwany w 2018 r. uzyskal doch6d w wysokoéci 47 470,42 zi.

Malzonka pozwanego M. F. (1) przez ostatnie trzy lata opiekowala sie synem maloletnim J. F. (2) i na ten czas
zrezygnowala z pracy zawodowej. Od sierpnia 2019 r., w zwigzku z pdjSciem syna do przedszkola podjela ona
zatrudnienie w Centrum Medycznym (...) S.A. z siedzibg w S. na stanowisku recepcjonistki w wymiarze 1/2 etatu.
Miesieczne wynagrodzenie matzonki pozwanego ksztaltowalo sie na poziomie ok. 900,- z} miesiecznie netto. (1j.
1387,48 zl brutto). W dniu 31 grudnia 2019 r. rozwigzano z malzonka pozwanego umowe o prace. Malzonka pozwanego
cierpi na schorzenia kregostupa.

Pozwany wraz z malzonka otrzymuja na dzieci Swiadczenie wychowawcze (500+), w tacznej wysokosci 1.000,- zt oraz
zasilek rodzinny w lacznej wysokosci 219,- z}, w tym na maloletniag N. przypada kwota 124,- zl, za$ na maloletniego J.
kwota 95,- zl. Nadto malzonka pozwanego M. F. (1) nie otrzymuje Swiadczen alimentacyjnych na maloletnia N..

Pozwany wraz z malzonka splacajg kredyt konsumpcyjny zaciagniety na kwote 20.000 z i w tym celu uiszczaja co
miesiecznie rate w kwocie 310,45 zl. Pozwany placi rowniez alimenty na rzecz maloletniej powddki w kwocie 600 z}
miesiecznie. Sporadycznie pozwany wraz z malzonka i dzieémi wychodza cala rodzing w do kina czy restauracji na co
przeznaczaja kwote w wysokoSci ok. 200,- zI miesiecznie. Pozwany takze ma zaciggnieta w pracy pozyczke w wysoko$ci
5000 zl, ma takze do splaty zadluzenie na karcie w wysokos$ci 5000 zl.

Pozwany czasami kupuje swojej corce prezenty (tablet, stroj pltywacki itd.). Rocznie na prezenty i dodatkowe rzeczy
dla corki pozwany wydatkuje kwote 1000 zl.



Dowod:
« odpis skrocony aktu urodzenia maloletniej N. F. — k. 108.
« odpis skrocony aktu urodzenia maloletniego J. F. (2) — k. 109.
+ potwierdzenie wykonania operacji — k. 106-107, 122-124.

« informacja o przychodach z innych zrédel oraz o dochodach i pobranych zaliczkach na podatek dochodowy w
roku 2018 - PIT -11 — k. 110-111.

» za$wiadczenie o zatrudnieniu z dnia 03.10.2019 r. — 112.

+ decyzjanr (...).401.ZR/N- (...).2018.PB z dnia 16.10.2018 r. — k. 113

« faktura VAT nr (...) z dnia 15.07.2019 ., k. 114.

« faktura VAT nr (...) z dnia 16.05.2019 r., faktura VAT nr (...) z dnia 15.03.2019 r. — k. 115-116

» zawiadomienie o zmianie wysoko$ci oplat z dnia 05.07.2019 r., potwierdzenie przelewu czynszu na rzecz TBS -
k. 117-121.

« wezwanie do wydania lokalu z dnia 31.10.2018 r. — k. 125.
« pismo Zarzadu (...) z dnia 26.10.2018 r.; - k. 126.
« umowa Kredytu Gotowkowego nr (...) z dnia 23.04.2019 r.- k. 127-132.
« potwierdzenie wykonania operacji obcigzeniowej. na kwote 310,45 zl, - k. 133-135.
« opis badania — k. 136-138.
» za$wiadczenie z Przedszkola —k. 139.
 Karta pracownicza pozwanego — k. 144.
« Umowa o prace malzonki pozwanego — k. 145.
« przeshuchanie pozwanego A. F. — k. 152-153.
» zeznania Swiadka M. F. (1) — 171-173.
« Swiadectwo pracy — k. 168.
« Zeznania $wiadka A. L. — k. 169-170.
« Zeznania $wiadka B. F. — k. 170-171.
Sad zwazyl, co nastepuje:
Powddztwo maloletniego O. F. o podwyzszenie alimentéw okazalo sie czeSciowo zasadne.

Ustalony powyzej stan faktyczny oparty zostal na caloksztalcie materialu dowodowego zgromadzonego w niniejszej
sprawie, a w szczeg6lnosci na powyzej powolanych dowodach z dokumentéw znajdujacych sie w aktach niniejszej
sprawy oraz w aktach sprawy X RC 1058/13, albowiem strony nie kwestionowaly zaréwno autentyczno$ci, jak i tre$ci
tychze dokumentow i jednoczeénie Sad nie powzial watpliwosci, co do wiarygodno$ci przedmiotowych dokumentow.



Pozostale dokumenty zgromadzone w sprawie nie mialy znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, a tym samym nie
stanowily podstawy powyzszych ustalen faktycznych.

Ponadto podstawe ustalen faktycznych w niniejszej sprawie stanowily zeznania przedstawicielki ustawowej
maloletniego powoda J. F. (1) oraz pozwanego A. F. oraz zawnioskowanych przez strony $wiadkéw, albowiem
korespondowatly one z dokumentami zgromadzonymi w sprawie — ktorej z wyzej podanych wzgledéw zostaly uznane
przez niniejszy Sad za wiarygodne — a nadto znajdowaly odzwierciedlenie w zasadach do$wiadczenia zyciowego i
zawodowego obrazujacych koszty zwigzane z zakupem poszczegbdlnych dobr i ustug. Jednakze Sad nie dal wiary
zeznaniom pozwanego w zakresie w jakim wskazywal on na wysokos§¢ uzyskiwanych przez siebie dochodéw i z drugiej
strony ponoszonych kosztow. W ocenie Sadu pozwany nie wykorzystuje w pelni swoich mozliwosci finansowych i
zarobkowych. Biorac pod uwage poziom jego zycia i rozmiar koniecznych, stalych wydatkéw miesiecznych, nalezy
przyjac, iz dochdd pozwanego jest z pewnoscia wyzszy, anizeli wykazywany. W pozwie pozwany szczegblowo wskazal
wydatki jakie ponosi na utrzymanie swojej rodziny, ktére miesiecznie wynosza ok. 6200 zl (nie liczac wypoczynku
rodzinnego, oraz kwoty 1500 zt rocznie na prezenty i odziez dla coérki). Natomiast miesieczne dochody rodziny
okreslone zostaly na kwote 4219 zl.

Powodztwo maloletniego O. F. o podwyzszenie alimentéw zostalo oparte o art. 138 k.r.o. Zgodnie z powolanym
unormowaniem, w razie zmiany stosunkéw mozna zadaé zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej obowigzku
alimentacyjnego.

Przez zmiane stosunkéw rozumie sie istotne zmniejszenie lub ustanie mozliwoSci zarobkowych i majatkowych
zobowiazanego do alimentacji albo istotne zwiekszenie sie usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego, wskutek czego
ustalony zakres obowigzku alimentacyjnego wymaga skorygowania przez stosowne zmniejszenie albo zwiekszenie
wysoko$ci $wiadezen alimentacyjnych (Kodeks rodzinny i opiekunczy. Komentarz pod red. prof. dr hab. Krzysztofa
Pietrzykowskiego, 2. wydanie, Wydawnictwo C.H. Beck, s. 1123).

W ocenie Sadu, przeprowadzone w niniejszej sprawie postepowanie dowodowe w sposéb jednoznaczny wykazalo,
ze potrzeby uprawnionego do alimentow ulegly zwiekszeniu w takim stopniu, iz wymagana byla zmiana wysokosci
alimentow naleznych od pozwanego na rzecz maloletniej O. F..

Sad uznal, ze w rozpoznawanej sprawie nastgpila istotna zmiana stosunkéw w zwigzku z uplywem dluzszego czasu
od ostatniego orzeczenia alimentow. Nie ulega watpliwoSci, ze wraz z wiekiem rosna potrzeby dziecka, a co za tym
idzie, zwiekszaja sie wydatki zwigzane z jego wychowaniem i utrzymaniem. Od ostatniego orzeczenia okreSlajacego
wysoko$¢ renty alimentacyjnej na rzecz maloletniej powddki minelo prawie 5 lat. W tym czasie maloletnia z
okresu wczesnego dziecinstwa weszla juz w wiek szkolny, a tym samym m.in. zaktualizowala sie konieczno$c
ponoszenia wydatkow zwigzanych z realizacja przez ww. maloletnia obowigzku szkolnego, rozwijaniem swoich pasji
czy umiejetno$ci. Jednak z drugiej strony rodzice maloletniej nie musze juz ponosi¢ stalych kosztéw zwigzanych
z pobytem maloletniej w przedszkolu, ktére wynosily ok. 250 zl miesiecznie (plus 120 zl za zajecia dodatkowe), a
tym samym w tym zakresie zmianie ulegly usprawiedliwione koszty utrzymania maloletniej. Nadto zmianie ulegla
sytuacja osobista rodzicow maloletniej, pozwany zalozyl nowa rodzine i ze zwigzku (...) z M. F. (2) narodzil sie nowy
potomek pozwanego. Pozwany takze uzyskuje wieksze wynagrodzenie z pracy, ktére aktualnie wynosi ok. 3000 z}
netto miesiecznie (6wczeSnie 2500 zl brutto). Takze sytuacja majatkowa matki maloletniej powddki ulegla zmianie
na lepsze, J. F. (1) pracowala czasowo u dwoch pracodawcow.

W ocenie Sadu, wszystkie wydatki wyszczeg6lnione w stanie faktycznym niniejszego uzasadnienia, jako koszty
zwigzane z utrzymaniem maloletniej powodki i we wskazanej tam wysoko$ci, sa wydatkami usprawiedliwionymi
w rozumieniu art. 135 § 1 k.r.o., a wiec wydatkami, ktére powinny by¢ pokrywane w pierwszej kolejnoSci przez
rodzicow dziecka. PodkreSlenia wymaga przy tym fakt, iz przedmiotowe wydatki (oraz ich wysoko$¢) — oceniana
przez pryzmat zasad do$wiadczenia zyciowego i zawodowego — sa adekwatne do potrzeb maloletniej powddki powoda
przy uwzglednieniu jej wieku, dotychczasowego poziomu zycia, mozliwosci zarobkowych i majatkowych rodzicow
dziecka, potrzeb rozwojowych, emocjonalnych, spolecznych dziecka, potrzeby stymulowania jej rozwoju, a takze przy



uwzglednieniu cen débr i ustug, jakie wiaza sie z zaspokajaniem poszczegblnych potrzeb. W konsekwencji, wysokoéc
przedmiotowych wydatkéw nie moze by¢ poczytana za zbyt wygoérowana, czy tez za zbyt niska.

Podkreslenia wymaga przy tym okoliczno$¢, ze cele oraz wysoko$é przedmiotowych wydatkéw sg adekwatne do
mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych rodzicow maloletniej, za§ wysoko$é naleznych od pozwanego Swiadczen
alimentacyjnych zostala dostosowana do jego mozliwoéci zarobkowych i majatkowych. Zgodnie z utrwalona w
orzecznictwie zasadg dziecko ma prawo do réwnej stopy zyciowej z rodzicami, bez wzgledu na to, czy zyje wspdlnie
z nimi, czy oddzielnie. Wynika stad, ze rodzice powinni zapewnié dziecku warunki materialne odpowiadajgce tym, w
jakich sami zyja (vide: orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 5 stycznia 1956 r., III CR 919/55, OSN 1957, poz. 74).

Sad mial wiec na uwadze, Ze maloletnia jest w nadal w fazie dynamicznego rozwoju i musi mie¢ zapewnione
warunki egzystencji w postaci wyzywienia, stosownej odziezy ale takze $srodkow pozwalajacych na rozwoj intelektualny
i ochrone zdrowia. W przypadku maloletniej powodki O. F. nalezy uwzgledni¢ takze konieczno$¢ ponoszenia
wydatkow na potrzeby zwigzane z rozwijaniem biezacych zainteresowan w tym plywania dodatkowych zaje¢ z jezyka
angielskiego czy tez potrzebnych dziecku korepetycji z matematyki. Zaspokojenie tych wszystkich potrzeb wymaga
nie tylko wiekszego zaangazowania osobistych staran o wychowanie maloletniej, ale réwniez zwiekszenia nakladow
finansowych na utrzymanie dziecka. Okre$lajac wysoko$é udziatu maloletniej w kosztach utrzymania mieszkania Sad
uznal kwote wskazywana przez przedstawiciela ustawowego J. F. (1) i przedstawionych do akt sprawy dokumentow
zawierajagcym kwote czynszu do wspoélnoty, rachunkéw za energie elektryczng czy wode. Nadto wskazane przez
J. F. (1) koszty zwiazane z poszczeg6lnymi oplatami za prad, gaz, Internet nie sposob bylo uznaé za zawyzone.
Wskazywany przez przedstawicielke ustawowa maloletniej koszt mieszkania, oplat eksploatacyjnych oraz kosztow
energii elektrycznej nie odbiega od przecietnych kosztéw utrzymania mieszkania na (...) rynku nieruchomosci i
nie moze by¢ uznany za zawyzony, ani nadmierny w stosunku do warunkéw mieszkaniowych, jakie dotychczas byly
zapewniane maloletniej. Podkres§lenia wymaga, ze na ustalony przez Sad koszt zaspokojenia potrzeb mieszkaniowych
maloletniego nie sktada sie calo§¢ wykazanych w toku postepowania kosztow utrzymania mieszkania, a jedynie ta
cze$é, ktora przypada na matoletnia powddke.

W ocenie Sadu ujawnione w toku przewodu sadowego okoliczno$ci wskazuja, ze potrzeby zZywieniowe maloletniej
powddki, ksztaltuja sie na poziomie 450 zl, (w tym ponoszone wydatki na obiady w szkole w wysokosci ok. 100-120
z} miesiecznie). Sad rowniez uznal, ze kwota 100 zlotych miesiecznie celem zakupu ubran jest w pelni zasadna. Sad
dostrzega, ze w okresie jesienno-zimowym pojawia sie potrzeba zakupu nowych ubran, zwlaszcza, ze dzieci rosna
i niejednokrotnie ubrania zeszloroczne sa zwyczajnie za male. Nie sposéb réwniez uzna¢ kwoty 100 zl na $rodki
kosmetyczne, higieniczne za wygdrowang, tym bardziej, iz matoletnia ma problemy skorne i potrzebuje odpowiednich
kosmetykow.

Reasumujgc dotychczasowe rozwazania nalezy powtérnie wskazac, iz postepowanie dowodowe wykazalo, ze
usprawiedliwione wydatki zwigzane z utrzymaniem maloletniej pow6dki wynosza okolo 1 600 zl miesiecznie i taka tez
kwota stanowi punkt wyjécia do dalszych rozwazan, w jakim zakresie rodzice winni pokry¢ przedmiotowe wydatki.

Przechodzac do dalszej czesci rozwazan nalezy wskazaé, iz zgodnie z art. 135 § 2 k.r.o. wykonywanie obowigzku
alimentacyjnego wzgledem dziecka, ktdre nie jest jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie moze polegaé w catosci
lub w czesci na osobistych staraniach o utrzymanie lub o wychowanie uprawnionego; w takim wypadku §wiadczenie
alimentacyjne pozostalych zobowigzanych polega na pokrywaniu w calo$ci lub w czeSci kosztéw utrzymania lub
wychowania uprawnionego.

Przektadajgc powyzsze ustalenia na grunt niniejszej sprawy nie mozna tracié z pola widzenia okolicznoSci, ze pozwany
praktycznie nie zwalnia sie z obowiagzku alimentacyjnego poprzez osobista piecze nad corka (nie liczac kontaktéw w
co 2 weekend miesiaca, oraz czeSci $wiat i wakacji dziecka). Maloletnia zamieszkuje z matka, zatem zauwazy¢ w tym
miejscu nalezy, ze J. F. (1) nie tylko zaspakaja potrzeby materialne corki ale wypelnia swdj obowiazek alimentacyjny
przede wszystkim poprzez osobiste starania o jej wychowanie, sprawowanie nad nim pieczy. To matka na co dzien



dba o dziecko, przygotowuje posilki, sprzata, pierze, daje maloletniej wsparcie. Z tych tez wzgledéw pozwany winien
w wiekszym stopniu niz przedstawicielka ustawowa maloletniej partycypowaé w kosztach jej utrzymania.

W odniesieniu do kwestii mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych pozwanego nalezy wskazaé, ze uzyskiwane przez
niego dochdd w pierwszej kolejnoéci winien przeznaczyé na utrzymanie swojego matoletniej corki. Nie sposoéb uznaé
na uzasadnione ponoszenie przez pozwanego wydatki na utrzymanie maloletniej N. F., ktéra nie jest jego dzieckiem
przed zaspokojeniem potrzeb powddki. Nadto pozwany w odpowiedzi na pozew oraz w toku postepowania szczegdltow
wykazywal koszty utrzymania swojej rodziny. Jednakze z zalaczonych dokumentéw jednoznacznie wynika, iz pozwany
wydatkowal na swoje utrzymanie znacznie wyzsze kwoty niz jego dochody, ktore tez nie mogly by¢ rekompensowane
poprzez kredyty czy pozyczki uzyskiwane w firmie. Z tego wzgledu Sad uznal, iz pozwany — mimo zaprzeczania w
tym zakresie — mdgl pozyskiwa¢ dodatkowe dochody choéby z udzielania korepetycji czy tez wspdlpracy z innymi
podmiotami. Nadto podkreslenia wymaga, iz mozliwoSci majatkowe i finansowego pozwanego nie sposob utozsamiac
z 1i tylko uzyskiwanymi przez niego dochodami netto. Pozwany nie wykazal, iz w pelni po$wieca sie celem zdobycia
odpowiedniego wynagrodzenia. Zdaniem Sadu pozwany jest w stanie dorobi¢ chociazby udzielajac korepetycji czy tez
podejmujac dodatkowe zatrudnienie na polowe etatu.

Ztych tez wzgledow Sad uznali pozwany moze i winien partycypowaé w kosztach utrzymania swojej corki na poziomie
800 zl miesiecznie. W zakresie przewyzszajacym kwote 800 zl miesiecznie tytulem alimentéw na rzecz maloletniej
O. powbdztwo — jako bezzasadne — podlegalo oddaleniu. Alimenty podwyzszono od 20 wrze$nia 2019 r. — zatem od
doreczenia odpisu pozwu pozwanemu (k. 147).

Majac na wzgledzie catoksztalt powyzszych ustalen orzeczono, jak w punkach I i IT wyroku.

Orzekajac o zwrocie kosztow procesu, Sad kierowat sie ogoélng zasadg, zgodnie z ktbra strona przegrywajaca sprawe
obowiazana jest zwro6cié przeciwnikowi na jego zadanie koszty procesu (art. 98 § 1 k.p.c.), wyrazona w art. 100 k.p.c.
zasadg stosunkowego rozdzielenia kosztéw procesu. Nie ulega najmniejszej watpliwoéci, ze z uwagi na uwzglednienie
zadania pozwu pozwany jest zobowiazany do zwrotu powodowi kosztow procesu. W tym miejscu wskazaé nalezy na
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 6 czerwca 2012 r. w sprawie o sygn. akt IV CZ 4/12, w ktéorym Sad Najwyzszy
stwierdzil, ze decyzja, czy w wypadku uwzglednienia powodztwa tylko w pewnej czedci koszty procesu powinny by¢é
wzajemnie zniesione, czy tez stosunkowo rozdzielone, powinna by¢ zawsze oparta na stusznosci i w tym zakresie Sad
zachowuje prawo do dyskrecjonalnej oceny. W niniejszej sprawie z uwagi na wynik niniejszego postepowania Sad
uznal, iz zasadnym znie$¢ wzajemnie koszty zastepstwa procesowego.

Z tych tez wzgleddw orzeczono, jak w punkcie III wyroku.

Kolejno nalezy wskazaé, iz maloletnia powddka byla z mocy ustawy zwolniona od kosztéw sadowych, albowiem
zgodnie z art. 96 ust. 1 pkt 2 u.k.s.c. nie ma obowiazku uiszczania kosztow sadowych strona dochodzaca roszczen
alimentacyjnych. Stosownie do tresci art. 113 ust. 1 u.k.s.c., kosztami sagdowymi, ktorych strona nie miala obowigzku
uisci¢, sad w orzeczeniu konczacym sprawe w instancji obciazy przeciwnika, jezeli istniejg do tego podstawy, przy
odpowiednim zastosowaniu zasad obowiazujacych przy zwrocie kosztéow procesu. Sad jednak uwzglednil sytuacje
majatkowa i osobista pozwanego i jego obowiazek w biezacej partycypacji w kosztach utrzymania maloletniej corki O.
F., a tym samym uznat iz Skarb Panstwa winien ponie$¢ koszty niniejszego postepowania.

Z tych tez wzgledoéw orzeczono, jak w punkcie IV wyroku.

Stosownie do tresci art. 333 § 1 pkt 1 k.p.c., sad z urzedu nada wyrokowi przy jego wydaniu rygor natychmiastowej
wykonalno$ci, jezeli zasgdza alimenty — co do rat ptatnych po dniu wniesienia powddztwa, a co do rat platnych przed
wniesieniem powo6dztwa za okres nie dluzszy niz za trzy miesiace.

Z tych tez wzgledoéw orzeczono, jak w punkcie V wyroku.



