Sygn. akt VIII RC 415/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

S., dnia 3 grudnia 2018 1.

Sad Rejonowy Szczecin-Centrum w Szczecinie VIII Wydzial Rodzinny i Nieletnich w nastepujgcym
skladzie:

Przewodniczacy: SSR Grazyna Robaczewska

Protokolant: stazystka Katarzyna Pigtyszek

po rozpoznaniu w dniu 3 grudnia 2018 r. w Szczecinie
na rozprawie sprawy

z powodztwa maloletniej M. S.

przeciwko K. S.

o alimenty

I. zasadza od pozwanego K. S. na rzecz maloletniej powodki M. S. rente alimentacyjna w kwocie po 500 (pieéset)
zlotych miesiecznie, platng z gory do dnia 10. kazdego miesigca z ustawowymi odsetkami w razie op6znienia w
platnosci ktorejkolwiek z rat, poczynajac od 29 sierpnia 2018 roku;

II. w pozostalej cze$ci powddztwo oddala;

III. kosztami postepowania obciaza Skarb Panstwa;

IV. wyrokowi w pkt I nadaje rygor natychmiastowej wykonalnoSci.
Sygn. akt VIII RC 415/18

UZASADNIENIE

Maloletnia M. S., reprezentowana przez opiekunéw prawnych L. i B. C., wniosla o zasadzenie od pozwanego na jej
rzecz alimentéw w wysoko$ci 900 zl miesiecznie, platnych do 10. dnia kazdego miesigca, poczynajac od dnia narodzin
dziecka tj. 1 czerwca 2016 .

W uzasadnieniu pozwu wskazano m.in., ze matka maloletniej zmarla podczas porodu dziecka. Opieke nad M. S.
sprawuja jej dziadkowie L. C. i B. C.. Ojciec dziecka od narodzin corki nie interesowal sie matoletnia, nie odwiedzatl
jej, nie tozyl na jej utrzymanie.

W odpowiedzi na pozew K. S. wni6sl o oddalenie powddztw oraz wykonanie testbw DNA potwierdzajacych jego
ojcostwo wzgledem maloletniej M. S.. W uzasadnieniu swojego stanowiska wskazal, ze jest osoba bezrobotng i
bezdomna.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Maloletnia M. S. urodzila sie w dniu (...) i pochodzi ze zwigzku malzeniskiego R. S. (z domu C.) z pozwanym K. S..
Matka maloletniej zmarta podczas porodu dziecka.



Dowod:
« Odpis aktu urodzenia maloletniej M. S. — k. 11.
+ Odpis skrocony aktu zgonu R. S. — k. 12.

Wyrokiem Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 18 grudnia 2015 roku, wydanego w sprawie o sygn. akt X RC 1747/15
rozwigzano przez rozwod bez orzekania o winie malzenstwo K. S.iR. S..

Dowdéd:
+ Wyrok Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 18 grudnia 2015 r., sygn. akt X RC 1747/15 — k. 12.

Postanowieniem Sadu Rejonowego Szczecin — Centrum w Szczecinie z dnia 12 kwietnia 2017 r., wydanym w sprawie
o sygn. akt VIII Nsm 120/17, ustanowiono opieke prawna dla maloletniej M. S., na opiekunéw prawnych powolano
wspolnie malzonkéw L. C.iB. C.,

Postanowieniem Sadu Rejonowego Szczecin — Centrum w Szczecinie z dnia 7 grudnia 2016 r. wydanym w sprawie o
sygn. akt VIII Nsm 523/16, z urzedu pozbawiono wladzy rodzicielskiej K. S. nad jego maloletnia corka M. S.; ponadto
Sad umiescil maloletnia w rodzinie zastepczej u L. C. i B. C.; ustalil miejsce pobytu maloletniej w kazdorazowym
miejscu zamieszkania L. C.iB. C..

Dowéd:

« Postanowienie Sadu Rejonowego Szczecin — Centrum w Szczecinie z dnia 12 kwietnia 2017 r., sygn. akt VIII Nsm
120/17 - k. 9.

+ Postanowienie Sadu Rejonowego Szczecin — Centrum w Szczecinie z dnia 7 grudnia 2016 r., sygn. akt VIII Nsm
523/16 — k. 6;

« Zas$wiadczenie — k.7 — 8;

Maloletnia M. S. od urodzenia mieszka u swoich dziadkéw ze strony matki. L. C. ma 56 lat, z zawodu jest operatorem
kolei. Aktualnie przebywa na urlopie wychowawczym na maloletnia wnuczke, nie uzyskuje dochodu. Dziewczynka
jeszcze nie uczeszceza do przedszkola. B. C. ma 59 lat i z zawodu jest mechanikiem. Dziadek maloletniej aktualnie
przebywa na rencie z uwagi na jego ogo6lny stan zdrowia (ok. 1100 zl, dodatkowo ok. 2500 zl w zaleznoéci od kursu
korony norweskiej). Stale przyjmuje lekarstwa, ktore kupuje w Norwegii.

M. S. mieszka wraz z dziadkami w ich mieszkaniu wlasnoéciowym. Miesieczny koszt utrzymania mieszkania wynosi
ok. 330 zl czynszu do wspdlnoty mieszkaniowej, 200 z — prad (co dwa miesigce) gaz — 250 - 300 zl miesiecznie w
okresie zimowym, w letnim ok. — 80 zl, 80 zt — TV.

Maloletnia M. S. znajduje sie pod stalg kontrola kardiologiczna, z uwagi na szmery w sercu. Do lekarzy dziecko chodzi
w ramach NFZ.

Dziadkowie matoletniej otrzymuja na wnuczke 694 zl z (...), Swiadczenie rodzinne w wysoko$ci 500 zl, rente po zmarlej
matce — 870 zl.

Dowéd:
» Przestuchanie L. C. — k. 25

+ Przestuchanie B. C. — k. 25.



Pozwany K. S. ma 3 letnig corke W.. Ponadto zona pozwanego ma 6 letniego syna z innego zwigzku. Maloletnie dzieci
uczeszczaja do prywatnego przedszkola (koszt ok. 1600 zt miesiecznie). K. S. do kwietnia 2018 r. posiadal orzeczenie
o czeSciowej niezdolnoéci do pracy. Pozwany leczy sie od uzaleznienia od alkoholu.

K. S. ma 32 lat, nie posiada zawodu. nigdzie nie pracuje, pozostaje na utrzymaniu swojej obecnej zony, ktéra pracuje
w sklepie (...) i za wykonywana prace otrzymuje wynagrodzenie w wysokos$ci ok. 1500 z} netto miesiecznie. Rodzina
otrzymuje takze $§wiadczenie rodzinne z programu rodzina 500 zt + na dwoje maloletnich dzieci, §wiadczenie rodzinne
w wysokosci ok. 200 zl i alimenty w wysoko$ci 600 zl na maloletniego T..

K. S. wraz z malzonka i maloletnimi dzie¢mi mieszkajg w lokalu nalezagcym do jego tesciéw. Za mieszkanie pozwany
placi czynsz (700 z}) i oplaty eksploatacyjne — prad — 200 zl co dwa miesiace, gaz — 40 zl miesiecznie.

Dowéd:
» Przeshuchanie K. S. — k. 25.

Pozwany K. S. zlozyl do tutejszego Sadu powddztwo o zaprzeczenie ojcostwa, jednak z uwagi na brak aktywnos$ci w
sprawie i niewykonanie zobowiazania, postepowanie zostato poczatkowo zawieszone, a po roku umorzone (sygn. akt
VIII RC 16/17).

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powddztwo maloletniej M. S. przeciwko K. S. o alimenty zastugiwalo w cze$ci na uwzglednienie.

Stan faktyczny w niniejszej sprawie Sad ustalil w oparciu o tre$¢ zeznan przedstawicieli ustawowych maloletniej
oraz zeznan pozwanego. W ocenie Sadu zeznania stron sg wiarygodne zwlaszcza, ze strony wzajemnie ich nie
kwestionowaly ani nie podwazaly prawdziwosci. Ponadto Sad oparl sie na dowodach z dokumentéw, ktérych
prawdziwo$¢ nie budzi watpliwosci.

Zgodnie z art. 133 § 1 KRO w zw. z art. 135 § 1 i 2 KRO rodzice obowigzani sg do §wiadczen alimentacyjnych
wzgledem dziecka, ktore nie jest jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie. Zakres §wiadczen alimentacyjnych zalezy
od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz od zarobkowych i majatkowych mozliwosci zobowiazanego, za$
wykonanie obowiazku alimentacyjnego wzgledem dziecka, ktore nie jest jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie,
moze polegaé w calo$ci lub w czesci na osobistych staraniach o utrzymanie lub o wychowanie uprawnionego. W takim
wypadku $wiadczenie alimentacyjne pozostalych zobowiazanych polega na pokrywaniu w calo$ci lub w cze$ci kosztow
utrzymania lub wychowania uprawnionego.

Whbrew poczatkowo zglaszanym przez pozwanego zarzutom dotyczacym biologicznego pochodzenia maloletniej
powddki, nie bylo watpliwoéci, ze to wlasnie pozwany jest ojcem dziecka. Zgodnie bowiem z art. 62 § 11 3 KRO jezeli
dziecko urodzilo sie w czasie trwania malzenistwa albo przed uplywem trzystu dni od jego ustania lub uniewaznienia,
domniemywa sie, ze pochodzi ono od meza matki. Domniemanie powyzsze moze by¢ obalone tylko na skutek
powodztwa o zaprzeczenie ojcostwa.

Podkres$lenia takze wymaga, iz do przyjecia ojcostwa w znaczeniu prawnym nie jest wymagane, aby mezczyzna byt
faktycznym ojcem biologicznym dziecka. Zachowalo aktualnoé¢ stwierdzenie zawarte w orzeczeniu SN z 7.02.1948 r.,
III C 1741/ 47, OSN 1949/1, poz. 12, zgodnie z ktérym domniemanie pochodzenia dziecka od meza matki obowigzuje
bezwzglednie, choc¢by bylo oczywiste, ze dziecko nie moglo by¢ splodzone przez meza matki.

W niniejszej sprawie z uwagi na domniemanie prawne wynikajace z art. 62 KRO do aktu urodzenia maloletniej
wpisany zostat jako jej ojciec — pozwany K. S.. W akcie urodzenia znajduja sie dane dotyczace samego faktu urodzenia
dziecka oraz dane rodzicow. Dane dotyczace ojca wpisywane sa zgodnie z domniemaniem pochodzenia dziecka
od meza matki, oéwiadczeniem o uznaniu dziecka lub na podstawie o$wiadczenia matki. Stanowia one jeden z
elementéw stanu cywilnego osoby fizycznej i - co za tym idzie - moga zostaé zmienione jedynie w wyniku uwzglednienia



powddztwa o ustalenie (zaprzeczenie) pochodzenia dziecka od okreslonego mezczyzny. Obalenie domniemania w
zakresie ojcostwa wpisanego do aktu stanu cywilnego moze nastapi¢ wylacznie poprzez instytucje zaprzeczenia i
ustalenia ojcostwa

Maloletnia powddka urodzila sie przed uplywem trzystu dni od dnia rozwigzania malzefistwa pozwanego i R. C.,
co aktualizowalo domniemanie z art. 62 § 1 KRO. Z tych tez wzgledow na pozwanym ciazg wszystkie prawa i
obowiazki rodzicielskie wzgledem maloletniej. Pozwany K. S. mimo, iz zlozyt do tutejszego Sadu stosowne powddztwo
o zaprzeczenie ojcostwa wzgledem maloletniej M. S., to jednak nie stawil sie na wyznaczone posiedzenie, nie wykonal
nalozonego przez Sad zobowiazania, co skutkowalo finalnym umorzeniem postepowania.

Z uwagi na przedstawione wyzej rozwazania stwierdzi¢ nalezy, ze w postepowaniu o alimenty przeprowadzanie
dowodo6w na okolicznoé¢ faktycznego ojcostwa pozwanego jest niedopuszezalne. Sad zatem przyjat domniemanie, ze
pozwany jest ojcem maloletniej powddki.

Tym samym w znaczeniu prawnym K. S. jest ojcem matloletniej M. S. i winien partycypowaé w usprawiedliwionych
kosztach utrzymania corki.

W pierwszej kolejno$ci nalezy zaznaczy¢, ze przy rozstrzyganiu Sad nie wzigl pod uwage dochodéw uzyskiwanych
przez przedstawicieli ustawowych maloletniej, albowiem to rodzicow nie dziadkdéw obcigza obowiazek alimentacyjny
w pierwszej kolejno$ci. W sytuacji, gdy matka dziecka nie zyje, obowiazek utrzymania maloletniej spoczywa na ojcu
dziecka.

Nalezy jednak wskazaé, ze w okoliczno$ciach rozpoznawanej sprawy nie byto podstaw do zasadzenia alimentow z data
wsteczng tzn. za okres sprzed wniesienia pozwu tj. od daty urodzenia matoletniej. Zgodnie bowiem z art. 137 § 2 KRO
niezaspokojone potrzeby uprawnionego z czasu przed wniesieniem powodztwa o alimenty sad uwzglednia zasadzajac
odpowiednia sume pieniezna. Przepis ten stanowi wiec wyjatek od pewnej zasady, zgodnie z ktorg alimenty maja stuzyc
zaspokajaniu biezacych potrzeb uprawnionego. Dochodzenie ich za okres sprzed wniesienia pozwu dopuszczalne jest
wiec jedynie w przypadkach wyjatkowych i uzaleznionych od wykazania przez powoda, ze usprawiedliwione potrzeby
zwiazane z utrzymaniem i wychowaniem osoby uprawnionej nie zostaly za okreslony okres zaspokojone albo ze
potrzeby te zostaly zaspokojone na przyklad dzieki zaciagnietym pozyczkom.

W toku niniejszego postepowania strona powodowa nie wykazala ziszczenia sie przestanek mogacych warunkowaé
zasadzenie odpowiedniej sumy w zwigzku z pozostaniem niezaspokojonych potrzeb M. S. z okresu sprzed wytoczenia
powodztwa. W pozwie wskazywano wrecz, ze rodzina zastepcza calo$é §wiadczen otrzymywanych z (...) odktadata na
osobne koto bankowe celem zabezpieczenia przyszlo$ci maloletniej powddki. Nadto opiekunowie prawni maloletniej
nie wykazywali, aby pozostaly jakie§ niezaspokojone potrzeb maloletniej czy tez celem zagwarantowania maloletniej
odpowiednich warunkéw musieli zaciggnaé¢ pozyczki. Tym samym opiekunowie prawni w istocie przyznali, Ze
powyzsze potrzeby powddki zostaly zabezpieczone, co wylaczalo mozliwo$é stosowania w sprawie art. 137 § 2 KRO.

Tym samym orzekajac w przedmiocie zobowigzania alimentacyjnego pozwanego, Sad odnosil sie do daty poczatkowe;j
wniesienia pozwu, a wiec do dnia 29 sierpnia 2018 r.

Ustalajac usprawiedliwione wydatki na maloletnia powddke, Sad opart sie przede wszystkim o wskazania
do$wiadczenia zyciowego, ktore pozwalaly na oszacowanie usprawiedliwionych wydatkéw na dziecko w wieku
powodki. I tak, za uzasadnione Sad uznal wydatki na wyzywienie w kwocie ok. 500 zl miesiecznie. Nie moze
ulega¢ watpliwosci, ze dziecko wymaga zroznicowanej, warto$ciowej diety, ktéra co prawda ulega zmianom w czasie
(poczatkowo znaczne wydatki przeznaczane sa na mleko modyfikowane, nastepnie na réznego typu kaszki, kleiki,
obiadki, desery itp.). Nawet po ukonczeniu przez dziecko 2. roku zycia dziecko nadal powinno mie¢ stosowang
zroznicowana i warto$ciowsa diete, co niewatpliwie laczy sie z wydatkami, ustalonymi przez Sad na kwote ok. 500 z}
miesiecznie.



W zakresie dotyczacym wydatkdw na odziez i obuwie za uzasadniony Sad uznal wydatek w kwocie ok. 150 z}
miesiecznie. Nie moze ulegac¢ watpliwos$ci, ze dziecko rosnie, co wymaga cyklicznej wymiany odziezy i obuwia. Z
drugiej strony obowigzkiem rodzica jest dostosowanie zwigzanych z tym wydatkéw do poziomu zycia rodziny, tak by
wskazany wydatek byl racjonalny i nie nosil cech zbytku. Przy wskazanym zalozeniu nalezalo w ocenie Sadu wydatki
na zakup odziezy i obuwia dla maloletniej oszacowa¢ wlasnie na kwote ok. 150 zl miesiecznie.

Z kolei na zakup $rodkéw czystosSci racjonalna w ocenie Sadu pozostaje kwota ok. 50 zt miesiecznie. Co prawda
w poczatkowym okresie zycia dziecka zwigzane z tym wydatki byly zapewne nieco wyzsze, ale pdzniej ulegly
stopniowemu obnizeniu. Za uzasadniony Sad uznal takze wydatek na leki dla maloletniej w wysokosci ok. 25
zl miesiecznie. Maloletnie dzieci czesto bowiem lapia infekcje wirusowo - bakteryjne, co skutkuje koniecznoécia
zakupu odpowiednich lekarstw, czy witamin wzmacniajacych odporno$é. W toku postepowania nie przedtozono
zadnego za$wiadczenia lekarskiego wykazujacego, ze matoletnia powddka cierpi na jakakolwiek chorobe przewlekla,
wymagajaca stalego (lub chocby dlugotrwalego) podawania lekéw. Z informacji podawanych przez przedstawicielke
ustawowa wynika, ze maloletnia pozostaje pod opieka specjalisty kardiologa, gdyz wykryto u niej szmery w sercu.
Jednak nie sposdb uznaé¢ za w peli uzasadnione wskazywane przez opiekunéw prawnych ewentualne koszty
przyszlych hipotetycznych wydatkow na prywatne wizyty lekarskie czy leczenie maloletniej. Warto zaznaczyd¢, iz przy
ocenie miesiecznych kosztéw utrzymania dziecka sad bierze pod uwage aktualne koszty utrzymania dziecka, nie za$
koszty przyszle, niepewne. Jak wskazuje doktryna, nie moga by¢ brane, przy okreslaniu obowiazku alimentacyjnego
przewidywane dopiero koszty nauki, czy koszty zwiazane z leczeniem niezdiagnozowanych jeszcze schorzen dziecka

itp.

Zauzasadniony Sad uznal takze wydatek na zakup zabawek dla dziecka w wysoko$ci ok. 100 zl miesiecznie. Maloletnie
dziecko potrzebuje stymulacji psychoruchowej, ktdra gwarantuja m.in. nowe zabawki, gry itp. Oczywistym jest
bowiem, ze dzieci dla prawidlowego rozwoju potrzebuja odpowiednich bodZcow, w tym takze zabawek i wyjsé do kina,
bawialni czy na wystawy.

Za uzasadniony Sad uznal takze wydatek na zakup pieluch w wysokoSci jedynie ok. 50 zI miesiecznie. Maloletnia
aktualnie ma 2,5 i na co dzien nie korzysta juz z pamperséw. Nadto potrzeba zakladania dziecku pampersa ulegac
bedzie stosunkowo szybkiemu wygaszeniu (cykliczne zmniejszanie ilo$ci zuzywanych pieluch, nastepnie catkowite
odpieluchowanie), stad obecnie potrzebe te z uwagi na zakladanie dziecku pampera na noc Sad ustalil érednio na 50
z} miesiecznie.

Do usprawiedliwionych wydatkébw na maloletnia powodke Sad zaliczyl takze szeroko rozumiane wydatki
mieszkaniowe (udzial w ponoszeniu kosztéw zwiazanych ze zuzyciem wody, gazu, energii elektrycznej, wywozem
nieczystoéci), jednak wylacznie w zakresie ok. 200 zl miesiecznie. W toku niniejszego postepowania opiekunowie
prawni nie przedlozyli zadnych dokumentéw, wskazujacych na wysoko$é ponoszonych wydatkéw, czy tez
dokumentéw potwierdzajacych ponoszenie dodatkowych kosztéw zwiazanych z ogrzewaniem.

Majac na uwadze wszystkie wskazane wyzej okoliczno$ci Sad ustalil, ze usprawiedliwione wydatki na matoletnig
powodke wynosily ok. 1075 zl miesiecznie.

Zakres usprawiedliwionych potrzeb powoddki nie stanowil jednak wylacznej podstawy rozstrzygniecia. Sad
zobowiazany byl bowiem ustali¢c réwniez mozliwosci zarobkowe pozwanego, tak by zasadzane $wiadczenie
alimentacyjne uwzglednialo sytuacje materialng pozwanego.

Odno$nie mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych zobowigzanego, wskaza¢ nalezy, ze zgodnie z uchwala Sadu
Najwyzszego z dnia 16 grudnia 1987 roku (M.P. z dnia 26.02.1988r., Nr6, poz. 60) przez ustawowe okreSlenie
"mozliwoSci zarobkowe i majatkowe" rozumieé nalezy nie tylko zarobki i dochody rzeczywiscie uzyskiwane ze swojego
majatku, lecz te zarobki i te dochody, ktoére osoba zobowigzana moze i powinna uzyskiwac¢ przy dolozeniu nalezytej
starannoSci i przestrzeganiu zasad prawidlowej gospodarki oraz stosownie do swoich sit umystowych i fizycznych.



Zdaniem Sadu pozwany w ogoéle nie wykorzystuje swoich mozliwo$ci zarobkowych, cho¢by w minimalnym zakresie.
Pozwany winien mie¢ obecnie §wiadomo$¢ obciazajacego go obowiazku alimentacyjnego oraz koniecznosci podjecia
zatrudnienia. W ocenie Sadu znalezienie przez pozwanego dobrze platnej pracy nie powinno stanowi¢ wiekszego
problemu (pozwany jest osoba dyspozycyjna, mloda i zdrowa), jednak co najmniej na poczatkowym etapie takiego
zatrudnienia pozwany maglby liczy¢ na wynagrodzenie nie przewyzszajace kwoty ok. 2100 zl brutto miesiecznie.

Na taka wlasnie kwote Sad ustalil obecne mozliwoéci zarobkowe pozwanego, a wiec mozliwoéci istniejace w dacie
ogloszenia wyroku. Sad ma przy tym Swiadomos$é, ze sa to jedynie mozliwoSci ,wstepne” pozwanego, a wiec
mozliwos$ci przypadajace na okres bezposrednio po znalezieniu nowej pracy. Nalezy zaklada¢, ze w okresie kilkunastu
miesiecy od znalezienia nowego pracodawcy, pozwany pracujgc z pelnym zaangazowaniem dalby sie poznaé jako
dobry pracownik, co powinno wplyna¢ na zwiekszenie sie jego wynagrodzenia (a tym samym zwiekszenie sie jego
mozliwo$ci zarobkowych), badz to poprzez otrzymanie podwyzki wynagrodzenia, badz poprzez nabycie do$wiadczenia
zawodowego, pozwalajgcego na znalezienie atrakcyjniejszego finansowo zatrudnienia. Mogloby to za$ w efekcie dawac
maloletniej powodce prawo do domagania sie w przyszloéci stosownego podwyzszenia alimentow.

W ocenie Sadu mozna wrecz przyjmowac, ze obecny czas winien by¢ traktowany wylacznie jako okres przej$ciowy.
Pozwany winien mie¢ bowiem $wiadomo$¢, ze obcigzajacy go obecnie obowiazek alimentacyjny naklada na
niego powinno$¢ dokladania wzmozonej starannoéci w zwiekszaniu wlasnego wynagrodzenia, tak by mogl on w
najblizszym czasie w wyzszym niz obecnie stopniu uczestniczy¢ w kosztach utrzymania cérki. Podkresli¢ nalezy, ze
obowigzany do alimentowania dzieci musi w pelni wykorzystywac swoje mozliwosci zarobkowe celem zaspokajania
potrzeb uprawnionych. Wywiazywanie sie z obowigzku alimentacyjnego, dazenie do maksymalnego wykorzystania
posiadanych mozliwos$ci zarobkowych sg podstawowymi obowigzkami osoby zobowigzanej do alimentéw.

Ustalajac mozliwo$ci zarobkowe pozwanego na poziomie ok. 2100 zl, Sad zasadzil wiec od niego na rzecz maloletniej
powodki tytulem alimentéw kwote 500 zl miesiecznie platng w sposdb opisany szczegdlowo w pkt I sentencji
wyroku. Sad ma $wiadomo$é, ze przy ustalonej wysoko$ci wydatkéw na maloletnia, zobowiazanie alimentacyjne
pozwanego pokryje mniej niz 50% potrzeb dziecka, co przez wzglad na norme art. 135 § 2 KRO (,wykonanie
obowiagzku alimentacyjnego wzgledem dziecka, ktére nie jest jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie albo
wobec osoby niepelnosprawnej moze polega¢ w calosci lub w czeéci na osobistych staraniach o utrzymanie lub o
wychowanie uprawnionego”) moze opiekunom prawym, ktérzy na biezaco sprawuje opieke nad dzieckiem, wydawaé
sie nieuzasadnione, jednak na chwile obecna K. S. nie uzyskuje zadnych dochodéw (chociaz powinien), wykluczajacych
tym samym ustaleniu wyzszego obowigzku alimentacyjnego pozwanego.

Majac na uwadze wszystkie wskazane wyzej okolicznos$ci Sad zasadzil od pozwanego na rzecz maloletniej powodki
tytulem alimentéw kwoty po 500 zl miesiecznie, poczynajac od dnia 29 sierpnia 2018 r., platne w sposo6b szczegdtowo
opisany w pkt I sentencji wyroku, za$ dalej idgce powddztwo oddalil.

Majac na uwadze trudng sytuacje materialng pozwanego, Sad zwolnit K. S. z obowigzku zaplaty na rzecz Skarbu
Panstwa oplaty sadowej od pozwu (art. 113 ust. 4 uksc). Sad uznal, ze zasagdzanie od pozwanego na rzecz Skarbu
Panstwa kosztow sadowych w efekcie utrudniloby pozwanemu realizacje obowigzku alimentacyjnego, ktérego
wykonywanie jest dla Sadu priorytetem, wyprzedzajacym fiskalne interesy Skarbu Panstwa.

O rygorze natychmiastowej wykonalnosci orzeczono na podstawie art. 333 § 1 pkt 1 kpc.



