Sygn. akt VIII RC 279/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 sierpnia 2017 r.

Sad Rejonowy Szczecin-Centrum w Szczecinie VIII Wydzial Rodzinny i Nieletnich w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy: SSO w SR Ewa Bierzyniska

Protokolant: sekretarz sadowy Kamila Krawczyk

po rozpoznaniu w dniu 29 sierpnia 2017 r. w Szczecinie

na rozprawie

sprawy z powodztwa maloletniego J. S.

przeciwko M. S. (1)

o podwyzszenie alimentow

I. podwyzsza rente alimentacyjng zasadzona wyrokiem Sadu Rejonowego Szczecin-Centrum w Szczecinie z dnia 31
lipca 2015 roku sygn. VIII RC 716/14 od pozwanego M. S. (1) na rzecz maloletniego J. S. z kwoty po 500 zlotych
miesiecznie, do kwoty po 600 (szeSéset) zlotych miesiecznie, platnej z géory do dnia 15 kazdego miesigca z ustawowymi
odsetkami w razie opdznienia w platnosci ktérejkolwiek z rat, poczynajac od dnia 29 sierpnia roku;

II. oddala pow6dztwo w pozostalej czesci;

ITI. zasadza od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa Sad Rejonowy Szczecin-Centrum w Szczecinie kwote 60
(szeSédziesiat) zlotych tytulem kosztéw sadowych;

IV. wyrokowi w pkt I nadaje rygor natychmiastowej wykonalno$ci.

Sygn. akt VIII RC 279/16

UZASADNIENIE

W pozwie zlozonym w dniu 3 czerwca 2016 roku M. Z. (1) dzialajac w imieniu maloletniego J. S. wniosla o zasadzenie
alimentow w kwocie po 1000 zl miesiecznie poczynajac od stycznia 2016 roku, z ustawowymi odsetkami w razie
opo6znienia w platnoéci ktorejkolwiek z rat.

W uzasadnieniu pozwu matka maloletniego powoda wskazala m.in., ze od czasu poprzednio orzeczonych alimentow
ulegly wzrostowi koszty utrzymania syna, za$ ona nie jest w stanie pokry¢ zwiekszonych kosztow utrzymania we
wlasnym zakresie ( k. 2 odw — 3 odw).

Pozwany M. S. (1) w odpowiedzi na pozew, wnio6st o oddalenie powddztwa w calo$ci.

W uzasadnieniu swego stanowiska podniosl, iz nie doszlo do zmiany stosunkéw w rozumieniu art. 138 kro od czasu
poprzednio orzeczonych alimentow.

W pozwie matka maloletniego powoda dodatkowo wniosla o udzielenie zabezpieczenia na czas trwania procesu
poprzez zobowigzanie pozwanego do lozenia kwoty po 1300 zl miesiecznie na rzecz maloletniego powoda.



Postanowieniem z dnia 6 wrze$nia 2016 roku Sad Rejonowy Szczecin-Centrum w Szczecinie oddalil wniosek matki
maloletniego powoda o udzielenie zabezpieczenia oraz z uwagi na niestawiennictwo strony powodowej na rozprawie w
dniu 6 wrze$nia 2016 roku i nie zgloszenie wniosku o rozpoznanie sprawy podczas nieobecno$ci powoda na podstawie
art. 17781 pkt 5 kp zawiesil postepowanie w sprawie (k.62).

Powyzszego postanowienia nie zaskarzyla zadna ze stron.

W piSmie zlozonym w dniu 19 wrze$nia 2016 roku matka maloletniego powoda zlozyta wniosek o podjecie
zawieszonego postepowania ( k.64).

Postanowieniem z dnia 21 kwietnia 2017 roku Sad Rejonowy Szczecin-Centrum w Szczecinie podjal zawieszone
postepowanie w sprawie (k.67).

Na rozprawie w dniu 13 czerwca 2017 roku matka maloletniego powoda podtrzymala zgdanie powoddztwa o
podwyzszenie alimentéw co do zasady z t3 zmiana, ze wniosla o podwyzszenie alimentéw do kwoty po 800 zl
miesiecznie poczynajac od dnia rozprawy tj. od dnia 13 czerwca 2017 roku (k. 78).

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Maloletni J. S. urodzit sie (...) i pochodzi z nieformalnego zwigzku (...).
Pozwany uznal swoje ojcostwo wobec maloletniego powoda.
(bezsporne).

Maloletni powdd mieszka z matka i pozostaje pod jej piecza.
(bezsporne).

Wyrokiem z dnia 31 lipca 2015 roku Sad Rejonowy Szczecin-Centrum w Szczecinie sygn. VIII RC 716/14 zasadzil od
pozwanego na rzecz maloletniego powoda rente alimentacyjng w kwocie po 500 zl miesiecznie.

(dowod: sentencja wyroku w aktach Sadu Rejonowego Szczecin- Centrum w Szczecinie sygn. VIII RC 716/14).

W okresie poprzednio orzeczonych alimentéw maloletni powdd mial 10 lat; matka oprécz maloletniego powoda miala
na utrzymaniu starszego syna, na ktérego otrzymywala alimenty 200z}l miesiecznie plus dodatkowo pomoc finansowa
od ojca biologicznego tego dziecka; z pracy uzyskiwala dochéd w granicach 900-1300 zl miesiecznie; wynajmowata
mieszkanie za 1000 zt miesiecznie plus oplaty.

Natomiast pozwany w tym czasie uzyskiwat dochéd 2500 z} miesiecznie po potraceniu pozyczki i ubezpieczenia. Zyt w
nieformalnym zwiazku z ktorego mial na utrzymaniu 2-letnie dziecko konkubiny. Konkubina pozwanego uzyskiwala
dochdd 500-600 7zl miesiecznie. Pozwany z rodzing mieszkal we wlasnoéciowym mieszkaniu do ktérego mial tytul
prawny.

(dowod: w aktach o sygn. VIII RC 716/14 zeznania stron k. 65-66, 58- 59).
Od matki byly zasgdzone alimenty na rzecz matoletniego powodaw okresie kiedy dziecko mieszkalo z pozwanym.
(dowod: zeznania stron oraz kopia wyroku z dnia 15.02.2012 tutejszego Sadu sygn. VIII RC 854/11 k. 82-93).

W roku 2016 M. Z. (1) wystgpila o pozbawienie wykonalnosci tytulu wykonawczego przeciwko M. S. (1) sygn. VIII
RC 280/16.

Wyrokiem z dnia 3 marca 2017 r. Sad Rejonowy Szczecin-Centrum w Szczecinie oddalil powddztwo.



(bezsporne, a nadto dowdd z kopii wyroku k. 66).
Aktualnie maloletni pow6d ma 12 lat i jest uczniem VI klasy szkoly podstawowe;j.
(bezsporne).

Matka wlicza w koszty utrzymania maloletniego powoda koszty wyzywienia, zakupu odziezy i obuwia, §rodki czystoSci,
wydatki szkolne zwigzane z edukacja szkolna, wycieczki szkolne, obiady w szkole okolo 80 zl miesiecznie, a ponadto
koszt opiekunki okoto 200 zl miesiecznie dla syna zatrudnianej na czas wyjazdoéw stuzbowych.

Za kolonie syna w wakacje letnie 2017r. zaplacila 1000 zl. Za telefon komoérkowy syna w abonamencie placi 8o zl
miesiecznie.

(dowdd: zeznania matki matl . powoda k. 78-79, 116).

Na utrzymaniu matki maloletniego powoda pozostaje 18-letni syn D. Z. (z poprzedniego zwigzku). Na tego syna ma
zasadzone alimenty w kwocie po 500 zl miesiecznie, ktore otrzymuje z tzw. funduszu alimentacyjnego.

D. Z. jest dzieckiem niepelnosprawnym z porazeniem mobzgowym. Od wrzeénia 2016 r. przebywa w specjalnym
o$rodku w P., w ktérym kontynuuje nauke; za ktéry oplate w kwocie 300 zl miesiecznie pokrywa matka. W weekendy
przebywa w domu u matki. Matka zakupuje starszemu synowi odziez, zapewnia utrzymanie dziecku w czasie pobytu
w domu.

(dowdd: zeznania matki mal . powoda k. 73, 116).

Matka matoletniego powoda lat 40 z zawodu pedagog, od 10 lipca 2017 r. nie pracuje zawodowo, bo zrezygnowala
po miesigcu z pracy w organizacji pozarzadowej A. G... Nie jest zarejestrowana w Powiatowym Urzedzie Pracy
jako osoba poszukujaca pracy. Sama poszukuje pracy. Stara sie o prace od wrze$nia 2017 r. za wynagrodzeniem
netto 1600-1700 zl miesiecznie; jest w trakcie badan lekarskich. Odmoéwila podania nazwy zakladu pracy w ktorym
ma zostaé zatrudniona. Ma zawarta umowe o prace ze (...) Szkolg Podstawowa w L. na okres od 1.09.2017 do
28.06.2018 jako pedagog, na 7 godzin tygodniowo za wynagrodzeniem brutto 678 zl miesiecznie. Do grudnia 2016 byta
zatrudniona w Miejskim O$rodku Pomocy Rodzinie w S. jako koordynator pieczy zastepczej na umowe o zastepstwo.
Dotychczas wykonywala prace pedagoga, animatora kultury.

(dowod: zeznania matki mat . powoda k. 79, 115-116, kopia umowy o prace k. 110).

Matka wraz z synami mieszka w wynajetym mieszkaniu, ktérego koszt wynajmu wynosi 1000 z} plus 300 z} oplat
miesiecznie.

(dowdd: zeznania matki mal . powoda k. 79).

Matka otrzymuje $wiadczenie wychowawcze 500 plus na maloletniego powoda i na starszego syna; otrzymywala to
Swiadczenie do czasu uzyskania przez niego pelnoletnosci.

Ponadto otrzymuje zasilek rodzinny na J. w kwocie 124 zl miesiecznie i D. Z. w kwocie 124 zl miesiecznie.

Na rzecz syna D. matka ma przyznany dodatek do zasitku rodzinnego w kwocie 110 zl miesiecznie, dodatek z tytulu
podjecia przez dziecko nauki w szkole poza miejscem zamieszkania 113 zl miesiecznie.

Z tytutlu rozpoczecia roku szkolnego we wrzeéniu 2017 przez J. otrzymala jednorazowo kwote 100 zl.
Na syna D. pobiera zasitek pielegnacyjny 153 zl miesiecznie.

(dowod: zaswiadczenie (...) Centrum (...) k. 108, zeznania matki mat . powoda k. 116).



Matka maloletniego powoda jest wspdlwlascicielkg odziedziczonej nieruchomosci nad morzem w R.; ma tam do
dyspozycji 3 pokoje. W tym domu mieszka rowniez ojciec M. Z. (1) wraz z zona (macocha M. Z.). Do spadku ma prawa
rowniez siostra M. Z. (1).

Matka maloletniego powoda nie wynajmuje pokoi wczasowiczom cho¢ kiedys to czynila.
(dowod: zeznania matki mat . powoda k. 116).

Pozwany lat 40 jest zatrudniony w Komendzie Miejskiej Policji w S. jako funkcjonariusz policji na stanowisku
asystenta w Wydziale Ruchu Drogowego i zarabia netto okolo 3600 zt miesiecznie plus otrzymuje raz w roku: tzw.
Trzynasta pensje, dodatek remontowy 150 zl na osobe w rodzinie, gratyfikacje urlopowa ostatnio w kwocie 980 zl,
uposazenie mundurowe 2100 z} oraz w okresie od listopada do marca ekwiwalent za posilek w wysokosci 2,50 zl za
jeden dzien.

(dowdd: zeznania pozwanego k. 80, 61; zas§wiadczenie k. 77).

Pozwany ma zawarty zwigzek malzenski z M. S. (2). Zona pozwanego jest zatrudniona w policji jako kursant i zarabia
1600 zl miesiecznie.

Z tego zwigzku pozwany ma 4-letnig corke, ktéra uczeszcza do prywatnego przedszkola. Rodzice pokrywaja oplate za
to przedszkole w kwocie 800 zl miesiecznie.

Zona pozwanego ma 11-letnig corke z poprzedniego zwigzku na ktérg otrzymuje 500 z} miesiecznie alimentow.
(dowod: zeznania pozwanego k. 80, 61).

Pozwany jest wlaScicielem mieszkania, ktére zajmuje z rodzing. Uiszcza oplate za mieszkanie 600 zl miesiecznie oraz
rachunek za energie elektryczna 100 zl miesiecznie.

Pozwany splaca co miesigc zaciggniety kredyt na remont mieszkania w ratach po 800 zk
Pozwany wraz z zong sa wlascicielami samochodu m-ki O. rocznik 2006.
(dowdd: zeznania pozwanego k. 80).

Rodzice maloletniego powoda sa skldceni, nie doszli do porozumienia w sprawie kontaktéw ojca z synem. M. Z. (1)
ogranicza pozwanemu kontakty z synem.

(dowdd: zeznania stron).
Sad zwazyl co nastepuje:
Powodztwo oparte o przepis art. 138 kro jest trafne co do zasady.

Zgodnie z treScig przepisu art. 138 kro w razie zmiany stosunkdéw mozna zada¢ zmiany orzeczenia lub zmiany
dotyczacej obowigzku alimentacyjnego.

Przez zmiane stosunkoéw rozumie sie, w przedmiotowej sprawie, istotne zwiekszenie usprawiedliwionych potrzeb
uprawnionego, wskutek czego ustalony zakres obowigzku alimentacyjnego wymaga skorygowania przez stosowne
zwiekszenie wysoko$ci §wiadczen alimentacyjnych.

Od czasu poprzednio orzeczonych alimentéw uplynely dwa lata.

Przez ten okres czasu usprawiedliwione potrzeby maloletniego powoda w ocenie Sadu ulegly istotnemu zwiekszeniu.
Ponadto wzrosly zarobki pozwanego.



Maloletni powod znajduje sie w wieku intensywnego rozwoju psychofizycznego. Jego usprawiedliwione potrzeby w
zakresie wyzywienia w zakupu odziezy, obuwia, bielizny sa znaczne poniewaz dziecko roénie.

W ocenie Sadu koszty utrzymania maloletniego powoda wskazane przez matke na kwote 1500 zl miesiecznie sg
zZawyzone.

Sad ocenil koszt utrzymania maloletniego powoda na kwote 1300 zl miesiecznie.

Przyjmujac taka kwote Sad mial na uwadze wiek dziecka, jego usprawiedliwione potrzeby, standard zycia rodzicéw,
ich sytuacje finansowa.

Stosownie do tresci przepisu art. 13581 kro zakres §wiadczen alimentacyjnych zalezy od usprawiedliwionych potrzeb
uprawnionego oraz od zarobkowych i majatkowych mozliwosci zobowigzanego.

Usprawiedliwione potrzeby maloletniego powoda polegaja na zapewnieniu mu mieszkania, wyzywienia, odziezy i
obuwia, realizacji wydatkow zwigzanych z edukacja szkolng i rozrywka edukacyjna oraz z higieng dziecka i ochrong
zdrowia.

Ponadto usprawiedliwione wydatki maloletniego powoda to zapewnienie dziecku wypoczynku letniego, zimowego
oraz opieki na czas dluzszej nieobecnosci matki w domu z powodu jej pracy.

W niniejszej sprawie Sad uznal, iz koszt utrzymania dziecka dla ustalenia wysoko$ci §wiadczen alimentacyjnych
nie ma charakteru $cislych wyliczenn matematycznych, a jedynie wskazanie poszczegblnych potrzeb i orientacyjne
wyznaczenie ich wysoko$ci.

W oplatach za mieszkanie (czynsz, rachunki) maloletni uczestniczy w wysokosci co najmniej 1/3.
Natomiast w caloSci matka uczestniczy w oplacie samego najmu mieszkania tj. kwoty 1000 zt miesiecznie.

Sad stangl na stanowisku, ze podwyzszenie alimentéw o kwote 100 zl miesiecznie jest adekwatne nie tylko do
usprawiedliwionych potrzeb maloletniego powoda, ale i do mozliwoéci zarobkowych i majatkowych pozwanego.

Z poczynionych ustalen stanu faktycznego w oparciu o zeznania pozwanego, za§wiadczenia o zarobkach wynika, ze
pozwany zarabia netto 3600 zl miesiecznie plus dodatki z tytulu shuzby w policji oraz roczna trzynasta pensja.

Majac na uwadze, ze pozwany nie uczestniczy osobistymi staraniami o utrzymanie i wychowanie maloletniego
powoda, to zasadnym jest, aby przyczyniat sie w wiekszy zakresie finansowym do utrzymania syna niz dotychczas.

Tym bardziej, Ze caly trud wychowania i opieki spoczal na matce.

Podniesiona przez pozwanego okoliczno$¢, iz ma do splaty kredyt, ktory splaca w ratach po 800 zl miesiecznie
umniejsza jego mozliwosci finansowe nie zostala uwzgledniona przez Sad. Zaciagniety kredyt nie zostal przeznaczony
na poprawe warunkow mieszkaniowych matoletniego powoda, a jedynie rodziny pozwanego.

Sad oddalil powo6dztwo ponad zasadzong kwote poniewaz pozwany ma na utrzymaniu nie tylko maloletniego powoda,
ale i maloletnia corke z malzenstwa.

Przy ocenie mozliwosci zarobkowych i majatkowych pozwanego Sad uwzglednil jego wlasne potrzeby.

Sad dokonal oceny sytuacji majatkowej i finansowej matki matoletniego powoda w oparciu o jej zeznania, umowe o
prace, zaSwiadczenie ze (...) Centrum (...).

Matka maloletniego powoda bedzie uzyskiwala dochody od 1 wrze$nia 2017 r. z pracy pedagoga w (...) Szkole
Podstawowej w L. w wysoko$ci brutto 678 zl miesiecznie oraz z zatrudnienia, ktorego nazwy zaktadu pracy i miejsca



nie wyjawila. Ponadto otrzymuje stale §wiadczenie i zasilki oraz alimenty na starszego syna przyznane ze (...)
Centrum (...). Na utrzymanie maloletniego powoda matka dysponuje kwota alimentéw od pozwanego, §wiadczeniem
wychowawcezym 500 zt oraz zasilkiem rodzinnym w kwocie 124 zt miesiecznie. Lacznie jest to kwota 1224 z}
miesiecznie.

Sad przyjal, iz matka wyczerpuje swdj obowiazek alimentacyjny czynigc osobiste starania o utrzymanie i wychowanie
dziecka (art. 13582 kro).

Pozwany nie uprawdopodobnil, aby matka maloletniego powoda wynajmowata pokoje w nieruchomosci w R., w ktorej
ma spadkowy udzial. W tej sytuacji Sad oparl sie na zeznaniach matki maloletniego powoda, iz nie czerpie dochodow
z wynajmu pokoi.

Niewatpliwie znacznym obcigzeniem jest fakt wynajmu mieszkania przez matke matoletniego powoda dla siebie i
dzieci w S..

Matka maloletniego powoda pobiera zasilki, dodatki na starszego syna, ale sa one przeznaczane wylacznie na potrzeby
D.Z..

Sad oddalil powbdztwo o podwyzszenie alimentéw wstecz uznajac, iz potrzeby maloletniego powoda sg zaspokajane
za$ alimenty stuza na zaspokojenie biezacych potrzeb dziecka.

Sad poczynil ustalenia w oparciu o zeznania pozwanego i matki maloletniego powoda oraz przedlozone dokumenty,
ktérych wiarygodnoSci nie kwestionowala zadna ze stron.

Odnoénie sytuacji finansowej i majatkowej stron w okresie poprzednio zasgdzonych alimentéw Sad opart sie o
zeznania stron zlozone do sprawy o sygn. VIII RC 716/14.

Sad pominagl dowdd z zeznan $§wiadka K. W. zawnioskowany przez matke maloletniego powoda k. 64 jako nieistotny
w kontek$cie zeznan stron. Pozwany nie kwestionowal kosztéw utrzymania maloletniego powoda i jego potrzeb
wskazanych przez matke maloletniego powoda.

Na podstawie art. 113.1 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych Sad orzek! o zasadzeniu kosztéw sadowych
od pozwanego.

Na podstawie art. 33381 pkt 1 kpc wyrokowi w punkcie I nadano rygor natychmiastowej wykonalno$ci.

Majac na wzgledzie powyzsze okolicznosci, orzeczono jak w sentencji.



