Sygn. akt VIII RC 91/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

S., dnia 3 listopada 2016 .

Sad Rejonowy Szczecin-Centrum w Szczecinie VIII Wydzial Rodzinny i Nieletnich w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy: SSR Elzbieta Minkowska

Protokolant: st. sekretarz sadowy Beata Brocka

po rozpoznaniu w dniu 20 pazdziernika 2016 r. w Szczecinie

na rozprawie sprawy

z powodztwa maloletniego A. W.

przeciwko S. W.

o podwyzszenie alimentow

I. podwyzsza rente alimentacyjna zasadzona od pozwanego S. W. wyrokiem Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 17
pazdziernika 2011 r., sygn. akt X RC 2197/09 na rzecz powoda maloletniego A. W. z kwoty po 800 zlotych miesiecznie
do kwoty po 1200 (jeden tysigc dwieScie) ztotych miesiecznie, poczynajac od 8 lipca 2016 roku, platne z géry do dnia
5-go kazdego miesigca z ustawowymi odsetkami w razie op6Znienia w platnoéci ktorejkolwiek z rat;

II. nakazuje $ciaggnaé od pozwanego kwote 240 (dwiescie czterdziesci) ztotych na rzecz Skarbu Panstwa (Sad Rejonowy
Szczecin-Centrum w Szczecinie) tytulem kosztéw postepowania;

ITI. wyrokowi w punkcie I-szym nadaje rygor natychmiastowej wykonalnoSci.
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UZASADNIENIE

Maloletni A. W. wniést o podwyzszenie alimentoéw od swojego ojca S. W. , z kwoty po 800 zl miesiecznie do kwoty
po 1200 zl. miesiecznie.

Matka maloletniego W. W. (1) podniosla ,ze od czasu wydania wyroku przez Sad Okregowy ( 2011 r. )nastgpila
zasadnicza zmiana w usprawiedliwionych potrzebach maloletniego powoda. Obecnie wzrosly jego koszty
utrzymania ,uczeszcza na zajecia dodatkowe a matka nie moze podja¢ zatrudnienia ze wzgledu na stan zdrowia i
przeciwwskazania od lekarza psychiatry.

Pozwany S. W. wniésl o oddalenie powodztwa w calo$ci i podal ,ze koszty utrzymania domu i jego obecnej rodziny
wynosza co do oplat razem ponad 4000 zl miesiecznie , w tym alimenty na powoda 800 zt. i rata za zakup samochodu
1304zt .Dochod jego wynosi miesiecznie okoto 5845,04 zl.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny sprawy :

Wyrokiem z dnia 17 paZdziernika 201 Ir. Sad Okregowy w Szczecinie, sygn. akt. VIII X R C 217 ) 09 ,rozwiazal przez
rozwod malzenstwo powddki W. W. i S. W. ,z winy obu stron,



Wykonywanie wladzy rodzicielskiej nad maltoletnim synem stron A. W. urodzonym (...) sad powierzyl matce W. W.,
ograniczajac wladze rodzicielska ojca doprawa wspoéldecydowania o istotnych sprawach zyciowych syna.

Sad ,zasadzil od S. W. na rzecz maloletniego A. W. rente alimentacyjna w kwocie po 800 zl. miesiecznie ,poczynajac
od daty uprawomocnienia sie wyroku.

Wowcezas maloletni A. W. miala 7 lat i mieszkal z matka Koszt utrzymania dziecka i siebie matka ocenila na 1000zl
miesiecznie. Pozwany wyprowadzil sie z domu .W. W. (1) wcze$niej pracowala jako krawcowa i zarabiala okoto 600
zl. miesiecznie. W oplatach pomagal jej tez dorosly syn M. ktory pracowal dorywczo .Matka powoda leczyla sie
psychiatrycznie i nie mogta juz pracowac i byla zarejestrowana jako bezrobotna.

Pozwany S. W. pracowal w Komendzie Gléwnej Policji Zarzad S., (...) Biuro (...) jako policjant i zarabial 2900 zl.
miesiecznie. Pozwany podal ,ze daje matce powoda 1000 zl miesiecznie na utrzymanie.

Dowdd :0dpis wyroku k- 34,akta sprawy X RC 2179 ) 09

Obecnie maloletni A. W. ma 12 lat i chodzi do szkoly. Jego matka W. W. (1) ma rente w kwocie 208 zl. miesiecznie
i nie pracuje bo choruje na schizofrenie i nie moze pracowaé¢ , ma ona orzeczenie o niepelnosprawnosci. Na syna
otrzymuje zasilek w kwocie 118 zl. oraz 500 + .Syn jej chodzi na dodatkowe zajecia za ktére matka musi placié. Laczny
koszt utrzymania syna matka jego ocenila na kwote 1500 zl. miesiecznie. Na siebie matka powoda potrzebuje 1200
zL. miesiecznie bo jest osoba chorg i tez potrzebuje na leki.Za mieszkanie W. W. (1) placi 200 zt ,za gaz zima 300 zl.
miesiecznie ,kablowka 40 zl Maloletni powo6d potrzebuje internetu ale matke na to nie sta¢ .Najedzenie syna matka
dziecka wydaje 600 zl. miesiecznie .A. W. jest uzdolniony plastycznie i chodzi do palacu mlodziezy na dodatkowe
zajecia za 40 zt miesiecznie .Z matka i powodem mieszka starszy syn stron ,ktéry pomaga w oplatach .Pozwany nie
uczestniczy w wychowaniu dziecka na co dzien Matka podala ,ze syn ostatni raz byl u ojca latem 2016r.Pozwany
rozliczal podatek z synem i otrzymywal zwrot 1000 zt z czego 500 zl. przekazywal weze$niej matce a ostatnio nie
przekazal jej pieniedzy z tego tytulu.

Dowdd :zeznania W. W. k- 40 - 41 orzeczenie o niepelnosprawnosci k- 5 zaswiadczenie o dochodach k-27-31

Pozwany S. W. ma obecnie lat 51 i jest emerytowanym policjantem .Ma on wyzsze wyksztalcenie, jest nauczycielem
wychowania fizycznego. Przeszedl on na wezesniejsza emeryture w wieku 49 lat .Emerytura jego wynosi okolo 4622,90
zl miesiecznie brutto a netto 3775z} miesiecznie Ponadto pozwany pracuje dodatkowo jako inkasent na rynku na M. i
zarabia okolo 2066 zl. miesiecznie .Eaczny doch6d pozwanego netto to okolo 6000 zt. miesiecznie. Pozwany placi rate
za samochdd w wysokoS$ci 1304z}, miesiecznie.5 sierpnia 2015r. pozwany zawarl zwigzek malzenski z I. P. i zgodzil
sie na to aby nie pracowala i byla na jego wylacznym utrzymaniu. Jak podal pozwany utrzymuje réwniez dwojke jej
dzieci, ktére maja alimenty w

kwocie po 1100 zl. miesiecznie. Koszt utrzymania jednej osoby pozwany ocenil na kwote po 500 zl. miesiecznie plus
oplata zamieszkanie 1100 zl. miesiecznie. S. W. podal ,ze zabiera do siebie syna i jeden pobyt syna u niego to kwota
30 zl,ponadto kupuje mu odziez. Pozwany za rok 2015 uzyskal przych6d w wysokosci 95 525,49 zt a dochdd 93 397,19
zt.(k-15-18)

Dowdd :zeznania pozwanego S. W. k-21-22

oplaty k-22 - 26,34-36,

zeznanie podatkowe i koszty utrzymania k-15-20 zaswiadczenie o dochodach k-36
Sad zwazy} co nastepuje :

Powodztwo maloletniego A. W. o podwyzszenie alimentow od jego ojca S. W. z kwoty po 800 zl. miesiecznie do kwoty
po 1200 zl miesiecznie jest w pelni zasadne.



Jak wynika z tresci art. 138 krio w razie zmiany stosunkéw mozna zadaé zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej
obowiazku alimentacyjnego.

Art. 135 § 1 krio stanowi, ze zakres Swiadczen alimentacyjnych zalezy od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego
oraz od zarobkowych i majatkowy mozliwo$ci zobowigzanego.

Wykonanie obowigzku alimentacyjnego wzgledem dziecka ,ktére nie jest jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie
moze polega¢ w calo$ci lub w cze$ci na osobistych staraniach o utrzymanie lub o wychowanie uprawnionego: w takim
wypadku $wiadczenie alimentacyjne pozostalych zobowiazanych polega na pokrywaniu w calo$ci lub w cze$ci kosztow
utrzymania lub wychowania uprawnionego.( art. 135 § 2 krio )

Bezspornym w sprawie jest to, ze usprawiedliwione potrzeby maloletniego A. W. od ostatniej sprawy o alimenty
wzrosly .Ma ona obecnie 12 lat i ma zwiekszone potrzeby albowiem uczeszcza do szkoly i na zajecia dodatkowe a matka
jego jest osoba chora i nie moze lozy¢ na jego utrzymanie bo sama nie ma na swoje potrzeby( 208 zt renty ).0j ciec
ma wyzsze wyksztalcenie i dlatego pow6d ma prawo do podobnego poziomu zycia co on W szczeg6lno$ci ma prawo
do dodatkowych zaje¢ aby zdoby¢ podobne wyksztalcenie co jego ojciec .Maloletni jest uzdolniony plastycznie i ma
prawo uczeszczaé na dodatkowe zajecia plastyczne za ktore musi placi¢ matka.

Sad przyjat za matka ,ze usprawiedliwione potrzeby 12-letniego A. W. obecnie wynosza kwote 1500 zl. miesiecznie.
Na to skladaja sie przede wszystkim koszty wyzywienia matoletniego w kwocie 600 zl udzial w oplatach ,dodatkowe
zajecia, koszty zakupu $§rodkéw kosmetycznych, czystosci, odziezy, wypoczynku ,korzystania z kina, teatru a przede
wszystkim z intemetu na oplate ktérego matke nie bylo sta¢ .Obecnie matka powoda otrzymuje na niego pomoc od
panstwa w kwocie 500 zl ale nie jest ona przeznaczona na pokrycie podstawowe §rodkow utrzymania powoda ,ktore
to muszg mu zapewni¢ w pierwszej kolejnoéci rodzice

Nalezy dodac ,ze matka dziecka swoje obowiazki alimentacyjne w calo$ci realizuje osobista opieka nad dzieckiem ( art.
135 § 2 krio ).

Roéwniez zmienily sie mozliwo$ci finansowe rodzicow dziecka. Matka jego ma obecnie mniejsze mozliwo$ci utrzymania
maloletniego niz ojciec.

Pozwany obecnie ma dochody wielokrotnie wieksze niz poprzednio .Nalezy zaznaczy¢, ze przeszedl on na wezesniejsza
emeryture ,wiedzac ,ze ma na utrzymaniu dziecko.

Sad dokonal oceny dowodow zebranych w sprawie w trybie art. 233 kpc.

Sad dal wiare W. W. co do jej dochodoéw i kosztow utrzymania syna .Sad przyjal ,ze usprawiedliwione potrzeby
maloletniego wynosza 1500 zl, miesiecznie .Przy chorobie psychicznej na ktora cierpi matka dziecka nie mozna
przyjac ,ze moze ona podjaé stala prace zawodowa bo w kazdej chwili moze nastgpi¢ nawro6t choroby.

Sad dat wiare pozwanemu w tej czeSci w ktorej podaje jakie koszty utrzymania ponosi utrzymujac swoja nowa rodzine.

Sad nie dal wiary pozwanemu ,ze nie sta¢ go na alimenty w kwocie po 1200 zl miesiecznie na jedynego syna ,co i tak
nie jest pokryciem tych kosztéw w calosci.

Pozwany podal ,ze sta¢ go na utrzymywanie Zony ,ktéra nie musi pracowa¢ i jej dzieci .Ponadto sta¢ go na zakup
samochodu i placenia rat za samochdd w kwocie po 1300 zl miesiecznie.

Pozwany wymaga od chorej matki dziecka aby podjela prace a nie wymaga tego od swojej zony ,ktéra moze
uczestniczy¢ w pokryciu czeSci kosztéw utrzymania ich rodziny.

Matka powoda nie potwierdzila ,ze pozwany zabiera dziecko regularnie w tym na wakacje i dodatkowo go utrzymuje.
Nie potwierdzily sie zarzuty pozwanego ,ze moze ona spozywac alkohol co wynika ze sprawozdania kuratora.



S. W. zakladajac nowa rodzine zdawal sobie sprawe ,ze jego poziom zycia musi ulec zmianie i zgodzil sie utrzymywac
zone i jej dzieci do czego ma prawo ale nie kosztem swojego syna A. W..

Nie moze by¢ tak ,ze rata za samochod wynosi wiecej niz alimenty na dziecko.
Jednocze$nie Sad uwzglednit sytuacje majatkowa obu stron i ich koszty utrzymania.

Sad orzekl na podstawie dowod6éw zebranych w sprawie a om6éwionych wyzej oraz uwzglednil powddztwo w calosci.
Sad zasadzil alimenty od 8 lipca 2016r. to jest od daty otrzymania przez pozwanego odpisu pozwu ( k- 12)

Sad orzekl na podstawie przepisoéw art. 135 § 11 2 krio oraz art. 138 krio.

Na podstawie art. 1082 kpc tytulowi egzekucyjnemu, zasadzajacym alimenty ,sad nadal klauzule wykonalnosci z
urzedu.

Na podstawie ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych Sad nakazal $ciggna¢ od pozwanego koszty
postepowania w kwocie 240 zl. przyjmujac ,ze kwota sporna alimentéw wynosi 400 zl.



