Sygn. akt VIII RC 654/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

S., dnia 5 grudnia 2016 r.

Sad Rejonowy Szczecin-Centrum w Szczecinie VIII Wydzial Rodzinny i Nieletnich w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy: SSR Karol Pazdzioch

Protokolant: stazysta Hanna Zaniewska

po rozpoznaniu w dniu 5 grudnia 2016 r. w Szczecinie

na rozprawie sprawy

z powodztwa Z. K.

przeciwko J. K. (1), J. K. (2)

o ustalenie wyga$niecia obowiazku alimentacyjnego albo ewentualnie o obnizenie alimentow

I. ustala, ze obowiazek alimentacyjny powoda Z. K. wobec pozwanej J. K. (1), ustanowiony ugoda sadowa zawarta
przed Sadem Rejonowym Szczecin-Centrum w Szczecinie w dniu 18 marca 2010 roku, w sprawie VIII RC1765/09,
ustal z dniem 1 grudnia 2015 roku;

II. oddala pow6dztwo wobec pozwanej J. K. (2) w caloéci;

III. zasadza od pozwanej J. K. (1) na rzecz powoda Z. K. kwote 373,50 (trzysta siedemdziesiat trzy zlotych piecdziesiat
groszy) tytutem zwrotu kosztow procesu;

IV. zasadza od powoda Z. K. na rzecz pozwanej J. K. (2) kwote 1200 (tysiac dwiescie) zlotych tytulem zwrotu kosztow
procesu.

Sygn. akt VIII RC 654/15

UZASADNIENIE

Pozwem wniesionym do Sadu w dniu 7 grudnia 2015 r. powoéd Z. K., reprezentowany przez pelnomocnika
zawodowego, wnidst o ustalenie wygas$niecia od grudnia 2015 r. obowigzku alimentacyjnego wzgledem pelnoletnich
corekJ. K. (1)iJ. K. (2), ustalonego ugoda sagdowa zawarta w dniu 18 marca 2010 r. przed Sadem Rejonowym Szczecin-
Centrum w Szczecinie, sygn. akt VIII RC 1765/09, ewentualnie o obnizenie alimentéw, w stosunku do obu pozwanych,
z kwoty po 500 zl miesiecznie do kwoty po 50 zl miesiecznie. Nadto wniodst o zasadzenie od pozwanych na swoja rzecz
kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu tak sformulowanego zadania powdd wskazal, iz pozwane J. i J. K. (2) sa osobami peloletnimi i
samodzielnymi finansowo. Pozwane zakonczyly edukacje, maja wyuczone zawody i stala prace. Nie maja problemow
zdrowotnych, sg osobami catkowicie zdolnymi do pracy. Pozostajg w zwigzkach partnerskich i zalozyly rodziny. W
uzasadnieniu pozwu powdd wskazal rowniez, ze jego sytuacja zdrowotna i materialna ulegla znaczacej zmianie. W
zwiazku ze zlym stanem konczyn dolnych jest pod stalg opieka chirurgiczng. Aktualnie nie ma stalego zatrudnienia,
cyklicznie wyjezdza do pracy za granice. Srednie dochody powoda wynosza ok. 3.000 zl brutto miesiecznie, ale nie sa
stale ani regularne. Spelnianie obowigzku alimentacyjnego stanowi duze obcigzenie dla budzetu powoda i w znacznym



stopniu ogranicza jego mozliwoéci zabezpieczenia wlasnych potrzeb, w szczegdlnoSci, ze musi ponosi¢ rowniez koszty
egzekucji komorniczej, chociaz od lat w terminie uiszcza alimenty i nie ma zadnych zalegloéci (k 2-4).

W odpowiedzi na pozew, wniesionej do Sadu w dniu 7 marca 2016 r., obie pozwane wniosly o oddalenie powodztwa
w calo$ci i 0 zasadzenie od powoda na ich rzecz kosztéw procesu (k. 50-54).

Na rozprawie w dniu 30 marca 2016 r. pow6d o$wiadczyl, ze w stosunku do J. K. (1) moze nastgpi¢ ustalenie w formie
ugody sadowej, iz obowigzek alimentacyjny ustal z dniem zawarcia takiej ugody, natomiast w przypadku J. K. (2)
zazadal obnizenia alimentéw z kwoty po 500 zl miesiecznie do kwoty po 200 zl miesiecznie (k. 128-129).

Pozwana J. K. (1) na tej samej rozprawie wyrazit zgode na powyzsze. Zadania powoda nie uznala natomiast pozwana
J. K. (2) (k. 128-129).

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny :

J. K. (1) urodzila sie w dniu (...) w S., a J. K. (2) w dniu 11 pazdziernika 1993 r. w S., ze zwigzku konkubenckiego Z.
K.iD. L. (obecnie D.).

Dowdd:
1. odpis skrocony aktu urodzenia J. K. (1), w aktach sygn. VIII RC 1780/09, k. 3,
2. odpis skrécony aktu urodzenia J. K. (2) , w aktach sygn. VIII RC 1765/09, k. 3.

W czasie ostatniego orzekania w przedmiocie alimentéw J. K. (2) miala ukonczone 16 lat i uczeszczata do I klasy
Liceum Ogo6lnoksztalcacego, natomiast J. K. (1) miala ukonczone 19 lat, byla osoba pelnoletnia, lecz niesamodzielng
finansowo. Studiowala na Wydziale Archeologii (...). J. J. K. (1) razem matka D. D. mieszkaly w mieszkaniu przy
ulicy (...) w S.. Za mieszkanie placily czynsz w kwocie 464,80 zl miesiecznie, za energie elektryczna w okresie zimy
659,37 zI co dwa miesiace, tj. ok. 329,68 zl miesiecznie, za gaz 278,20 zt co dwa miesiace, tj. 139,10 zl miesiecznie,
za trzy telefony i Internet lgcznie 314,57 zl miesiecznie. Laczne koszty utrzymania mieszkania wynosily 1.248,15 zl
miesiecznie, tj. ok. 416 zl miesiecznie na osobe. Ponadto pozwane ponosily koszty indywidualnego utrzymania. Do
usprawiedliwionych kosztow, kazdej pozwanej z osobna, nalezaly koszty wyzywienia w kwocie 300 zl miesiecznie,
zakupu odziezy w kwocie 100 zl miesiecznie, zakupu podrecznikéw i pomocy szkolnych w kwocie 150 zt na rok, tj. 12,50
zl miesiecznie, zakupu Srodkéw higieny, lekdow i witamin w kwocie 100 zl miesiecznie, biletow komunikacji miejskiej
w kwocie 50 zl miesiecznie. Laczne usprawiedliwione indywidualne koszty utrzymania kazdej z pozwanych wynosity
po ok. 563 zI miesiecznie.

Wobec powyzszego laczne usprawiedliwione koszty utrzymania kazdej pozwanej, obejmujace koszty utrzymania
mieszkania i koszty indywidualne, wynosily po ok. 980 zl miesiecznie.

Matka pozwanych D. D. pracowala woéwczas w Spéldzielni Mieszkaniowej (...) w S. na stanowisku gléwnej ksiegowej
za wynagrodzeniem 4.290 zl brutto miesiecznie, tj. ok. 3.002 zl netto miesiecznie, oraz w (...) Sp. z 0.0. na stanowisku
glownej ksiegowej za wynagrodzeniem 1.200 zl brutto miesiecznie, tj. ok. 856 zl netto miesiecznie. Laczny dochdd
wynosit 3.858 zl netto miesiecznie.

Powod Z. K., z zawodu elektromechanik okretowy, podejmowal woéwczas prace w stoczniach norweskich. W czasie
zawierania ugody sagdowej w przedmiocie aliment6w nigdzie nie pracowatl. Mial dorosle dzieci z poprzedniego zwigzku
konkubenckiego, na ktore placil alimenty w kwotach po 200 zl miesiecznie.

Zgodnie z ugoda sadowa, zawarta przed Sadem Rejonowym Szczecin-Centrum w Szczecinie w dniu 18 marca 2010
r., w sprawie o sygn. akt VIII RC 1765/09, Z. K. zobowiazal sie placi¢ alimenty w kwocie po 500 zl miesiecznie na
rzecz kazdej z pozwanych.



Dowdd:

1. informacyjne przestuchanie Z. K., w aktach sprawy o sygn. VIII RC 1765/09, k. 35,

N

ugoda sagdowa z dnia 18 marca 2010 r. w sprawie o sygn. akt VIII RC 1765/09 , k. 7-8,
3. zawiadomienie o wysokoSci czynszu, w aktach sygn. VIII RC 1765/09, k. 16,

. faktury VAT za telefony i Internet, w aktach sygn. VIII RC 1765/09, k. 17, 21, 22,

N

5. faktura VAT za energie elektryczng, w aktach sygn. VIII RC 1765/09, k. 19,
6. faktura VAT za gaz, w aktach sygn. VIII RC 1765/09, k. 20.

Obecnie powod Z. K. ma 58 lat, posiada wyksztalcenie Srednie techniczne, z zawodu jest elektromechanikiem

okretowym. Mieszka sam w mieszkaniu o powierzchni 56 m?®, ktérego jest jedynym wilaécicielem. Mieszkanie ma
warto$¢ 260.000 zt. W mieszkaniu zameldowana jest jeszcze jedna osoba, ktora przebywa za granica. Jest rowniez
wlascicielem samochodu osobowego marki V. (...), rok produkcji 2006. Oprocz mieszkania, powod nie posiada innych
nieruchomos$ci ani oszczedno$ci, nie posiada rowniez wierzytelnoSci wobec 0s6b ani warto$ciowych przedmiotow.

Za mieszkanie placi czynsz w kwocie 395 zl miesiecznie, za energie elektryczna Srednio ok. 147 zt co dwa miesiace, tj.
ok. 74 z} miesiecznie, oraz na ubezpieczenie mieszkania kwote 644 zl rocznie (4 raty po 161 z}), tj. ok. 54 zl miesiecznie.
Wobec powyzszego, laczne koszty utrzymania mieszkania wynosza 523 zl miesiecznie.

Powod ponosi rowniez koszty ubezpieczenia samochodu w kwocie 1.180 zl rocznie (2 raty po 590 zl), tj. ok. 98 zt
miesiecznie.

Do usprawiedliwionych indywidualnych kosztéw utrzymania powoda nalezg koszty ponoszone na wyzywienie w
kwocie 350 zl miesiecznie, na §rodki higieniczne w kwocie 40 zl miesiecznie, na leki w kwocie 80 zl miesiecznie. Powdd
nie wydaje pieniedzy na ubrania, nie pali papieroséw, nie kupuje alkoholu, ktéry pije jedynie okazjonalnie. Laczne
indywidualne koszty utrzymania powoda wynosza 470 zl miesiecznie.

Wobec powyzszego, taczne koszty utrzymania powoda, obejmujace koszty utrzymania mieszkania i samochodu oraz
koszty indywidualne, wynosza 1.091 zl miesiecznie.

Dowdd:

=

przeshuchanie Z. K., k. 130-132,
2. wyciagi z rachunku bankowego, k. 14-18,

. dowod wplaty na ubezpieczenie komunikacyjne, k. 19,

w

4. dowo6d wplaty na ubezpieczenie mieszkania, k. 20,
5. faktura za energie elektryczna, k. 21.

Powdd pracowal za granica w Belgii i Holandii, a ostatnio do konca grudnia 2015 r. w Norwegii. Zatrudniony byt na
stanowisku elektryka. Zarabial wowczas 15.000-20.000 koron miesiecznie, a wedlug $redniego kursu za 2015 rok
1NOK = 0,47 zl, jego wynagrodzenie wynosilo Srednio ok. 8.225 zl miesiecznie. W okresie od 18 czerwca 2014 r.
do 31 stycznia 2015 r. pracowal w firmie (...), gdzie zarobil 89.146 koron brutto (z tej kwoty pobrano zaliczke na
podatek w kwocie 25.846 koron) oraz w okresie od 1 stycznia do 30 czerwca 2015 r., w tej samej firmie zarobil 100.177
koron brutto. W okresie od 13 wrze$nia do 31 grudnia 2015 r. pracowal w firmie (...) Sp. z 0.0., gdzie zarobit 43.703
korony brutto (z tej kwoty pobrano zaliczke na podatek w kwocie 9.742 koron), od firmy (...) Norge AS otrzymal



wynagrodzenie urlopowe w kwocie 33.720 koron brutto. Laczny dochod brutto uzyskany przez powoda w roku 2015
wynosil 177.600 koron. Powyzsze kwoty zawieraly zwrot kosztéw pobytu poza miejscem zamieszkania, zwrot kosztow
podrozy, koszty zakwaterowania oraz wynagrodzenie za urlop.

Od poczatku stycznia 2016 r. powdd przebywa w Polsce. Nie rejestrowal sie jako bezrobotny. Od dnia 15 stycznia
2016 r. Z. K. pracuje we W. w firmie (...) Sp. z 0.0. na stanowisku elektryka. Najpierw zatrudniony byl na okres
prébny w pelnym wymiarze czasu pracy, a nastepnie na czas okre§lony do 28 lutego 2017 roku, rowniez w pelnym
wymiarze czasu pracy, przy czy umowa moze by¢ przedtuzona. Powdd pracuje na budowie jako elektryk, rozprowadza
i podlacza instalacje elektryczne. Za prace otrzymuje wynagrodzenie w kwocie 1.850 zl brutto miesiecznie, tj. 1.350
z} netto miesiecznie, moze réwniez otrzymywaé premie i dodatki. Od wynagrodzenia potracane sg tylko skladki na
ubezpieczenie zdrowotne. Powdd nie ma zadnych innych Zrédel dochodu, nie bral Zadnych pozyczek od pracodawcy.
Mieszkania w S. nie wynajmuje innym osobom. Obecnie mieszka w motelu we W., a koszty zakwaterowania ponosi
jego pracodawca. Jezeli ma mozliwo$¢, to przyjezdza na tydzien do S., co miesigc lub co dwa miesigce. Ponosi wowczas
koszty dojazdu ze S. do W. w kwocie 34 zt.

Powdd nie utrzymuje zadnych kontaktéw z corkami. Nie zna ich sytuacji rodzinne;j.
Dowdd:

1. przeshuchanie Z. K., k. 130-132,

2. umowa o prace na okres probny, k. 41-43,

3. umowa o prace na czas okreSlony, k. 39-40, 146-148,

4. zaSwiadczenie o zarobkach w Norwegii, k. 44-47,

5. zeznanie roczne za rok 2015, k. 48-49.

Powdd Z. K. nie ma orzeczenia o niepelnosprawnosci, nigdy nie zostal uznany za osobe niezdolna do pracy. W 2015
roku, podczas zatrudnienia za granicg, rozpoczely sie jego problemy zdrowotne z zylakami obu nog. Oprocz tego, nie
ma innych probleméw zdrowotnych. W grudniu 2014 roku mial operowane zylaki w prawej konczynie dolnej, a w
lutym 2015 roku w lewej koniczynie dolnej. Oba zabiegi chirurgiczne przeprowadzone byly w (...) Centrum (...) w T..
Na wizyty kontrolne chodzit do prywatnego gabinetu chirurgicznego w Spdldzielni Pracy Lekarzy (...). Nie korzystal z
wizyt refundowanych przez Narodowy Fundusz Zdrowia, poniewaz nie chcial czeka¢ na termin u specjalisty. Obecnie
powdd posiada ubezpieczenie zdrowotne w Polsce i kolejne zabiegi bedzie przeprowadzal w ramach ubezpieczenia w
NFZ. Poza tym, moze liczy¢ na opieke siostry. Po operacjach zylakow jeszcze przez okres ok. jednego roku pracowat
w Norwegii. Ze wzgledu na coraz wieksze bole powrdcil do kraju. Obecny pracodawca zna stan zdrowotny powoda,
a mimo to nie skierowat go na zadne dodatkowe badania. Ze wzgledu na dolegliwo$ci nég, powdd kupuje lekarstwa
na rozrzedzenie krwi.

Dowod:

1. przestuchanie Z. K., k. 130-132,

2. karty informacyjne leczenia, k. 12-13, 137-138,
3. wynik badan laboratoryjnych, k. 145.

Obecnie pozwana J. K. (1) ma 26 lat, posiada wyksztalcenie wyzsze licencjackie. Z zawodu jest archeologiem. Studia
wyzsze I stopnia ukoniczyta w 2012 roku na Wydziale Archeologii (...) i od razu, w pazdzierniku 2012 roku, rozpoczela
studia wyzsze II stopnia na uczelni w W.. Studia te przerwala, a do ukoniczenia studiéw pozostal pozwanej do zaliczenia
egzamin dyplomowy. Pozwana nie mogla znalez¢ pracy w wyuczonym zawodzie.



Od stycznia do listopada 2015 r. pracowala w S. w firmie (...) jako sprzedawca, za najnizszym wynagrodzeniem. Ze
wzgledu na sytuacje finansowa i osobista, w listopadzie 2015 r. wyprowadzila sie do B.. Pracuje w firmie (...) Sp. z
0.0. jako sprzedawca obuwia w sklepie (...), za wynagrodzeniem 1850 zt brutto miesiecznie. Za prace lacznie z premig
otrzymuje érednio 1.550 zl netto miesiecznie. Nadto otrzymuje prowizje od sprzedazy. Od ojca otrzymuje alimenty
w kwocie po 500 zl miesiecznie, finansowo pomaga jej matka. Pozwana nigdy nie rozwazala wyjazdu za praca za
granice. Nie posiada zadnych nieruchomosci, nie ma samochodu, nie posiada réwniez zadnych wierzytelnoSci. Jest
osoba ogoblnie zdrowa, nie przyjmuje na stale lekow. Ma podejrzenie zylakow, w zwiazku z czym otrzymala skierowanie
do poradni specjalistycznej chirurgii naczyniowe;j.

W roku 2013 J. K. (1) uzyskata dochdd, po odliczeniu skladek na ubezpieczenia spoleczne, w kwocie 730,69 zl, tj. ok.
61 zl netto na miesigc, w roku 2014 doch6d wynosit 2.492,72 71, tj. ok. 208 zl netto na miesiagc. W roku 2015 pozwana
uzyskala doch6d w kwocie 12.728,33 zL. Na poczet podatku wniosla zaliczki w kwocie 707 zl, w rozliczeniu otrzymala
zwrot nadplaty podatku w kwocie 25 z}. Stad doch6d netto za 2015 rok wynosit 12.046,33 z1, tj. ok. 1.004 zt miesiecznie.

Dowod:

1. przestuchanie J. K. (1), k. 187,

1. umowa o prace, k. 103,

2. skierowanie do poradni specjalistycznej. k . 84,
1. aneks do umowy o prace, k. 104,

2. zeznanie PIT 37 za rok 2013, k. 71-74,

3. zeznanie PIT 37 za rok 2014, k. 75-79,

4. zeznanie PIT 37 za rok 2015, k. 98-102.

Od listopada 2015 r. J. K. (1) wraz ze swoim konkubentem mieszka w B. przy ulicy (...) w wynajmowanym

jednopokojowym mieszkaniu z aneksem kuchennym o powierzchni 36,42 m>. Koszty utrzymania mieszkania wynosza
900 zl miesiecznie. Dodatkowa oplata za internet wynosi 50 zl miesiecznie. Laczny koszt utrzymania mieszkania
wynosi zatem 950 zl miesiecznie, a w czeéci przypadajacej na pozwang, w dwuosobowym gospodarstwie domowym,
475 z miesiecznie. Dodatkowo, do tych kosztéw nalezy doliczy¢ koszt osobistego telefonu pozwanej w kwocie 70 zl
miesiecznie. Lacznie stanowi to kwote 545 zI miesiecznie.

Konkubent pozwanej jest informatykiem, pracuje w wyuczonym zawodzie.

Do usprawiedliwionych indywidualnych kosztéw utrzymania pozwanej naleza takze koszty wyzywienia w kwocie
350 zl miesiecznie, zakupu odziezy w kwocie 100 zl miesiecznie, srodkéw czystosci i kosmetykdw w kwocie 100 zt
miesiecznie, lekdw w kwocie 50 zl miesiecznie, karty miejskiej w kwocie 92 zl miesiecznie. Lgcznie usprawiedliwione
indywidualne koszty utrzymania pozwanej wynoszg 692 zl miesiecznie.

Wobec powyzszego laczne usprawiedliwione koszty utrzymania pozwanej, obejmujace koszty utrzymania mieszkania
w cze$ci przypadajacej na pozwang oraz indywidualne koszty utrzymania, wynosza 1.237 zl miesiecznie.

Dowdd:
1. przeshuchanie J. K. (1), k. 187,

2. umowa najmu mieszkania, k. 80-82,



3. potwierdzenie zakupu biletu komunikacji miejskiej, k. 83.

Obecnie pozwana J. K. (2) ma 23 lata, posiada wyksztalcenie wyzsze licencjackie. W roku 2012 uzyskala mature, a
nastepnie ukonczyla studia wyzsze I stopnia. Obecnie jest na drugim roku studiéw stacjonarnych II stopnia. Studiuje
na Wydziale Humanistycznym (...) pedagogike o profilu praktycznym, o specjalnoéci pedagogika wczesnoszkolna i
przedszkolna nauczycielska. Studia zakonczy w czerwcu lub we wrzeéniu 2017 roku, w zaleznoSci od terminu obrony
pracy dyplomowej. Zajecia na studiach odbywaja sie przez pie¢ dni w tygodniu i trwajg od 4 do 5 godzin, za wyjatkiem
jednego dnia w tygodniu, gdy odbywaja sie od godz. 8 do godz. 20.

Dowod:
1. przeshuchanie J. K. (2), k. 213-214,
2. za$wiadczenia o studiowaniu, k. 57, 211.

J. K. (2) zatrudniona jest do 15 grudnia 2016 w Polskim Zwigzku Gluchych jako pedagog, za wynagrodzeniem
miesiecznym w kwocie 500-800 zt miesiecznie. Wysoko$¢ wynagrodzenia uzalezniona jest od iloéci przepracowanych
godzin. Ponadto pracuje w firmie (...) na umowe zlecenia, a jej wynagrodzenie miesieczne jest zroznicowane i wynosi
maksymalnie 200 zl miesiecznie. W zwigzku z urodzeniem dziecka od 20 wrze$nia 2015 r. do 31 stycznia 2016 r.
pobierala zasilek macierzynski w kwocie ok. 1.053 zl miesiecznie, co érednio, w odniesieniu do roku 2016, daje kwote
ok. 88 zl miesiecznie. (...) pomaga jej matka w kwocie 600-700 zl miesiecznie. Poza powyzszymi nie posiada innych
zrodel dochodow. Nie posiada zadnego zadluzenia. Ma na utrzymaniu matoletniego syna. Chce podjaé¢ dodatkowa
prace, ale musi dostosowac ja do studiéw i opieki nad dzieckiem.

Konkubent J. K. (2) jest kucharzem malej gastronomii. Pracuje na umowe zlecenia za wynagrodzeniem 1.400 zl netto
miesiecznie.

W roku 2014 J. K. (2) uzyskala doch6d w kwocie 6.261,90 zl, na poczet podatku wniosla zaliczki w kwocie 1.162 zl,
otrzymala réwniez zwrot nadplaconego podatku w kwocie 555 zl. Stad dochdd netto za 2014 rok wynosil 5.654,90
z}, tj. ok. 471 z} miesiecznie. W roku podatkowym 2014 pozwana zlozyla korekte zeznania, poniewaz nie uwzglednila
wszystkich dochodéw uzyskanych w tym roku podatkowym. Dochdd uzyskany przez pozwana byl zatem wyzszy od
wykazanego w zeznaniu PIT 37. W roku 2015 doch6d pozwanej, po odliczeniu skladek na ubezpieczenie spoleczne,
wynosil 7.784,34 zt. Na poczet podatku pozwana wniosta zaliczki w kwocie 612 zl, otrzymala réwniez zwrot w kwocie
695,30 zl, wynikajacy z nadplaty podatku i z tytulu ulgi na dziecko. Stad dochdd netto pozwanej w 2015 roku wynosit
7.867,64 zl, tj. 656 zl miesiecznie.

Dowéd:

1. przeshuchanie J. K. (2), k. 213-214,

2. za$wiadczenie o wyplaconych zasilkach, k. 59,

3. zeznanie PIT 37 za rok 2014, k. 113-116,

4. korekta zeznania podatkowego za rok 2014, k. 117-118,
5. zeznanie PIT 37 za rok 2015, k. 105-112.

Obecnie J. K. (2) mieszka ze swoim synem, ktoéry ma rok i dwa miesigce, oraz z konkubentem K. H., ktory jest
ojcem jej syna, w wynajmowanym mieszkaniu przy ulicy (...) w S.. Mieszkanie sktada sie z trzech pokoi, przedpokoju,
kuchni i lazienki o lacznej powierzchni 65,2 m®. Czynsz najmu mieszkania wynosi 1.000 z} miesiecznie. Do kosztow
utrzymania mieszkania naleza rowniez oplaty za energie elektryczna w kwocie 150 zl miesiecznie, za gaz w kwocie 60
z} miesiecznie, za wode w kwocie 200 zt miesiecznie, za telewizje w kwocie 30 zl miesiecznie, za internet w kwocie 50



z} miesiecznie. Laczne koszty utrzymania mieszkania wynosza zatem 1.490 zl miesiecznie, a w czedci przypadajacej
na pozwang, w trzyosobowym gospodarstwie domowym, ok. 497 zl miesiecznie. Dodatkowo, do tych kosztow nalezy
doliczy¢ koszt telefonu w kwocie 80 zt miesiecznie. Lacznie stanowi to kwote 577 zl miesiecznie.

W zwigzku ze studiami pozwana poniosla jednorazowe koszty zakupu ksiazek w kwocie 200 zl, tj. ok. 17 z} miesiecznie,
dostepu do internetowych e-ksiazek w kwocie 40 zl, tj. ok. 3 zt miesiecznie, na artykuly pi$émiennicze wydala 50
zl, tj. ok. 4 z} miesiecznie, na wydruk pracy magisterskiej 80 zl, tj. ok. 7 zt miesiecznie. Laczne koszty zwigzane ze
studiowaniem wynoszg ok. 31 zl miesiecznie.

Do usprawiedliwionych indywidualnych kosztéw utrzymania pozwanej nalezy zaliczy¢ koszty wyzywienia w kwocie
350 zl miesiecznie, zakup odziezy w kwocie 100 zl miesiecznie, Srodkéw czystosci i kosmetykdéw w kwocie 100
z} miesiecznie, soczewek kontaktowych w kwocie 100 z} miesiecznie, bilet komunikacji miejskiej w kwocie 50 zl
miesiecznie. Lgczne usprawiedliwione indywidualne koszty utrzymania pozwanej wynosza 700 zl miesiecznie.

Wobec powyzszego, taczne usprawiedliwione koszty utrzymania pozwanej, obejmujace koszty utrzymania mieszkania,
w czeSci przypadajacej na pozwana, koszty studiow oraz indywidualne koszty utrzymania, wynosza 1.308 zi
miesiecznie.

Dowéd:

1. przeshuchanie J. K. (2), k. 213-214,

2. odpis skrécony aktu urodzenia A. H. , k. 58, 119,

3. umowa najmu lokalu, k. 60-61,

4. umowa abonencka na ushuge telewizyjna, k. 62-65,
5. kserokopia biletow komunikacji miejskiej, k. 66.
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo oparte o przepis art. 138 k.r.o. zastugiwalo na uwzglednienie w calo$ci wobec pozwanej J. K. (1), natomiast
w ogble nie zastugiwalo na uwzglednienie wobec pozwanej J. K. (2).

Zgodnie z art. 133 § 11 3 k.r.o. rodzice obowigzani sa do §wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktore nie jest
jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie, chyba, ze dochody z majatku dziecka wystarczaja na pokrycie kosztow jego
utrzymania i wychowania. Rodzice moga uchyli¢ sie od $wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka pelnoletniego,
jezeli sa one polaczone z nadmiernym dla nich uszczerbkiem lub jezeli dziecko nie doklada staran w celu uzyskania
moznoSci samodzielnego utrzymania sie.

Rozpoznajac niniejsza sprawe, Sad mial na uwadze tre$¢ art. 138 k.r.o., zgodnie z ktérym w razie zmiany stosunkéw
mozna zada¢ zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej obowiazku alimentacyjnego. Potrzeby uprawnionego oraz
mozliwo$ci zobowigzanego ulegaja bowiem zmianie, a tym samym moze ulegaé¢ zmianie wysoko$¢ alimentow. Dlatego
w razie zmiany stosunkéw zaréwno uprawniony, jak i zobowiazany moga zadaé¢ zmiany orzeczenia lub umowy
dotyczacej obowiagzku alimentacyjnego. Zmiana stosunkéw moze prowadzi¢ do podwyzszenia, obnizenia alimentow
lub stwierdzenia wygasniecia obowigzku alimentacyjnego. Zmiana orzeczenia dopuszczalna jest jednak tylko w razie
zmiany stosunkéw powstalych po jego wydaniu, a jej ustalenie nastepuje przez poréwnanie stosunkéw obecnych z
warunkami i okoliczno$ciami uprzednio istniejacymi.

Kres obowiazku alimentacyjnego nie jest okreSlony zadnym sztywnym terminem, ani nie jest zwigzany z zadnym
stopniem wyksztalcenia, poniewaz jedyna okoliczno$cia, przesadzajaca o jego ustaniu, jest mozliwo$¢ samodzielnego
utrzymania sie osoby uprawnionej. Okoliczno$é, ze Kodeks rodzinny i opiekunczy nie wyznacza zadnej sztywnej
przestanki wygas$niecia obowiazku alimentacyjnego i zastepuje ja klauzula mozliwo$ci samodzielnego utrzymania sie,



powoduje, iz Sad rozstrzygajac w przedmiocie zgloszonego w pozwie zadania, zobowiazany jest poczyni¢ ustalenia
faktyczne dotyczace obecnej sytuacji uprawnionego, w szczegdlnosci, czy pozwala ona na samodzielne zaspokajanie
przez niego jego usprawiedliwionych potrzeb we wlasnym zakresie.

Podstaw wygaéniecia obowigzku alimentacyjnego wzgledem corek J. K. (1) i J. K. (2) powod upatrywal w
okolicznoS$ciach uzyskania przez pozwane pelnoletnio$ci, zakoniczenia edukacji i rozpoczecia stalej pracy zarobkowej,
co, zdaniem powoda, umozliwia pozwanym samodzielnie utrzymanie sie.

Jak wynika ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, czyli zeznan stron, oraz przedlozonych przez strony
dokumentow, pozwana J. K. (1) posiada wyksztalcenie wyzsze licencjackie, z zawodu jest archeologiem, aktualnie nie
studiuje, poniewaz przerwala studia (...) stopnia i podjela prace zarobkowa, rezygnujac z przystapienia do egzaminu
dyplomowego i uzyskania wyksztalcenia wyzszego magisterskiego. W tym kontek$cie Sad podziela stanowisko Sadu
Najwyzszego, zgodnie z ktérym ,rodzice nie sa obowigzani dostarczaé¢ srodkéw utrzymania dziecku, ktére, bedac juz
przygotowane nalezycie do wykonywania przez nie odpowiedniego dla niego zawodu, podejmuje dla podniesienia
swych kwalifikacji dalsze ksztalcenie sie, ale w studiach sie zaniedbuje, nie robi nalezytych postep6éw, nie otrzymuje
obowiazujacych zaliczen, nie zdaje w terminie przepisanych egzamindw, a zwlaszcza jezeli z wlasnej winy powtarza
lata studiéw i wskutek tego nie konczy studiéw w przewidzianym programem okresie” (por. wyrok SN z 8 sierpnia
1980 r., III CRN 144/80, OSNC 1981/1/20).

Dokonujac analizy sytuacji zarobkowej i materialnej pozwanej J. K. (1), mozna doj$¢é do wniosku, ze po jej stronie
zidcila sie przewidziana przepisem art. 133 § 1 k.r.o. przestanka mozliwo$ci samodzielnego utrzymania sie, co z kolei
skutkowalo wygasnieciem obowigzku alimentacyjnego powoda. Wiek pozwanej i zdobyte dotychczas wyksztalcenie i
do$wiadczenie, a przed wszystkim samodzielnie i Swiadomie podjeta decyzja o przerwaniu studiéow, przeprowadzeniu
sie do B. i podjeciu pracy zarobkowej w celu poprawy swojej sytuacji materialnej i finansowej, przemawia za uznaniem,
Ze pozwana jest obecnie samodzielnie zadba¢ o swoje utrzymanie, niezaleznie od tego, w jakiej wysoko$ci uzyskuje
aktualnie wynagrodzenie. Na takim tez stanowisku ostatecznie stanela ta pozwana, wyrazajac zgode na ustalenie
wygasniecia wobec niej obowigzku alimentacyjnego nawet w formie ugody sadowej (k. 128-129). Zgodnie z art. 213
§ 2 k.p.c., Sad byl zwigzany tym uznaniem powoddztwa, albowiem nie byto ono sprzeczne z prawem lub zasadami
wspo6lzycia spolecznego ani nie zmierzalo do obej$cia prawa.

Strona powodowa upatrywata kresu obowiazku alimentacyjnego na poczatku grudnia 2015 r. Do B. pozwana J. K.
(1) przeprowadzila sie, jak zeznala, w listopadzie 2015 r., gdy zrezygnowala z kontynuowania nauki, jednakze Sad
nie mogl orzekac¢ ponad Zadanie, zgodnie z art. 321 § 1 k.p.c. Wobec tego Sad ustalil date wygasniecia obowiazku
alimentacyjnego na dzien 1 grudnia 2015 .

W $wietle zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego ustalono, iz pozwana J. K. (2) w 2012 roku uzyskala
mature, a nastepnie podjela i w terminie ukonczyta studia I stopnia. BezpoSrednio po nich podjela studia (...) stopnia,
ktore systematycznie kontynuuje. Studia te zakonczy w czerwcu lub we wrzesniu 2017 roku, w zalezno$ci od terminu
egzaminu dyplomowego. Pozwana studiuje stacjonarnie, a jej zajecia odbywaja sie przez 5 dni w tygodniu. Oczywiscie,
poza zajeciami pozwana musi przygotowywac sie do kolejnych zajeé, zaliczen i egzaminéw, a nadto pisaé prace
magisterska, co jest faktem powszechnie znanym. Wobec tego, pozwana moze podejmowac jedynie zajecia dorywcze, z
ktérych dochdd nie jest wysoki i nie moze pokry¢ wszystkich jej usprawiedliwionych wydatkéw. Poniewaz za$ pozwana
J. K. (2) nie jest jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie, dlatego obowiazek alimentacyjny wobec niej obciaza jej
oboje rodzicow, w tym powoda.

Powod wskazal, ze jego sytuacja zdrowotna i materialna ulegla znaczacej zmianie, i to na gorsze. Jednakze w
oparciu o przedlozone dokumenty oraz przeshuchanie samego powoda Sad odszedt do wniosku, iz zmiana ta nie jest
usprawiedliwiona. Do konica 2015 r. pow6d pracowatl za granicg, uzyskujac dochod kilkukrotnie wyzszy niz w Polsce
na analogicznym stanowisku pracy. Przy tym rezygnacje z pracy za granica powod starat sie uzasadni¢ ztym stanem
zdrowia, ktory jednak nie stat i nadal nie stoi na przeszkodzie wykonywaniu przez niego takich samych czynno$ci
zawodowych w tej samej pozycji, tylko ze w Polsce. Co wiecej, nawet po zabiegu operacyjnym powod przez caly rok, jak



zeznal, nadal pracowal w Norwegii. Nie zostal rowniez uznany za osobe niezdolng do pracy albo niepelnosprawna. Stad
tez, zdaniem Sadu, brak jest podstaw do przyjecia, aby zmiana miejsca pracy powoda, skutkujaca zmniejszeniem jego
dochodu, byta usprawiedliwiona i aby w konsekwencji mogla zosta¢ uwzgledniona przy ustalaniu zakresu §wiadczen
alimentacyjnych, zgodnie z art. 136 k.r.o. Nie mozna réwniez tracié¢ z pola widzenia okoliczno$ci, iz powod nie musialby
korzystaé z prywatnej stluzby zdrowia, gdyby przez caly czas posiadal w Polsce ubezpieczenie zdrowotne, czego
sam zaniedbal. Z chwilg wyga$niecia jego obowigzku alimentacyjnego wobec pozwanej J. K. (1) powod dysponuje
wiekszymi §rodkami finansowymi w celu alimentowania pozwanej J. K. (2). Ponadto powd6d nie podnib6st, ani tym
bardziej nie udowodnil, aby od czasu ostatniego orzekania o alimentach zmalaly usprawiedliwione potrzeby tej
pozwanej. Byloby to zresztg sprzeczne z zasadami do$wiadczenia zyciowego i zawodowego, zgodnie z ktérymi na
przestrzeni czasu usprawiedliwione potrzeby kazdego dziecka rosng wraz ze wzrostem cen towaréw i ustug oraz
wkraczaniem przez dziecko na kolejne etapy edukacji i socjalizacji. Nie sposéb przyjaé, aby inaczej byto w przypadku J.
K. (2). Dlatego brak jest podstaw do uwzglednienia nawet roszczenia ewentualnego o obnizenie alimentéw, a zwlaszcza
do kwoty 50 zl, ktéra w obecnych warunkach spoleczno-gospodarczych mialaby charakter jedynie symboliczny.

Sad dokonal oceny zgromadzonych w sprawie dowodéw w oparciu o dyspozycje art. 233 § 1 k.p.c. Ustalony w
sprawie stan faktyczny oparty zostal na caloksztalcie zgromadzonego materialu dowodowego, a w szczeg6lno$ci na
podstawie zeznan stron oraz dokumentéw zgromadzonych w aktach niniejszej sprawy oraz aktach spraw o sygn. VIII
RC 1765/09 i VIII RC 1780/09. Wiarygodno$¢ dowodéw z dokumentéw nie byla przez strony kwestionowana, nie
budzila watpliwosSci Sadu, nie bylo zatem podstaw do odmiennej ich oceny. W zakresie przedstawionych przez powoda
i pozwane kosztow utrzymania i wysokoSci ich dochodéw Sad przyznal zeznaniom stron przymiot wiarygodnoSci.
Zeznania stron byly logiczne, wewnetrznie sp6jne i korespondowaly ze zgromadzonym w toku postepowania
materialem dowodowym w postaci dokumentow.

Majac na uwadze powyzsze, Sad orzekl jak w punkcie I i IT sentencji wyroku.

Zgodnie z art. 98 § 1 k.p.c. strona przegrywajaca sprawe obowigzana jest zwrocié przeciwnikowi na jego zadanie koszty
niezbedne dla celowego dochodzenia prac i celowej obrony (koszty procesu). Stosownie do § 3 cytowanego artykutu, do
niezbednych kosztow procesu strony reprezentowanej przez adwokata zalicza sie wynagrodzenie, jednak nie wyzsze
niz stawki oplat okre$lone w odrebnych przepisach i wydatki jednego adwokata, koszty sadowe oraz koszty nakazanego
przez sad osobistego stawiennictwa strony. Ponadto w my$l art. 108 u.k.s.c., zwolnienie od kosztéw sadowych nie
zwalnia strony od obowigzku zwrotu kosztow procesu przeciwnikowi.

Pozwana J. K. (1) przegrala niniejsza sprawe w caloSci i dlatego jest zobowigzana do zwrotu powodowi kosztow
procesu, jakie ponidst on w zwiazku z ta czeécig sprawy, ktéra jej dotyczyla. Na koszty te skladaja sie: oplata
stosunkowa od pozwu w czeéci jej dotyczacej, czyli w kwocie 300 zl; Y2 wynagrodzenia zawodowego pelnomocnika
w kwocie 60 zl, ustalonego na podstawie § 7 ust. 1 pkt 11 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28
wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplacone;j
pomocy prawnej udzielonej z urzedu, skoro obowigzek zwrotu kosztoéw obcigza osobe dotychczas uprawniong do
alimentow (a contrario § 7 ust. 4 cyt. rozporzadzenia), w zwiazku z § 21 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z
dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie, czyli w kwocie 30 zl; /2 oplaty skarbowej od
pelnomocnictwa w kwocie 17 zl, czyli w kwocie 8,50 zl; Y2 oplaty stalej od uwzglednionego w czeéci dotyczacej tej
pozwanej wniosku o udzielenie zabezpieczenia roszczenia w kwocie 100 zl, czyli w kwocie 50 zl, o ktérej nalezalo orzec
zgodnie z art. 745 § 1 k.p.c.

Zkolei powdd przegral sprawe w czesci dotyczacej pozwanej J. K. (2) i dlatego jest zobowigzany do zwrotu tej pozwanej
kosztow procesu, jakie ona poniosta w zwigzku z tg czeScia sprawy, ktora jej dotyczyla. Na koszty te sklada sie wylgcznie
wynagrodzenie zawodowego pelnomocnika w kwocie 1.200 zl, ustalone na podstawie § 6 pkt 4 w zw. z § 6a ust. 4
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci radcéw prawnych
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego
z urzedu, skoro obowigzek zwrotu kosztow obciaza osobe zobowiazana do alimentéw (a contrario § 7 ust. 4 cyt.
rozporzadzenia), w zwigzku z § 21 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie



oplat za czynnoéci radcow prawnych, stosownie do wartoéci przedmiotu sporu, ktéra w czesci dotyczacej pozwanej
J. K. (2) wynosila 6.000 zl.

Majac na uwadze powyzsze, Sad orzekl jak w punkcie III i IV sentencji wyroku.



