Sygn. akt VIII RC 603/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

S., dnia 17 listopada 2016 r.

Sad Rejonowy Szczecin-Centrum w Szczecinie VIII Wydzial Rodzinny i Nieletnich w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy: SSO w SR Ewa B.

Protokolant: sekretarz sadowy Kamila Krawczyk

po rozpoznaniu w dniu 15 listopada 2016 r. w Szczecinie

na rozprawie

sprawy

1. z powbddztwa M. S.

przeciwko matoletnim J. S., T. S.

o obnizenie alimentow

2. z powodztwa maloletnich J. S., T. S.

przeciwko M. S.

o podwyzszenie alimentow

I. oddala powo6dztwo o obnizenie alimentow;

II. oddala pow6dztwo o podwyzszenie alimentow;

III. znosi miedzy stronami koszty zastepstwa procesowego.
VIII RC 603/15

UZASADNIENIE

W pozwie zlozonym w dniu 16 listopada 2015 roku powod M. S. wniost o obnizenie alimentéw zasadzonych wyrokiem
Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 22 pazdziernika 2014 roku z kwoty po 500zl miesiecznie na rzecz kazdego z
maloletnich synéwJ. S.iT. S..

W uzasadnieniu pozwu powdd podal, ze jest zatrudniony w Danii jako pracownik fizyczny, jego dochody ulegaja
zmniejszeniu w poréwnaniu z okresem poprzednio orzeczonych alimentéw. W zwigzku z rozwodem powod utracit
$wiadczenia rodzinne w wysokosSci 7 000 DKK kwartalnie, aby sprosta¢ obowiazkowi alimentacyjnemu pow6d ma
debet na koncie bankowym w wysokoSci 30 000 DKK. Aktualnie powod zarabia netto 11 907 DKK miesiecznie.
Ponadto powod spotyka sie z synami w dwa weekendy w miesigcu i wowczas zapewnia im utrzymanie, rozrywke.

W odpowiedzi na pozew D. S. dzialajgc w imieniu maloletnich J. i T. wniosta o oddalenie pow6dztwa o obnizenie
alimentéw, a ponadto wystapila z powddztwem wzajemnym o podwyzszenie alimentéw od powoda — pozwanego
wzajemnego na rzecz kazdego z maloletnich z kwoty po 1 000z}l do kwoty po 1 200z} miesiecznie.



W uzasadnieniu powddztwa wzajemnego matka maloletnich pozwanych — powodéw wzajemnych podala, iz od czasu
poprzednio orzeczonych alimentéw ulegly wzrostowi koszty utrzymania kazdego z synéw (k145 — 152).

W pi$mie z dnia 23 marca 2016 roku powdd — pozwany wzajemny wnio6st o udzielenie zabezpieczenia powodztwa
poprzez obnizenie alimentéw z kwoty po 1 000zl miesiecznie do kwoty po 500zl miesiecznie na rzecz kazdego z
maloletnich pozwanych (k125 — 128).

Zarzadzeniem z dnia 5 maja 2016 roku zarzadzono zwrot wniosku o udzielenie zabezpieczenia (k27).
Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:
Maloletni J. S. urodzil sie (...), a maloletni T. S. urodzil sie (...). Dzieci pochodza ze zwigzku malzenskiego M. S.iD. S..

W wyroku z dnia 22 pazdziernika 2014 roku Sad Okregowy w Szczecinie rozwigzal zwigzek malzenski M. i D. S. przez
rozwdd bez orzekania o winie.

Sad powierzyl wykonywanie wladzy rodzicielskiej nad dzie¢mi matce, za$ ojcu ograniczyt do prawa wspdldecydowania
o ostatecznych zyciowych sprawach dzieci; ustalil kontakty ojca z synami.

Ponadto zasadzil od powoda na rzecz kazdego z maloletnich synéw rente alimentacyjng w kwocie po 1 ooozl
miesiecznie.

W okresie orzeczonych alimentéw w wyroku rozwodowym matoletni J. chodzit do I klasy szkoly podstawowej, a
maloletni T. do przedszkola. Maloletni J. chorowal na alergie, a u T. byly rozpoznane zaburzenia nerwicowe. Powod
utrzymywal kontakty z synami dwa razy w miesiagcu; kupowal dzieciom odziez i prezenty.

Matka maloletnich pracowata w Niemczech jako kelnerka na
1/ etatu i zarabiala 400 euro miesiecznie. Zatrudniala opiekunke do opieki nad synami. W czasie, gdy pracowala; za
opieke matka maloletnich placita opiekunce 500 — 600zt miesiecznie.

Ponadto ponosila koszty wynajmu mieszkania.

Natomiast pow6d pracowal w Danii na umowe o prace i zarabial w przeliczeniu na zlotowki 5 000 — 5 500z
miesiecznie; mial odprowadzane sktadki na fundusz emerytalny.

Na czas trwania procesu o rozwdd powdd byl zobowigzany do placenia kwoty po 2 000zl miesiecznie tytulem kosztéw
utrzymania rodziny. ( dowo6d: w aktach Sadu okregowego w Szczecinie sygn. akt X RC 1135/13 zeznania stron k406;
postanowienie k137,192; sentencja wyroku k409).

Aktualnie matoletni J. ma 9 lat, a maloletni T. ma 6 lat.
Starszy syn stron jest uczniem III klasy szkoly podstawowej, a mtodszy chodzi do zerowki.

J. sprawia problemy w zwigzku z agresywnym, zaburzonym zachowaniem. Jest pod opieka lekarza psychiatry,
pedagoga szkolnego.

Uczeszcza na terapie, ktorej koszty pokrywa matka w wysokosci 200 — 240zl miesiecznie.
W okresie ostatnio orzeczonych alimentow J. nie uczeszczat na terapie.
W II klasie J. mial nauczanie indywidualne, w tym roku szkolnym powdd nie wyrazil zgody na takie nauczanie.

Maloletni J. ma bezplatne podreczniki szkolne jedynie matka poniosta koszt zakupu zeszytéow, przyboréw szkolnych
w wysokosci 150zl



Natomiast matoletniemu T. zakupila wyprawke szkolng za kwote 400z}. Ponadto matka optaca w szkole komitet
rodzicielski, ubezpieczenie, co miesigc uiszcza na fundusz klasowy po 10zl

J. trenuje pitke nozna, oplata za klub wynosi 80z}l miesiecznie. Matka ponosi koszty zakupu stroju i obuwia sportowego
oraz poniosta koszt uczestnictwa J. w obozie sportowym w kwocie 600zl

Maloletni T. uczeszcza na basen, za ktory oplata wynosi 450zl za semestr.

Maloletni uczestnicza w akcjach charytatywnych organizowanych w szkole Srednio 3 razy w roku; kazdorazowo jest
na ten cel przeznaczona kwota 60zt na kazde dziecko.

Matka realizuje wydatki w zakresie wyzywienia, zapewnienia dzieciom odziezy, bielizny, obuwia.
Codziennie przygotowuje synom dodatkowo $niadanie do szkoly.
Maloletni maja zapewnione obiady w szkole, ktorych koszt wynosi okolo 100zl miesiecznie na kazde dziecko.

Maloletni uczestnicza w uroczystosciach urodzinowych swoich rowiesnikow, na ktére przynosza prezenty zakupione
przez matke.

(dowéd: zeznania matki maloletnich k353 — 355; orzeczenie k367 — 368; faktury poniesionych wydatkow k384 —
387).

Rodzice maloletnich sa skonfliktowani ze soba, nie podejmuja wspoélnych decyzji odno$nie dzieci. Matka podejmuje
decyzje odno$nie wychowania dzieci, zakupu odziezy, leczenia, edukacji szkolne;j.

Powdd nie konsultuje zakupu odziezy, obuwia z matka maloletnich.

W roku 2016 powdd zakupil dla synéw buty zimowe, sportowe, spodnie 3 sztuki, koszulki, bluzki, czapki, rekawiczki.
Na te zakupy powdd przeznaczy} okoto 1 ooozl.

Powdd utrzymuje staly kontakt z synami 2 razy w miesigcu, czasami raz w miesigcu.
Zabiera dzieci na weekend do domu swojej matki, zapewnia dzieciom duzo atrakcji w zakresie, np. rozrywki.
W okresie wakacji letnich 2016 maloletni spedzili dwa tygodnie z ojcem w Danii.

Ostatnio powdd zakupil dla synow kilka zestawow klockéw LEGO.
(dowdd: zeznania powoda k420 — 421; matki maloletnich k353 — 354).

Matka maloletnich jest zatrudniona jako kelnerka w restauracji hotelowej w P. i zarabia neto 950 — 1 050 euro
miesiecznie. Pracuje w godzinach od 18-tej do 23-€j, czasami do 1-€j lub 2-€j godziny w nocy przez pie¢ dni w tygodniu.

Z domu wyjezdza o godzinie 17-tej; do pracy dojezdza samochodem, na zakup paliwa do auta przeznacza kwote 600zl
miesiecznie.

Z uwagi na godziny pracy, wiek dzieci, zatrudnia opiekunke do pilnowania dzieci oraz odbiera dzieci z zajeé¢
pozalekcyjnych, ktorej placi w granicach od 1 000zt do 1 300z} miesiecznie.

Rodzina matki matoletnich mieszka poza S., w G.. Dlatego nie moze korzystaé z pomocy rodziny w opiece nad dzie¢mi.

Matka powoda zaproponowala bylej synowej pomoc w opiece nad dzie¢mi, ale na jej warunkach, tzn. matka miala
zawozi¢ dzieci do niej. Dlatego matka odmowila, bo bylo to sprzeczne z dobrem dzieci, aby odbiera¢ maloletnich po
pracy w nocy.

Do maja 2016 roku matka wynajmowala mieszkanie za kwote 1 300zl miesiecznie plus oplaty.



6 maja 2016 roku wyprowadzila sie wraz z synami do zakupionego mieszkania na kredyt hipoteczny w wysoko$ci 270
ooozl. Splaca kredyt w ratach miesiecznych po 1350zt

Oplata za tzw. czynsz wynosi 377zt miesiecznie, rachunek za energie elektryczna wynosi 110z} co dwa miesigce.

W okresie jesienno — zimowym oplaty wzrastaja i tak rachunek za energie elektryczng wynosi 260z} co dwa miesiace,
za ogrzewanie 160z} miesiecznie.

(dowod: zeznania matki maloletnich k353 — 354, 419; rozliczenie poboréow k362 — 366; akt notarialny k369 — 370;
umowa kredytu k371 — 382).

W zwigzku z zakupionym mieszkaniem matka musiala zakupi¢ niezbedny sprzet gospodarstwa domowego, meble w
tym do pokoi dzieci (16zko, krzeslo); czes$é rzeczy otrzymala od znajomych.

Matka wyprowadzajac sie wraz z dzie¢mi od powoda z domu, jego matki, pozostawila sprzet gospodarstwa domowego.

Z uwagi na wydatki i koszty zwigzane z kupnem mieszkania i ograniczone mozliwo$ci zarobkowe zorganizowala
dzieciom i sobie krétki wyjazd w wakacje letnie 2016 roku do swojej rodziny na wies.
(dowdd: zeznania matki maloletnich k354).

Powdd, ojciec maloletnich mieszka i pracuje w Danii. Jest zatrudniony na umowe o prace w budowlanej firmie dla
(...), B.; za wynagrodzeniem w wysoko$ci 15 000 DK miesiecznie; czas pracy zostal ustalony na 37 godzin tygodniowo
z tym, ze w sezonie od czerwca do wrze$nia powdd moze liczy¢ na wiekszg ilo$¢ godzin (k8 — 9). Powdd wykonuje
prace ogrodnicze.

W firmie powdd zatrudniony jest od 3 lat.

Od polowy listopada do grudnia 2015 roku (przez miesigc) powdd wykonywal prace dla firmy norek za
wynagrodzeniem 20 000 DKK, za$ w styczniu 2016 roku pracowat 3 dni na fermie norek i zarobil 3 ooo DKK.

W tym czasie nie wykonuje pracy na rzecz dotychczasowego pracodawcy z uwagi na brak pracy.

Od 1 stycznia do 30 wrze$nia 2016 roku powod uzyskat dochéd 140 000 koron duiniskich, a netto 100 000 koron
dunskich, co daje Srednio miesiecznie kwote 11 111 koron dunskich.

Wedlug oswiadczenia powoda, jego dochody ulegly zmniejszeniu o 590zlotych, bo zmniejszyla sie kwota wolna od
podatku.

Za rok 2014 powdd wskazat dochdd osobisty do opodatkowania 186 660 (...) za§ podstawa do opodatkowania
stanowita
kwota 94 085.

Do zwrotu powdd otrzymat kwote 12 033 DKK (k402 — 403).

Za rok 2015 powdd wskazal doch6d osobisty 202 807 DKK, za$ podstawe do opodatkowania stanowila kwota 91 749
DKK.

Do zwrotu powod otrzymal 10 019 DKK (k407 — 408).

Powod uzyskuje nizsze dochody z uwagi na potracone skladki na fundusz emerytalny w poréwnaniu z okresem, kiedy
byl zatrudniony bez umowy przez okolo 5 lat.

Powdd zabiegal o umowe u pracodawcy, aby mie¢ prawo do emerytury.
(dowod: zeznania powoda k420, 227 — 229; umowa o prace (...); roczne rozliczenia podatku k402 — 403, 407 — 408).



Powod wynajmuje mieszkanie kawalerke za 2 500 DKK, za abonament telewizyjny oplata wynosi 200 DKK. Na zakup
wyzywienia i Srodkéw higienicznych przeznacz kwote 500 — 600 DKK.

Ponadto oplaca skladke za zwigzki zawodowe 440 DKK.

W roku 2015 powod kupil samochéd C. (...) (rocznik 2010) za kwote 24 000zl; samoch6d ma 7 miejsc siedzacych.
Powdd kupit duzy samochod, bo jak twierdzi takie mial ambicje.

Na zakup samochodu przeznaczyl m.in. pienigdze uzyskane ze sprzedazy poprzedniego samochodu za kwote 2 400zt
Ponadto zaciagnal kredyt, ktory splaca po 900zl miesiecznie. Powod przyjezdza do Polski raz, dwa razu w miesiacu.
Woéweczas korzysta ze swojego auta. W Danii ma prawo korzystaé ze shuzbowego samochodu terenowego.

Zaprzeczyl, aby systematycznie przewozil odplatnie pasazeréw z Danii do polski i z powrotem.
Zglaszal na portalach spoleczno$ciowych informacje o swoich przejazdach.
Nie pali papieroséw, ale przewozi dozwolong ilo$¢ papieroséow dla kolegi.

W banku duniskim, w ktérym powdd ma rachunek, ma prawo do debetu w wysokoSci 30 000; aktualnie powdd jest
zadluzony na kwote 22 000 DKK.

Powod mieszka u swojej mamy, gdy przyjezdza do S.. Oplaca pakiet telewizyjny, Internet, telefon w kwocie 170z}
miesiecznie.
(dowod: zeznania powoda k227 — 229, 420 — 421; umowa najmu (...)).

Powdd nie otrzymuja zasitku rodzinnego na dzieci.
Do korica roku 2013 powod pobieral zasilek rodzinny na dwoje dzieci, ktérego nie przekazywal matce maloletnich.
Na poczatku roku 2014 powod zrzekt sie pobierania zasitku rodzinnego.

Na poczatku roku 2015 powod zwr6cit sie zapytaniem do odpowiedniego urzedu dunskiego, czy matka maloletnich
pobiera zasilek rodzinny, a jezeli nie to czy mu takie prawo przystuguje.

Powodowi przyznano prawo do pobierania zasilku rodzinnego na rzecz dzieci.

We wrzeéniu 2015 roku powod otrzymal 12 462 DKK za okres od 1 lipca 2014 roku do 31 grudnia 2014. Tej kwoty
powdd nie przekazal matce na rzecz maloletnich.

Natomiast z tej kwoty powod zwrocil pracodawcy pozyczone od niego pieniadze, reszte przeznaczyl na wlasne
potrzeby.

Wysoko$¢ zasitku rodzinnego na dziecko w Danii wynosi okoto 700zt miesiecznie.

Od roku 2014 matka maloletnich czyni starania o przyznanie zasitku rodzinnego poprzez (...) Urzad Marszalkowski;
aktualnie postepowanie zostalo zawieszone z urzedu w sprawie ustalenia prawa D. S. do $§wiadczen wychowawczych
na rzecz dzieci.

(dowdd: zeznania stron k419 — 420; zaswiadczenie k361; postanowienie k383).
Sad przyjal przecietnie liczony kurs korony duiiskiej 1 DKK to 0,59z, ktéry wskazal powdd na pierwszej rozprawie
(bezsporne)..

Sad zwazyl, co nastepuje:



Powodztwo o obnizenie alimentoéw oraz powodztwo wzajemne o podwyzszenie alimentéw nie jest zasadne.

Zgodnie z treécig przepisu art. 138 k.r.o. w razie zmiany stosunkéw mozna zadaé¢ zmiany orzeczenia lub umowy
dotyczacej obowigzku alimentacyjnego.

Przez zmiane stosunkéw rozumie sie istotne zmniejszenie lub ustanie mozliwoéci zarobkowych i majatkowych
mozliwo$ci zobowigzanego alimentacji, albo istotne zwiekszenie sie usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego,
wskutek czego ustalony zakres obowigzku alimentacyjnego wymaga skorygowania przez stosowne zmniejszenie lub
zwiekszenie wysoko$ci §wiadczen alimentacyjnych.

Odno$nie powo6dztwa o obnizenie alimentéw, to Sad stanal na stanowisku iz nie nastgpilo istotne zmniejszenie
mozliwosci zarobkowych i majatkowych po stronie powoda w poréwnaniu z okresem p ostatnio zasadzonych
alimentow. .

W poczynionych ustaleniach stanu faktycznego odnoénie sytuacji finansowej i majatkowej powoda, Sad opart sie
czeSciowo na zeznaniach powoda i na dokumentach przettumaczonych na jezyk polski, tj. umowy o prace, rozliczen
podatku za rok 2014,2015.

Nalezy podkresli¢, ze zeznania powoda sa bardzo emocjonalne, chaotyczne, co do faktdéw, sprowadzaly sie w
zasadzie do przedstawienia sytuacji majatkowej jako tragicznej, zdecydowanie zlej w poréwnaniu do okresu ostatnio
zarzadzonych alimentéw wyrokiem Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 22 pazdziernika 2014roku.

Po zweryfikowaniu zeznah powoda w kontekscie przedlozonych dokumentéw zlozonych w niniejszej sprawie z
zeznaniami powoda zlozonymi w sprawie o rozwdd, nie wynika, aby dochody powoda ulegly istotnemu zmniejszeniu.

Nalezy podkresli¢, ze Sad bada i ocenia nie przejSciowe zmniejszenie mozliwoSci zarobkowych i majatkowych
zobowiazanego do alimentacji, ale ten stan, ktdry jest istotny i ma charakter trwaly.

Z zeznan powoda zlozonych do sprawy o rozwdd wynika, Ze zarabial netto 5 000 — 5 500 zl miesiecznie (w przyblizeniu
jest to kwota do 8 500 koron duriskich).

Natomiast z zeznan powoda zlozonych na ostatniej rozprawie w niniejszej sprawie jednoznacznie wynika, ze za okres
od 1 stycznia 2016 roku do 30 wrze$nia 2016 roku zarobil brutto 140 000 DKK, a netto okoto 100 000 DKK. Zatem
Srednia miesiecznego wynagrodzenia netto wynosita 11 111 DKK (k420).

Sad nie kwestionuje twierdzen powoda, ze sa miesiace poza sezonem w ogrodnictwie, ze w miesigcu moze zarobic
tylko 9 000 DKK, np. w styczniu 2016 roku, kiedy byl dwa tygodnie na przymusowym urlopie czy w marcu.

Z analizy umowy o prace jednoznacznie wynika, ze powod jest zatrudniony za wynagrodzeniem brutto 15 000 DKK
(k8).

Ponadto z zeznan powoda odno$nie zatrudnienia na fermie norek przez miesiac czasu (listopad — grudzien), to jest
w czasie, kiedy jego pracodawca nie ma dla niego pracy wynika, ze wowczas zarabia okolo 20 000 DKK (k228).
Natomiast w styczniu 2016 roku pracujac 3 dni na fermie norek zarobil 3 000DKK (k227).

Powdd nie wyjaénil Sadowi czy pracujac na fermie norek jego dochdd jest zgtoszony opodatkowania.
W ocenie Sadu powdd nie ujawnia swoich rzeczywistych dochodéw celowo dla potrzeb niniejszej sprawy.

Zdaniem Sgdu powod w tzw. martwym sezonie w ogrodnictwie, ktory niewatpliwie jest krotszy w firmie, w ktorej
powdd jest zatrudniony (firma ma drzewa i krzewy) doskonale radzi sobie w inny sposéb, podejmujac zatrudnienie
gdzie indziej. Tym bardziej, ze mieszka i pracuje w Danii od wielu lat i zapewne jest dobrze zorientowany na rynku

pracy.



Z rozliczen podatkowych powoda za rok 2014, 2015 mimo zawilo$ci w dunskim systemie podatkowym (szereg
potracen, ale i ulgi podatkowe) i doliczeniu zwrotu podatku wynika, ze powod w tamtych latach osiggal $rednio
miesiecznie dochody mniej niz 9 000DKK. S3 to dochody ujawnione do opodatkowania.

Powdd twierdzi, ze o trudnej jego sytuacji finansowej moze §wiadczyé np. pozyczka zaciagnieta u pracodawcy (ktéra
mial sptacona w chwili orzekania), debet na rachunku bankowym.

Z drugiej jednak strony powdd nabywa duzy samochod C. (...) w roku 2015 na kredyt, ktory splaca co miesigc w kwocie
900 7zl (kq21).

Zdaniem Sadu powod godzac sie na splate kredytu w ratach po 900zl miesiecznie mial odpowiednio dobra ocene
swoich mozliwosci finansowych i majatkowych.

Powdd raz, dwa razy w miesigcu jest w S.. Zaprzeczyl, aby zakupiony przez niego samochéd z 7 miejscami stuzyt do
odplatnego przewozu osbb chociaz nie zaprzeczyl, ze oglasza sie na portalach internetowych z wolnymi miejscami w
aucie.

Powdd podnosi, ze uczestniczy w dodatkowych zakupach na rzecz synéw, zapewnia im rozrywkowe atrakcje a nawet
zdarzalo sie, ze oplacal terapie dla J., co czeSciowo udokumentowat (k268 — 290)/ T. wydatkow nie kwestionuje
matka maloletnich. W ocenie jednak Sadu nie jest to okolicznoé¢ przemawiajaca za obnizeniem alimentow, tym
bardziej, ze powdd uczestniczyt w dodatkowych kosztach dzieci rowniez w okresie orzeczonych alimentéw. Z drugiej
strony czynione przez powoda wydatki na rzecz dzieci $wiadcza o dobrej sytuacji finansowej, a przede wszystkim o
pozytywnym stosunku powoda jako ojca wobec swoich synéw.

Przy ocenie mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych powoda Sad uwzglednit jego wlasne koszty utrzymania w tym
oplat za mieszkanie na terenie Danii.

Powdd zeznal, iz w roku 2016 jego zarobki zmniejszyly sie o kwote 590zl bo zmniejszyla sie kwota wolna od podatku
(kg20).

Zdaniem Sadu nie jest to kwota nawet miesiecznie, ktora $wiadczylaby w konteks$cie okoliczno$ci w niniejszej sprawie
istotnemu zmniejszeniu mozliwo$ci zarobkowych powoda w sytuacji, kiedy powod splaca kredyt zaciagniety na zakup
samochodu.

W swych dzialaniach powo6d zmierza do utrzymania dotychczasowego poziomu zycia kosztem dzieci i obnizenia
alimentéw na ich rzecz. Od czasu orzeczonych alimentéow uplynely dwa lata. Sad kierujac sie do$wiadczeniem
zyciowym uznal, ze potrzeby dorastajacych dzieci stron nie maleja, ale zwiekszaja sie.

Odno$nie powodztwa wzajemnego o podwyzszenie alimentéw Sad stangl na stanowisku, iz wprawdzie potrzeby
maloletnich pozwanych — powod6w wzajemnych wrosly w poréwnaniu z okresem zasadzonych alimentéw z powodu
chociazby ich rozwoju psychofizycznego jednakze dotychczasowa wysoko$¢ zasadzonych alimentoéw jest adekwatna
do mozliwoéci zarobkowych i majatkowych powoda — pozwanego wzajemnego.

Sad przedstawil swe rozwazania odno$nie mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych powoda — pozwanego wzajemnego
w czeSci rozwazan dotyczacych powddztwa o obnizenie alimentow.

Stosownie do treSci przepisu art. 135 § 1 k.r.o. o zakresie obowigzku alimentacyjnego decyduja nie tylko
usprawiedliwione potrzeby uprawnionego do §wiadczen alimentacyjnych, ale i mozliwo$ci zarobkowe i majatkowe
zobowigzanego do alimentacji. .

Usprawiedliwione potrzeby maloletnich polegaja na zapewnieniu im wyzywienia, odziezy, realizacji wydatkow
zwiazanych z edukacja szkolna, uprawianiem sportu, ochrong zdrowia oraz oplatami zwiazanymi z terapia dla J..



Usprawiedliwione potrzeby maloletnich to rowniez ich w oplatach za mieszkanie.

Istotnym wydatkiem dla matki maloletnich pozwanych — pow6d wzajemnych, to koszty opiekunki 1 000 — 1 300z}
miesiecznie.

W poréwnaniu z okresem zasadzonych alimentéw dochody matki maloletnich wzrosly z kwoty po 400 euro
miesiecznie do kwoty po w granicach od 950 do 1 050 euro miesiecznie.

Majac na uwadze, ze dochody matki ulegly zwiekszeniu Sad uznal, ze cho¢ matka czyni osobiste starania o utrzymanie
i wychowanie maloletnich synéw, w czym w czeSci wyczerpuje swdj obowiazek alimentacyjny (art.135 §2 kro) ,
to zobowiazana jest w wiekszym zakresie uczestniczy¢ w kosztach utrzymania maloletnich pozwanych — powodow
wzajemnych niz w okresie zasadzonych alimentow.

Wprawdzie matka maloletnich nie ponosi juz oplaty za przedszkole matoletniego T., ale w to miejsce weszly inne
wydatki, np. zwigzane z edukacjg szkolng, sportem, wyzywieniem.

Sad wzial pod uwage, ze matka zapewniajac stabilizacje mieszkaniowa dla siebie i synéw poprzez zakup mieszkania
jest zobowiazania splacaé kredyt mieszkaniowy w kwocie 1 300zt miesiecznie.

Powod — pozwany wzajemny nie kwestionowat wydatkow i potrzeb dzieci przedstawionych przez matke.

Sad uwzglednil okolicznosé, bo powdd — pozwany wzajemny poza realizacja obowigzku alimentacyjnego przyczynia
sie do utrzymania synéw poprzez zakup odziezy, butéow, realizacja wydatkow zwigzanych z wypoczynkiem i rozrywka
dzieci — w czym odcigza mate .

Na podstawie art. 102 kpc Sad zni6ést miedzy stronami koszty zastepstwa procesowego poniewaz strony sa
jednocze$nie wygrywajacymi w jak i przegrywajacymi w postepowaniu sagdowym w ktérym bylo rozpoznawane
powbdztwo gléwne i powddztwo wzajemne.

Sad w swych ustaleniach stanu faktycznego opart sie o zebrany material dowodowy, tj. w caloéci na zeznaniach
matki maloletnich pozwanych — powodoéw wzajemnych i cze$ciowo na zeznaniach powoda — pozwanego wzajemnego.
Ponadto dowody z dokumentéw przedstawionych przez strony, ale te ktore zostaly przettumaczone na jezyk polski,
ktoérych wiarygodno$é zadna ze stron nie kwestionowala.

Sad pominal dowody w postaci wyciagéw bankowych, wyplat wynagrodzenia przedstawionych w jezyku dunskim
przez

powoda — pozwanego wzajemnego a nie przettumaczonych na jezyk polski. Z tym, Ze odno$nie wysokosci
wynagrodzenia Sad opart sie o dowodd z zeznan powoda — pozwanego wzajemnego.

Sad pomingl dowody z paragonéw kasowych przedstawionych przez strony, poniewaz nie wskazuja kupujacego przez
co nie maja wartoéci dowodowe;j.

Majac na wzgledzie powyzsze okoliczno$ci orzeczono, jak w sentencji.



