Sygn. akt VIII RC 430/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

S., dnia 21 grudnia 2016 .

Sad Rejonowy Szczecin-Centrum w Szczecinie VIII Wydzial Rodzinny i Nieletnich w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy: SSR Dorota Pekala

Protokolant: sekretarz sadowy Ewelina Pres§

po rozpoznaniu w dniu 9 grudnia 2016 r. w Szczecinie

na rozprawie sprawy

z powodztwa M. P.

przeciwko S. P.

o podwyzszenie alimentow

1. podwyzsza rente alimentacyjna nalezna powodce M. P. od pozwanego S. P. z kwoty po 700 zl miesiecznie ustalonej
ugoda sadowa zawarta przed Sadem Rejonowym w Szczecinie w sprawie VII RC 330/07

w dniu 4 pazdziernika 2007 r. do kwoty po 1100 (tysiac sto) zlotych miesiecznie, platnej z géry do dnia 15 kazdego
miesigca z ustawowymi odsetkami w razie zwloki

w platnoéci ktorejkolwiek z rat, poczynajac od dnia 8 sierpnia 2016 r.;

2. w pozostalej czeéci powodztwo oddala;

3. nakazuje pobra¢ od pozwanego S. P. na rzecz Skarbu Panstwa - Sagdu Rejonowego Szczecin-Centrum w Szczecinie
kwote 240 (dwiescie czterdziesci) zlotych z tytulu kosztow sadowych;

4. wyrokowi w pkt 1 nadaje rygor natychmiastowej wykonalnoéci.

Sygn. akt VIII RC 430/15

UZASADNIENIE

Powodka M. P. zwrocila sie do Sadu z powodztwem

o podwyzszenie alimentéw ustalonych ugoda sadowa z dnia 4 pazdziernika 2007 r. w sprawie o sygn. akt VII RC
330/07 z kwoty 700 zl miesiecznie platnych

z gory do dnia 30-ego kazdego miesigca z ustawowymi odsetkami w razie op6znienia platnosci ktérejkolwiek z rat,
poczynajac od dnia 1 pazdziernika 2007 r.,

do kwoty 1.200 zl miesiecznie platnych z gory do dnia 15-ego kazdego miesiaca

od dnia 28 sierpnia 2015 roku. Przedmiotowa ugoda zmieniala alimenty ustalone uprzednio ugodg sadowa zawarta
przed Sadem Rejonowym w Szczecinie w dniu

16 lipca 2001 r., sygn. akt VII RC 723/01 miedzy pozwanym S. P., a przedstawicielkg ustawowa powddki E. K..

W uzasadnieniu tak sformulowanego pozwu powoddka wskazala, ze jest corka pozwanego S. P.; studiuje, uczeszcza na
zajecia jezykowe, basen, trenuje bieganie. Jako swoje potrzeby finansowe wskazala miesieczne oplaty za czynsz, prad,
gaz, telewizje i internet w wysoko$ci 650 zl, wydatki na jedzenie

w wysokoSci 600 zl, 150 zl na oplaty zwiazane ze studiami, 200 zl jako wydatki



na odziez i obuwie, 50 zl na bilet sieciowy, 150 zl jako wydatki zwiazane

ze zdrowiem, wydatki zwigzane ze sportem w wysoko$ci 100 zl, 200 z} jako wydatki na wyjazdy, 150 zl jako wydatki
zwigzane z naukg jezyka, 100 zl na Srodki higieny

i czystosci, 50 zl na nieprzewidziane, okoliczno$ciowe wydatki.

Na rozprawie w dniu 18 grudnia 2015 r. powddka, podtrzymujgc zadanie, oéwiadczyla, ze ma zasgdzone alimenty w
wysoko$ci 700 zl miesiecznie, Sciaggane od pozwanego przez komornika w drodze postepowania egzekucyjnego.

Pismem z dnia 22 sierpnia 2016 r. pozwany S. P. zaproponowal zawarcie ugody sagdowej, na mocy ktorej zobowigzalby
sie do zaplaty na rzecz powddki tytulem alimentéw kwoty 900 zl miesiecznie, platnych do dnia

27-ego kazdego miesigca. Nadto zaproponowal, ze w razie ztozenia przez pow6dke wniosku o umorzenie postepowania
egzekucyjnego wyrazi zgode na zaplate

na rzecz powodki kwoty 1.000 zl miesiecznie, platnych do dnia 25-ego kazdego miesigca.

Na rozprawie w dniu 12 pazdziernika 2016 r. powo6dka wniosla jak dotychczas, ponadto nie wyrazila zgody na ugode
w tresci zaproponowanej przez pozwanego.

Na rozprawie w dniu 9 grudnia 2016 r. pozwany uznal powodztwo do kwoty 1000 zl miesiecznie; wskazal, ze kwote
te uwaza za adekwatng do potrzeb powodki, wzrostu kosztéw utrzymania i jego mozliwosSci finansowych — wobec
pozostawania

na jego utrzymaniu trojki dzieci. Pozwany podal, ze nie ma innych zobowigzan alimentacyjnych.

Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:
Powodka M. P. jest corka pozwanego S. P. oraz E. K.. Rodzice powodki zyja w rozlgczeniu.
Niesporne, a nadto:

« odpis skrocony aktu urodzenia, k. 5.

Ugoda sadowa z dnia 4 pazdziernika 2007 r. w sprawie o sygn. akt VII RC 330/07, zawarta przed Sadem Rejonowym
w Szczecinie, pozwany S. P. zobowiazal sie lozy¢ na rzecz maloletniej wowczas M. P. alimenty w wysoko$ci 700 zt
miesiecznie platne z géry do dnia 30-ego kazdego miesigca do rak przedstawicielki ustawowej powodki matki E. K.

z ustawowymi odsetkami na wypadek op6znienia platnos$ci ktorejkolwiek z rat poczynajac od dnia 1 pazdziernika 2007
r., zZmieniajac tym samym alimenty ustalone uprzednio w ugodzie zawartej przed Sadem Rejonowym w Szczecinie w
dniu

16 lipca 2001 r., w sprawie o sygn. akt VII RC 723/01.

Dowod:
« ugoda sagdowa w aktach sprawy VII RC 330/07, k. 10.

W chwili zawarcia przedmiotowej ugody przedstawicielka ustawowa maloletniej wowczas powddki E. K. miala lat
48, pracowala w aptece otrzymujac wynagrodzenie w wysokoS$ci okolo 2.070 zl netto. Maloletnia powodka miala
lat 13, uczeszczala do klasy pierwszej gimnazjum. Oplaty mieszkaniowe wynosily okolo 600 zl, maloletnia powodka
uczeszczala na zajecia ptywackie, lekcje jezyka angielskiego; koszt utrzymania M. P. wynosit 1.000 zl.

Dowod:

« zeznania E. K. w aktach sprawy VII RC 330/07, k. 9 — 10.



Pozwany S. P. mial lat 39, pracowal w elektrowni, zarabial okolo 2000 zl netto. Poza maloletnia pow6dka wychowywat
wraz z zong trdjke dzieci. Wskazywal koszt utrzymania mieszkania na kwote 400 zl, media w wysoko$ci 300 zl, oplaty
za przedszkole dzieci w wysoko$ci 600 zt oraz 150 zt na zajecia pozalekcyjne.

Dowéd:
« zeznania S. P. w aktach sprawy VII RC 330/07, k. 10.

Obecnie E. K., z ktéra zamieszkuje powodka M. P., zatrudniona jest jako technik farmaceuta, ma lat 56. Razem
zamieszkuja we wlasno$ciowym mieszkaniu w dwuosobowym gospodarstwie domowym. E. K. zarabia okolo 2.000 zi
netto po potraceniu rat pozyczek.

Dowéd:
» zeznania M. P., k. 72 — 73,
+ odpis listy ptac E. K., k. 57 — 58.

Pozwany S. P. ma lat 48, jest inzynierem mechanikiem. Zamieszkuje z zona i trojka dzieci w wieku 13, 151 16 lat w
mieszkaniu wlasno$ciowym; czynsz wynosi 450 zl, oplata za prad okolo 200 zt co dwa miesiace, gaz okolo 200 zl co
dwa miesiace. Pozwany oplaca nauke jezykow obcych dzieci, ponoszac koszt w wysokoéci 1.000 zl miesiecznie. Jest
wlascicielem niezamieszkalego mieszkania w G.. Splaca kredyt na telewizor i telefon

w ratach w wysoko$ci 500 z} miesiecznie. Srednie wynagrodzenie netto pozwanego wynosi 8.427,87 z}; nie jest
obcigzone z tytutu wyrokow sadowych ani innych tytulow.

Dowod:
« zeznanie S. P., k. 61 — 62,
« za$wiadczenie o zarobkach, k. 66 — 67,
« odpis listy ptac S. P., k. 68.

Powodka M. P. obecnie ma lat 22. Studiuje na dwoch kierunkach — trzecim roku mechatroniki oraz pierwszym roku
zarzadzania i inzynierii produkcji. Z uwagi na specyfike studiéw ponosi okazjonalne koszty zakupu dodatkowych
sprzetow — jak laptop za kwote 4.000 zt czy tez plyta (...) za kwote 120 zl. Usprawiedliwione koszty zwigzane z
miesiecznym utrzymaniem powddki opiewajg na kwote ok. 2.200 zl miesiecznie i w szczegolnoéci przedstawiaja
sie nastepujaco: koszt oplat za lokal mieszkalny, w ktérym zamieszkuje wraz ze swoja matka w dwuosobowym
gospodarstwie domowym, wynosi okolo 500 zt — w tym 250 zl przypadajace na powodke, oplata za prad 200 zl co
dwa miesigce — 50 zl miesiecznie, okolo 30 zt jako koszt dokonywania kserokopii podrecznikow, 250 zt

za zajecia jezyka niemieckiego w Instytucie (...), oplata za basen w wysokoSci 40 zl, okolo 50 zl za gaz, 100 z} za
internet i telefon, 100 zl miesiecznie zwigzane

z wydatkami na sport, 100 zl zwigzane z wydatkami na Srodki higieny, czysto$ci, kosmetyki, 130 z} jako éredni koszt
zakupu przyboréw zwiagzanych ze studiami, $rednio 150 zt w zwiazku z wizytami lekarskimi — z powodu noszenia
aparatu ortodontycznego powodka okresowo uczeszcza na kontrole lekarskie; okolo 200 zl przeznaczone na zakup
odziezy i obuwia, 200 zl na wyjazdy, 50 zt w zwigzku

z okazjonalnymi, nieprzewidzianymi wydatkami, a nadto okolo 500 zl na zakup zywnosci.

Dowod:
+ zeznania powodki, k. 72 — 73,

» za$wiadczenia , k. 59 — 60.



Pozwany S. P. nie utrzymuje kontaktéw z powodka.
Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo o podwyzszenie alimentéw okazalo sie czeSciowo zasadne.

Ustalony powyzej stan faktyczny oparty zostal na caloksztalcie materialtu dowodowego zgromadzonego w sprawie,
a w szczeg6lnoéci na powyzej powolanych dowodach z dokumentéw, znajdujacych sie w aktach niniejszej sprawy
oraz w aktach sprawy VII RC 330/07, albowiem strony nie kwestionowaly zaréwno autentyczno$ci, jak i tresci
tychze dokumentéw i jednoczesnie Sad nie powzigl watpliwosci co do ich wiarygodnoéci. Zadna ze stron niniejszego
postepowania nie przedstawila dowodoéw, ktore by podwazaly wiarygodno$é, czy autentyczno$¢ dowodéow z
dokumentow przedstawionych przez druga strone niniejszego postepowania.

Ponadto podstawe ustalen faktycznych w niniejszej sprawie stanowily zeznania pozwanego S. P. oraz powddki M.
P.. Zeznania ww. 0s6b zostaly uznane przez niniejszy Sad za wiarygodne w zakresie poczynionych powyzej ustalen
faktycznych i w konsekwencji w pozostalym zakresie.

W szczegblnoSci w odniesieniu do zeznan M. P. nalezy wskaza¢, iz Sad uznal, ze usprawiedliwione koszty zwiazane z
utrzymaniem powo6dki ksztaltuja sie na poziomie wskazanym w stanie faktycznym niniejszego uzasadnienia. Ustalajac
wysoko§¢ wydatkow zwiazanych z utrzymaniem powodki Sad miat

na uwadze nie tylko zeznania powddki, ale positkowat sie takze zasadami do$wiadczenia zyciowego i zawodowego.
Naturalnym jest bowiem to, iz potrzeby kobiety w wieku lat 22, studiujacej na dwbch technicznych kierunkach, nadto
aktywnej sportowo, potrzeby w zakresie zakupu zywnoéci, odziezy czy Srodkdéw czystosci

s3 nierozerwalnie zwigzane z jej egzystencja i dla ich wykazania nie jest konieczne przedlozenie dokumentéow
obejmujacych caloksztalt danych wydatkow.

Zeznania pozwanego S. P. zostaly uznane
za niewiarygodne w tej czesci, w ktorej pozwany wskazywal, ze zarabia okoto 6.000 — 7.000 zl miesiecznie, albowiem z
jego listy plac, bedacej dowodem w niniejszej sprawie, wynika, ze jego $rednie wynagrodzenie netto wynosi 8.427,87 zl.

Powodztwo M. P. o podwyzszenie alimentéw zostalo oparte o art. 138 k.r.o., zgodnie z ktérym w razie zmiany
stosunk6w mozna zadaé zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej obowiagzku alimentacyjnego.

Przez zmiane stosunkdéw rozumie sie istotne zmniejszenie, zwiekszenie lub ustanie mozliwosci zarobkowych i
majatkowych zobowigzanego do alimentacji albo istotne zwiekszenie sie usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego,
wskutek czego ustalony zakres obowigzku alimentacyjnego wymaga skorygowania przez stosowne zmniejszenie albo
zwiekszenie wysoko$ci §wiadczen alimentacyjnych (Kodeks rodzinny i opiekunczy. Komentarz pod red. prof. dr hab.
Krzysztofa Pietrzykowskiego, 2. wydanie, Wydawnictwo C.H. Beck, s. 1123). Przez pojecie "stosunkdéw" natomiast
nalezy rozumie¢ okolicznoéci istotne z punktu widzenia ustawowych przestanek obowigzku alimentacyjnego i jego
zakresu (art. 133 i art. 135 k.r.o0.) (wyrok Sadu Okregowego w Olsztynie z dnia 21 stycznia 2015 r., VI R Ca 293/14).

W ocenie Sadu, przeprowadzone w niniejszej sprawie postepowanie dowodowe w sposob jednoznaczny wykazalo, ze
potrzeby uprawnionej ulegly zwiekszeniu

w takim stopniu, iz wymagana byla zmiana wysoko$ci alimentéw naleznych na jej rzecz na mocy ugody sadowe;j.
Rowniez pozwany nie kwestionowal tej zmiany.

W szczegolnos$ci nalezy wskazaé, iz powddka od dnia zawarcia ugody ustalajgcej alimenty na wysoko$¢ 700 zt w 2007
r. podjela nauke

na (...) Uniwersytecie Technologicznym na dwéch juz kierunkach. Wiaze sie to m.in. z koniecznoécig zakupu wiekszej
iloéci podrecznikéw i pomocy naukowych, oplatami za dojazdy, ksero w razie braku mozliwosci zakupu drogich
podrecznikow, czy dodatkowe narzedzia konieczne do studiowania. Inne sa rowniez koszty ponoszone na zakup
odziezy, obuwia, kosmetykow i srodkéw czystosci dla



14-letniej w dniu zawarcia ugody maloletniej, a 22-letniej w dniu orzekania

o alimentach powodki. Oczywiste jest, ze sam uplyw czasu — niemalze 10 lat — usprawiedliwia w pewien sposéb
wzrost usprawiedliwionych kosztoéw, ktére Sad ocenia takze na podstawie zasad do§wiadczenia zyciowego. Ustalajac,
co wchodzi w sktad usprawiedliwionych miesiecznych kosztow utrzymania powddki, Sad wzial pod uwage, iz M.
P. z uwagi na aparat ortodontyczny, jaki nosila, pozostaje pod opieka ortodonty, a takze to, ze powddka musiala
zakupi¢ przedmiotowy aparat. Dodatkowo nalezy wskazac¢, ze takie pojedyncze wydatki nie podlegaja zaspokojeniu w
ramach obowiazku alimentacyjnego, ten dotyczy bowiem jedynie wydatkéw ponoszonych cyklicznie; moga one jednak
podlegaé alimentacji jedynie w ramach incydentalnie zasagdzanych kwot, przeznaczanych na konkretne cele.

Sad na podstawie zeznan powddki oraz w oparciu o zasady do$wiadczenia zyciowego ustalil Srednie miesieczne
koszty zwigzane z oplatami za jedzenie, studiami, dojazdem, zakupem odziezy i obuwia, oplaty zwiazane z zajeciami
sportowymi, czy nauka jezyka obcego, nadto oplaty zwiagzane z zakupem $rodkéw czystoSci, kosmetykdw, wyjazdow,
czy okazjonalnych wydatkéw. Sad w sklad miesiecznych kosztoéw utrzymania powddki zaliczyl takze kwote 450 zt
tytulem udzialu przypadajacego na powodke w kosztach zwigzanych z utrzymaniem mieszkania.

W $wietle zasad do$wiadczenia zyciowego i zawodowego, ustalenie udzialu przypadajacego na powodke w kosztach
utrzymania mieszkania na powyzszym poziomie nie jest wygorowane. Niezaleznie bowiem, gdzie powodka by
zamieszkiwala, rodzice musieliby ponosié¢ koszty utrzymania danego lokalu, a przy cenach najmu

ioplat eksploatacyjnych obowiazujacych na lokalnym rynku powolana kwota nie jawi sie jako wygoérowana. Co prawda
koszty zwigzane z oplata za najem, czynsz i media

w mieszkaniu nie zostaly przez powddke udokumentowane, jednakze Sad

na podstawie zasad do$wiadczenia zyciowego dal wiare oszacowanej przez powodke wysokoSci oplat eksploatacyjnych.
Koszty mieszkania ponoszone przez osobe uprawniong do alimentacji musza by¢ brane pod uwage przy okreslaniu
usprawiedliwionych potrzeb tej osoby, jednakze podkreslenia wymaga fakt, ze chodzi tu o koszty biezgce, to znaczy o
takie koszty, ktore sa zwigzane z zaspokojeniem biezacych potrzeb mieszkaniowych osoby uprawnionej do alimentacji
(uchwala Sadu Najwyzszego, sygn. akt III CZP 26/77, OSN CP 1977, nr 12, poz. 231)

Rowniez koszt zwigzany z zakupem zywno$ci Sad ustalil kierujac sie zasadami doswiadczenia zyciowego i
zawodowego, gdyz powddka nie wykazala tych kosztéw zadnymi dowodami.

W ocenie Sadu, wszystkie wydatki wyszczeg6lnione w stanie faktycznym niniejszego uzasadnienia, jako koszty
zwigzane z utrzymaniem powodki

i we wskazanej tam wysokoSci, sa wydatkami usprawiedliwionymi w rozumieniu art. 135 § 1 k.r.o., a wiec wydatkami,
ktére powinny byé pokrywane w pierwszej kolejnoéci przez rodzicéw dziecka. Podkreslenia wymaga przy tym fakt, iz
przedmiotowe wydatki (oraz ich wysoko§¢) — oceniana przez pryzmat zasad do§wiadczenia zyciowego

i zawodowego — s3 adekwatne do potrzeb powddki przy uwzglednieniu jej wieku, dotychczasowego poziomu
zycia, mozliwoS$ci zarobkowych i majatkowych rodzicow powodki, potrzeb rozwojowych, spolecznych, a takze przy
uwzglednieniu cen dobr

i uslug, jakie wiaza sie z zaspokajaniem poszczegdlnych potrzeb.

W konsekwencji wysoko$é przedmiotowych wydatkéw nie moze byé poczytana

za zbyt wygorowana. Nalezy przy tym stwierdzi¢, ze pojecie usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz pojecie
mozliwosci zarobkowych i majatkowych zobowiazanego pozostaja we wzajemnej zalezno$ci i obie te przestanki
wzajemnie

na siebie rzutuja, a w szczegolno$ci przy ustalaniu wysokoéci alimentéw przez sad (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
25 marca 1985 r., sygn. akt: III CRN 341/84).

Sad Najwyzszy wielokrotnie podkres$lal, ze dzieci maja prawo do réwnej stopy zyciowej z rodzicami i to zar6wno
wowczas, gdy mieszkaja wspolnie z nimi, jak

i wtedy, gdy mieszkaja oddzielnie. Oznacza to, ze rodzice powinni zapewni¢ dziecku warunki materialne
odpowiadajace tym, w jakich zyja sami (teza IV uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 16 grudnia 1987 r., sygn. akt: III
CZP 91/86, OSNC 1988/4/42).



Wskaza¢ nalezy, ze od dnia zawarcia ugody 4 pazdziernika 2007 r.

w postepowaniu o sygn. akt VII RC 330/07 zmienila sie sytuacja majatkowa pozwanego. W toku przedmiotowego
postepowania wskazywal bowiem, ze zarabia okolo 2600 zl netto, na wychowaniu mial 3 maloletnich dzieci. Aktualnie
powdd zarabia $rednio 8.427,87 zl miesiecznie, w ocenie Sadu, a nadto w oparciu o caloksztalt zgromadzonego w
sprawie materiatu dowodowego, jest to kwota, ktéra nawet biorac pod uwage fakt wychowywania trojki dzieci oraz
ponoszenia innych zobowigzan finansowych, jest adekwatna do partycypowania w okre$§lonym przez Sad zakresie
finansowym kosztoéw utrzymania powodki. Sad bral rowniez pod uwage fakt,

ze pozwany zgodzil sie na podwyzszenie alimentéw do kwoty 1.000 zl miesiecznie.

Reasumujac dotychczasowe rozwazania nalezy powtornie wskazac,

iz postepowanie dowodowe wykazalo, ze usprawiedliwione wydatki zwigzane

z utrzymaniem powodki opiewaja na kwote ok. 2.200 zl miesiecznie i w takim zakresie winny by¢ pokrywane przez
osoby zobowiazane do alimentacji w pierwszej kolejnosci, tj. przez rodzicow — dopoki uprawniona nie jest w stanie
utrzymad sie samodzielnie.

Kolejno nalezy wskazaé¢, iz zgodnie z art. 135 § 2 k.r.o. wykonywanie obowiazku alimentacyjnego wzgledem
uprawnionej, ktora nie jest jeszcze w stanie utrzymacé sie samodzielnie, moze polega¢ w caloSci lub w czeéci na
osobistych staraniach o jej utrzymanie lub o wychowanie; w takim wypadku §wiadczenie alimentacyjne pozostalych
zobowiazanych polega na pokrywaniu w calo$ci lub

w czeSci kosztow utrzymania lub wychowania uprawnionego. Przekladajac powyzsze na grunt niniejszej sprawy
nalezy zauwazy¢, ze powodka ma juz lat 22, a wiec konieczno$é oraz mozliwo$éc¢ osobistych staran o jej wychowanie
i utrzymanie jest juz raczej ograniczona. Niemniej, to matka powodki sprawuje nad nig piecze — podczas pobytu w
domu, a pozwany praktycznie nie ma zadnych kontaktéw z powddka i nie przyczynia sie do jej utrzymania w zaden,
w szczeg6lnodci osobisty, sposdb. Powyzsza okoliczno$é rowniez przesadza o tym, ze pozwany winien w wyzszym
zakresie anizeli dotychczas ustalony uczestniczy¢ w kosztach utrzymania powodki.

Z uwagi na to, iz powdédka domagala sie podwyzszenia alimentow od dnia wniesienia pozwu, Sad w punkcie 1
sentencji wyroku podwyzszyl rente alimentacyjna nalezng uprawnionej z kwoty po 700 zl miesiecznie do kwoty
po 1.100 zl miesiecznie od dnia 8 sierpnia 2016 r., a wiec od dnia wezwania pozwanego na termin rozprawy ze
skutkiem doreczenia, wyslanego na ustalony w toku postepowania prawidlowy jego adres — a wiec od dnia, w ktérym
mogl dowiedziet sie o wytoczonym powoddztwie. W zakresie przewyzszajacym kwote 1.100 zl miesiecznie powbdztwo
oddalil, o czym orzeczono w punkcie 2 sentencji wyroku

Kolejno nalezy wskazaé, iz powodka byla z mocy ustawy zwolniona od kosztéw sadowych, albowiem zgodnie z art. 96
ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia z dnia

28 lipca 2005 r. 0 kosztach sagdowych w sprawach cywilnych, nie ma obowigzku uiszczania kosztéw sagdowych strona
dochodzaca roszczen alimentacyjnych.

Stosownie do treSci art. 113 ust. 1 u.k.s.c., kosztami sadowymi, ktérych strona nie miata obowiazku uiécié¢, sad w
orzeczeniu koniczacym sprawe w instancji obciazy przeciwnika, jezeli istnieja do tego podstawy, przy odpowiednim
zastosowaniu zasad obowiazujacych przy zwrocie kosztéw procesu. Z uwagi na to, iz podwyzszono alimenty z kwoty
po 700 zt miesiecznie do kwoty po 1.100 zl miesiecznie, tj. 0 400 zt wiecej miesiecznie, nalezalo uznaé, iz nieuiszczone
koszty sadowe (stricte oplata

od pozwu) opiewaja w niniejszej sprawie na kwote 240 zl. Zgodnie bowiem z art.

13 ust. 1 u.k.s.c., oplate stosunkowa pobiera sie w sprawach o prawa majatkowe; wynosi ona 5 % wartoSci przedmiotu
sporu (400 zt x 12 miesiecy x 5 %).

Z tych tez wzgledoéw orzeczono jak w punkcie 3 wyroku.

Stosownie do tresci art. 333 § 1 pkt 1 k.p.c., sad z urzedu nada wyrokowi przy jego wydaniu rygor natychmiastowe;j
wykonalno$ci, jezeli zasadza alimenty —



co do rat platnych po dniu wniesienia pow6dztwa, a co do rat platnych przed wniesieniem powddztwa za okres nie
dluzszy niz za trzy miesiace.

Z tych tez wzgledoéw orzeczono jak w punkcie 4 wyroku.



