sygn. akt. VW 198/17
RKS 532/14
WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 grudnia 2017 r.

Sad Rejonowy Szczecin- Centrum w Szczecinie w V Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Rafal Pawliczak

Protokolant: Patrycja Zielinska

przy udziale oskarzyciela D. W.

po rozpoznaniu w dniu 14 grudnia 2017 r. sprawy:

M. P.

corki A.iD.

urodzonej (...) w K.

oskarzonej o to, ze:

L. uchylajac sie od opodatkowania nie ztozyla w terminie do 15.02.2014r. Prezydentowi Miasta S. deklaracji na podatek
od $rodkoéw transportowych za rok 2014 i nie wplacila w terminie do 15.02.2014r. i w terminie do 15.09.2014r. podatku
wynikajgcego z powyzszej deklaracji, przez co podatek zostal narazony na uszczuplenie w lacznej kwocie 900,00 zt,

tj. oczyn z art. 54 § 3 kks

II. uchylajac sie od opodatkowania, wbrew art. 9 ust. 6 ustawy z dnia 12 stycznia 1991r. o podatkach i oplatach
lokalnych (Dz. U. z 2016, poz. 716) jako wlascicielka stodka transportowego o nr rej. (...)VT nie zlozyla w terminie
do 16.02.2015r. w Urzedzie Miasta S. deklaracji dla podatku od $rodkéw transportowych za rok 2015 i nie
wplacila podatku od $rodkéw transportowych platnego w nastepujacych ratach: pierwsza rata platna w terminie do
16.02.2015r., druga rata platna w terminie do 15.09.20l5r., przez co narazila podatek na uszczuplenie w lgcznej kwocie
900,00 zi,

tj. o czyn z art. 54 § 3 kks

I. uznaje oskarzong M. P. za winna popehienia zarzuconych jej wykroczen, z ta zmiang, ze ustala, Ze oskarzona
uchylala sie od opodatkowania Srodka transportu o nr rej. (...) Vi za ich popelnienie, na podstawie art. 50 § 1 kks,

wymierza jej kare 500 (pieciuset) zl grzywny,

II. na podstawie art. 29 ust. 1 Ustawy z 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze (Dz.U.02.123.1058 ze zm). przyznaje
adwokatowi M. L. wynagrodzenie w kwocie 332,10 (trzystu trzydziestu dwoch 10/100) zl brutto za obrone udzielong
oskarzonemu z urzedu,

III. na podstawie art. 627 kpk w zw. z art. 113 § 1 kks zasadza od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa koszty sagdowe,
w tym, na podstawie art.3 ust. 1 Ustawy z 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. z 1983 r., Nr 49
poz. 223 ze zm.), oplate w kwocie 50 (piecdziesieciu) zl.
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UZASADNIENIE

M. P. byla wlascicielem $rodka transportu — furgonu izotermicznego marki M. (...) nr rej. (...) V. M. P. uchylajac sie
od opodatkowania nie zlozyla w terminie do 15.02.2014r. Prezydentowi Miasta S. deklaracji na podatek od $rodkow
transportowych za rok 2014 i nie wplacila w terminie do 15.02.2014r. ( I rata) i w terminie do 15.09.2014r. (II rata)
naleznego podatku, przez co podatek zostal narazony na uszczuplenie w lacznej kwocie 900,00 zl.

dowdd:

zawiadomienie Prezydenta Miasta k. 1
karta informacyjna pojazdu k. 2
wezwanie k. 3

uchwata Rady Miasta k 5-6

decyzja k. 11-12

M. P. uchylajac sie od opodatkowania nie zlozyla w terminie do 16.02.2015r. Prezydentowi Miasta S. deklaracji na
podatek od $rodkéw transportowych za rok 2015 i nie wplacita podatku od Srodkéw transportowych platnego w
nastepujacych ratach: pierwsza rata platna w terminie do 16.02.2015r., druga rata platna w terminie do 15.09.20l5r.,
przez co narazita podatek na uszczuplenie w lacznej kwocie 900,00 zl.

dowdd:

zawiadomienie Prezydenta Miasta k. 141
karta informacyjna pojazdu k. 142
wezwanie k. 143,144

Dokonujac ustalen faktycznych Sad oparl sie na wskazanych dokumentach urzedowych, co do ktérych nie zaistnialy
okolicznosci, ktore nasuwalyby watpliwosci co do ich wiarygodno$ci.

Zgodnie z art. 8 pkt 4 w zw. z art. 9 ust. 6 pkt 1 ustawy o podatkach i oplatach lokalnych oskarzona miala obowiazek
zlozenia w terminie do dnia 15 lutego deklaracji na podatek od Srodkéw transportowych na dany rok podatkowy, ktory
wynikal z samego tytutu posiadania furgonu transportowego. Obowiazku tego nie dopeknila, i to zar6wno w roku 2014
jak i 2015. Oskarzona narazila w ten sposéb na uszczuplenie podatki, ktére powinny zosta¢ wykazane w deklaracji z
tytulu posiadania Srodka transportu. Nalezne podatki, wobec niezlozenia deklaracji, zostaly okreslone w decyzji.

W ten spos6b oskarzona dopuscila sie czynéw zabronionych, o ktérym mowa w art.54 § 3 kks.
Wymierzajac oskarzonej kare za przypisane czyny Sad kierowal sie treScig art. 12 § 2 kks i art. 13 § 1 kks.

Za wymierzeniem orzeczonej kary przemowila warto$¢ uszczuplonej nalezno$ci podatkowej. Przy jej szacowaniu
uwzgledniono réwniez niekaralnosé oskarzone;j.

Po uwzglednieniu wymienionych okoliczno$ci Sad uznal, ze karg adekwatng do stopnia winy oskarzonej, stopnia
spotecznej szkodliwos$ci czynu, a zarazem spelniajaca cele zar6wno wychowawcze i zapobiegawcze, ktére kara ma
osiggna¢ wobec oskarzonego, jak i w zakresie ksztaltowania §wiadomos$ci prawnej spoleczenistwa bedzie kara 500 zi

grzywny.



W ocenie Sadu tak uksztaltowana kara, mimo, ze lagodna w odniesieniu do wielkoSci naleznoéci narazonej na
uszczuplenie, pozwoli na wpojenie oskarzonej podstawowych norm spolecznych, takich jak koniecznosé placenia
podatkow, do czego zobowiazani sg wszyscy cztonkowie spoleczenstwa. Bedzie czynnikiem odstraszajacym oskarzona
oraz ewentualnych nasladowcow jego zachowania od popelniania podobnych czynéw.

W sprawie nie ujawnily sie okolicznosci, ktore nakazywalyby uznaé, ze uiszczenie przez oskarzona kosztow
postepowania byloby dla zbyt ucigzliwe, dlatego tez obcigzono ja tymi kosztami i wymierzono mu oplate przewidziang
w sprawach karnych.



