Sygn. akt VK 467/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 pazdziernika 2019 roku

Sad Rejonowy Szczecin - Centrum w Szczecinie, w V Wydziale Karnym:
w skladzie:

Przewodniczacy: Joanna Kasicka

Protokolant: Agnieszka Sitko

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 25 wrzes$nia 2019 roku
sprawy

T.J.,

syna B.i E. zdomu N.,

urodzonego (...) w S.,

oskarzonego o to, ze:

w dniu 16 lutego 2019 r. w S. przy ul. (...) z (...) prowadzil samochéd osobowy M. (...) o numerze
rejestracyjnym (...), nie stosujgc sie do zakazu prowadzenia pojazdéw orzeczonego wyrokiem Sqdu
Rejonowego Szczecin — Prawobrzeze i Zachoéd z dnia 5 listopada 2015 r., sygn. akt VI K 262/15, i
decyzji o cofnieciu uprawnien do kierowania pojazdami Prezydenta Miasta S. z dnia 15 marca 2017
r., nr(..)

Y. o przestepstwo z art. 244 k.k. w zb. z art. 180a k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

L. T. J. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu i za przestepstwo to, na podstawie art. 244 k.k. w zw. z
art.1183 k.k., wymierza mu kare 8 (o§miu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

II. na podstawie art. 42 § 1a pkt 1 i 2 k.k. orzeka wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw
mechanicznych w ruchu ladowym na okres 5 (pieciu) lat,

III. na podstawie art. 6277 kpk i art. 2 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych
zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe, w tym 180 (sto osiemdziesiat) zlotych oplaty.

VK 467/19

UZASADNIENIE

16 lutego 2019 r. J. T. i K. F. — funkcjonariusze Komendy Miejskiej Policji w S. peknili sluzbe w patrolu
umundurowanym, zmotoryzowanym. OKkolo godziny 7.45 na ulicy (...) z (...) wymienieni zatrzymali do kontroli
drogowej kierujacego samochodem marki M. o nr rej. (...), albowiem poruszat sie on z predkoscia 75 km/h w miejscu,
gdzie administracyjnie dopuszczalna byla predkosé 50 km/h. Funkcjonariusze ustalili, ze kierujacym tym pojazdem
jest T. J.. Zatrzymany od razu o§wiadczyl, ze nie ma prawa jazdy, gdyz dokument ten zostal mu wezeéniej zatrzymany
za jazde w stanie nietrzezwo$ci. Jeszcze na miejscu zdarzenia funkcjonariusze ustalili, Ze oskarzonego obowigzuje



zakaz prowadzenia pojazdéw mechanicznych na okres od 10.01.2015 r. do 10.07.2019 r. T. J. w trakcie kontroli
policyjnej os§wiadczyl, ze jechal do pracy i jest sp6zniony, bo zaspal. Dlatego tez postanowil wsia$¢ do samochodu.

dowdd: zeznania J. T. k.6-7

Decyzja Prezydenta Miasta S. z dnia 15 marca 2017 r., sygn.. (...) T. J. cofnieto uzyskane uprawnienia do kierowania
pojazdami tj. kat. B na okres 4 lat od dnia 1.12.2015 .

dowod: kopia decyzji k.16

Wyrokiem Sadu Rejonowego Szczecin — Prawobrzeze i Zachéd w Szczecinie z dnia 5 listopada 2015 r., sygn.. akt
VIK262/15 T. J. uznano za winnego dwoch czynéw kwalifikowanych z art.178a81 kk i za przestepstwa te stanowigce
ciag przestepstw z art.9181 kk, sad wymierzyt mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci i 4 lat zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym z zaliczeniem okresu zatrzymania prawa jazdy od dnia 10
stycznia 2015 1.

dowdd: odpis wyroku k.27

T. J. byt tez kilkukrotnie karany za wykroczenia w ruchu drogowym.

dowdd: informacja o wpisach w ewidencji kierowcoéw naruszajacych przepisy
ruchu drogowego k.33

T. J. pracuje w serwisie samochodowym, gdzie zarabia okolo 2600 zl. do 3400 zl. i ma na utrzymaniu jedno dziecko
w wieku 6 miesiecy.

Oskarzony byl wielokrotnie karany sadownie, w tym za przestepstwa przeciwko mieniu, ale takze za przestepstwo z
art.22681 kk i art.28081 kk.

dowdd: dane osobopoznawcze k.58
dane o karalnosci k.24-26

T. J. przestuchany w charakterze podejrzanego w postepowaniu przygotowawczym przyznal sie do popemienia
zarzucanego mu czynu i wyjasénil, ze w dniu zdarzenia chcial jechaé do pracy po pieniadze a nastepnie wréci¢ do domu i
z ciezarna partnerka pojechaé po rzeczy dla dziecka. Oskarzony wiedzial, ze sad orzekl wobec niego zakaz prowadzenia
pojazdéw. Nadto T. J. znal tre§¢ decyzji administracyjne;j.

Oskarzony przestuchany przed sadem przyznat sie do popelienia zarzucanego mu czynu i wyjasénil, ze przeprasza sad
za to, ze nie przestrzegal zakazu. Wydawalo mu sie, ze dobrze robi lamiac zakaz, gdyz chcial zrobi¢ zakupy dla syna.

/wyjaénienia T. J. k.36-37, 58/

Stan faktyczny w niniejszej sprawie moze by¢ ustalony w oparciu o caloksztalt materialu dowodowego, a przede
wszystkim w oparciu o zeznania J. T., a takze w oparciu o wyjasnienia oskarzonego i o0 dowody z dokumentow w
postaci: odpisu wyroku, kopii decyzji, informacji o wpisach w ewidencji kierowcow naruszajacych przepisy ruchu
drogowego, danych osobopoznawczych, danych o karalnosci.

Dowody z dokumentéw zostaly wytworzone przez uprawnione do tego podmioty i jako takie zastuguja na przymiot
wiarygodnos$ci. Rdwniez oskarzony nie podnosil okolicznos$ci, ktore wskazywalyby na ich niewiarygodnos$é.

Zdaniem Sadu Rejonowego w niniejszej sprawie na wiare w pelni zasluguja zeznania wymienionego $wiadka,
ktére sa stanowcze, konsekwentne, logiczne i koresponduja z pozostalym materialem dowodowym, w tym z
wyjadnieniami oskarzonego. Warto podkredli¢, ze policjant ten nie ma zadnego powodu do bezpodstawnego



obcigzania oskarzonego, za$ zdarzenie dotyczylo wykonywanych przez niego obowiazkow stuzbowych. Podkreslenia
wymaga rowniez okoliczno$¢, ze J. T. zatrzymala oskarzonego w zwigzku z przekroczeniem predkosci administracyjnie
dopuszczalnej na ul. (...) z K.. Przyczyna kontroli drogowej bylo niewlaéciwe zachowanie oskarzonego jako kierujacego
pojazdem mechanicznym i mozliwo$¢ stworzenia przez niego zagrozenia bezpieczenstwa w ruchu drogowym.
Funkcjonariusz policji, z racji wykonywanego zawodu, byl upowazniony do tego, aby samochéd oskarzonego
zatrzymac i przeprowadzi¢ rutynowa kontrole dokumentéw jego kierowcy oraz kierowanego przez niego pojazdu.

W tym miejscu warto podkreslié, ze T. J. mial wiedze co do treSci wyroku sadu i decyzji administracyjnej. Na powyzsze
wskazujg nie tylko zeznania przywolanego $wiadka, ale przede wszystkim wyjadnienia samego oskarzonego i to
zarO6wno te zlozone w postepowaniu przygotowawczym, jak i przed sadem. Innymi stowy T. J. mial wiedze co do
tego, ze w dniu 16 lutego 2019 r. prowadzac samoch6d osobowy nie stosowal sie do orzeczenia Sadu Rejonowego
Szczecin — Prawobrzeze i Zach6d w Szczecinie i decyzji Prezydenta Miasta S. o cofnieciu uprawnieni do kierowania
pojazdami. Motywy dzialania oskarzonego nie mogly w zadnej mierze przesadzi¢ o jego uniewinnieniu, ani tez nie
mialy wplywu na wymiar orzeczonej wobec niego kary. Po pierwsze zauwazy¢ nalezy, ze bez wzgledu na to, z jakiego
powodu oskarzony $pieszyl sie do pracy, czy to dlatego, ze byl juz sp6Zniony a mial w tym dniu §wiadczy¢ prace, czy
to dlatego, ze jechal po odbi6ér wynagrodzenia, czy tez z obu powodow jednocze$nie, to zadna z tych sytuacji nie byla
nadzwyczajna tj. usprawiedliwiajaca cho¢by w najmniejszym stopniu jego zachowanie. Tym bardzie, ze oskarzony,
jak sam wyjasnial, jeszcze w tym samym dniu zamierzal kierowaé samochodem, bo wybierat sie po ubrania dla
nienarodzonego dziecka. O ile wszystkie te czynnoSci byly w tej dacie konieczne do wykonania, a oskarzony w miejscu
pracy odebral pieniadze, to mial wystarczajace $rodki, aby skorzystaé z innych mozliwo$ci transportu np. tramwajéw,
autobusow, taksowek, uprzejmosci przyjaciol, znajomych sasiadow itp.

Zatem sprawstwo T. J. w zakresie czynu polegajacego na niedostosowaniu sie do zakazu sadu i orzeczenia
administracyjnego nie budzi watpliwosci.

Swoim zachowaniem T. J. wyczerpal znamiona przestepstwa, o ktérym mowa w art.244 kk w zb. z art.18oa kk w zw.
z art.11§2 kk. Czyn, ktérego sie dopuscil jest spolecznie szkodliwy w stopniu wyzszym niz znikomy. Co wiecej, stopien
spotecznej szkodliwos$ci tego przestepstwa jest znaczny. Orzekajac wobec wymienionego zakaz prowadzenia pojazdow
mechanicznych w ruchu drogowym w sprawie VIK 262/15 sad orzekl o jego czasowym wyeliminowaniu z ruchu
drogowego, albowiem T. J. jako sprawca czynu z art.178a81 kk nie zastugiwal na zaufanie spoleczne, nie byl gwarantem
bezpieczenstwa tego ruchu. A tymczasem T. J. zlekcewazyl orzeczenie sadu, zlekcewazyt tez decyzje Prezydenta Miasta
S., czego konsekwencja jest omawiany wyrok. Bez watpienia na wymiar orzeczonej w niniejszej sprawie kary miala
wplyw dotychczasowa karalno$ci oskarzonego. Jako okolicznoSci lagodzace sad poczytal, ze oskarzony nie utrudnial
prowadzonego przeciwko niemu postepowania i o§wiadczyl, Zze czynu swego zaluje.

Z tych przyczyn sad uznal kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoSci za kare adekwatna do stopnia spotecznej
szkodliwosci czynu i do stopnia zawinienia, jak réwniez wystarczajaco oddzialujaca prewencyjnie, zar6wno w
kontekscie indywidualnym, jak i spoltecznym. W tym miejscu podkresli¢ nalezy, ze oskarzony w przeszloéci byt juz
skazywany na kary bezwzglednego pozbawienia wolnosci i kary pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszaniem
ich wykonania. Niniejszego czynu dopuscil sie w okresie proby, o ktdrej orzekl Sad Rejonowy Szczecin — Zachod i
Prawobrzeze w sprawie IVK 631/14.

Sad byl zobligowany po my$li art.4281a pkt 11 2 kk do orzeczenia wobec oskarzonego zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym. Biorac pod uwage okoliczno$¢, ze T. J. nie respektowal dotychczasowych
orzeczen, sad uznal za konieczne jego wyeliminowanie z ruchu drogowego na okres 5 lat.

Na podstawie art. 627 kpk i art. 2 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych sad
zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sagdowe, w tym oplate w kwocie 180 zl.



