sygn. akt VK 456/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 kwietnia 2018 r.

Sad Rejonowy Szczecin-Centrum w Szczecinie V Wydzial Karny
w skladzie:

Przewodniczacy SSR Piotr Palczak

Protokolant Szymon Pawlowski

w obecnosci oskarzyciela skarbowego Pawla Dobaka
po rozpoznaniu w dniu 28.11.2017 1., 12.04.2018 T.
sprawy

A.R.,

s.J.i8S.

ur. (...)wS.

oskarzonego o to, ze:

jako prokurent samoistny w (...) Sp. z 0.0. w S., ul. (...), w tym takze w okresie od 01.11.2012 r. do 02.09.2013 r.,
bedac z tego tytulu osoba odpowiedzialna za prowadzenie spraw gospodarczych, w tym finansowych ww. Spoiki,
jako platnika podatku dochodowego od osbb fizycznych, dzialajac w krotkich odstepach czasu z wykorzystaniem
takiej samej sposobnosci, nie wplacal w terminie do dnia 20. miesigca nastepujacego po miesiacu, w ktérym pobrano
zaliczki, na rachunek Drugiego Urzedu Skarbowego w S. pobranych zaliczek na podatek dochodowy od 0s6b fizycznych
za: pazdziernik 2012 r. - grudzien 2012 r. oraz styczen 2013 r. - lipiec 2013 r. w lacznej kwocie 15.278 zl, wskazanych
w deklaracjach rocznych PIT-4R o pobranych zaliczkach na podatek dochodowy za 2012 r. i 2013 r., dotyczacych (...)
Sp.zo.0.w S, ul. (...), tj.

+ za pazdziernik 2012 r. w terminie do 20.11.2012 r. w kwocie 2.348 zl,
+ zalistopad 2012 r. w terminie do 20.12.2012 r. w kwocie 2.485 zl,

+ za grudzien 2012 r. w terminie do 21.01.2013 r. w kwocie 2.249 zl,

+ za styczen 2013 r. w terminie do 20.02.2013 r. w kwocie 1.182 zl,

+ zaluty 2013 r. w terminie do 20.03.2013 r. w kwocie 1.085 zl,

+ za marzec 2013 r. w terminie do 22.04.2013 r. w kwocie 1.109 zl,

» za kwiecien 2013 r. w terminie do 20.05.2013 r. w kwocie 1.234 zk,

+ zamaj 2013 r. w terminie do 20.06.2013 r. w kwocie 1.076 zl,

 za czerwiec 2013 r. w terminie do 22.07.2013 r. w kwocie 1.255 z} oraz



« zalipiec 2013 r. w terminie do 20.08.2013 r. w kwocie 1.255 zl,

czym naruszyl przepisy art. 38 ust. 1, art. 42 ust. 1 ustawy z 26.07.1991 r. o podatku dochodowym od 0s6b fizycznych
(Dz. U. z 2010 1. Nr 51, poz. 307 z pdzn. zm.),

Y. o przestepstwo skarbowe okreslone w art. 77 § 2 Kodeksu karnego skarbowego w zw. z art. 6 §
2 Kks w zw. z art. 9 § 3 Kks

I. A.R. uniewinnia od popelnienia zarzucanego mu czynu;
II. Na podstawie art. 632 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 kks koszty procesu ponosi Skarb Panstwa.
VK 456/17

UZASADNIENIE

Spolka z ograniczona odpowiedzialnoScig (...) zostala zalozona w dniu 13 lipca 2007 roku przez E. G. i oskarzonego A.
R.. Do dnia 31 pazdziernika 2012 Prezesem zarzadu sp6iki a jednoczeénie jednoosobowym czlonkiem zarzadu byl Z.
B.. Po jego odwolaniu uchwala Zgromadzenia Wspo6lnikow ustalono, iz do czasu powolania nowego zarzadu sprawami
spolki bedzie zajmowal sie oskarzony jako jej prokurent samoistny. Postanowieniem z dnia 24 stycznia 2013 roku
w sprawie XII GU (...)Sad Rejonowy S. C. w S. ustanowit dla spélki kuratora. Postanowieniem Sagdu Rejonowego
Szczecin-Centrum w Szczecinie z dnia 13 wrze$nia 2013 roku ogloszono upadlos¢ spolki. Wyrokiem z dnia 24 maja
2016 roku wydanym w sprawie I ACa 956/14 Sad Apelacyjny w S. stwierdzil niewazno$¢ uchwaly powierzajacej do
czasu wyboru wladz spolki spraw znajdujacych sie w kompetencji zwyklego zarzadu oskarzonemu.

W okresie od 1 listopada 2012 roku do dnia 2.09.2013r. w imieniu sp6lki nie byly wplacane na rachunek Drugiego
Urzedu Skarbowego w S. pobrane zaliczki na podatek dochodowy od 0s6b fizycznych w lacznej kwocie 15 278 zlotych.
I tak za pazdziernik 2012 roku w terminie do 20.11.2012r. nie zostala wplacona zaliczka w kwocie 2348 zlotych, za
listopad 2012 roku w terminie do 20.12.2012r. nie zostala wplacona zaliczka w kwocie 2485 zlotych, za grudzien 2012
roku w terminie do 21.01.2013r. nie zostala wplacona zaliczka w kwocie 2249 zlotych, za styczen 2013 roku w terminie
do 20.02.2013r. nie zostala wplacona zaliczka w kwocie 1182 zlotych, za luty 2013 roku w terminie do 20.03.2013r.
nie zostala wplacona zaliczka w kwocie 1085 zlotych, za marzec 2013 roku w terminie do 22.04.2013r. nie zostala
wplacona zaliczka w kwocie 1109 zlotych, za kwiecien 2013 roku w terminie do 20.05.2013r. nie zostala wplacona
zaliczka w kwocie 1234 zlotych, za maj 2013 roku w terminie do 20.06.2013r. nie zostala wplacona zaliczka w kwocie
1076 zlotych, za czerwiec 2013 roku w terminie do 22.07.2013r. nie zostala wplacona zaliczka w kwocie 1255 zlotych,
za lipiec 2013 roku w terminie do 20.08.2013r. nie zostala wplacona zaliczka w kwocie 1255 zlotych.

dowdd: - akt notarialny k.14-19

-protokol Nadzwyczajnego Walnego Zgromadzenia Wsp6lnikow wraz z uchwalami k. 23-24
- postanowienie z dnia 13.09.2013r. k.31

- lista zalegloéci k. 86

- odpis wyroku z dnia 24.05.2016r. k.164

- kopia postanowienia z dnia 24.01.2013r. k. 165

Oskarzony w przeszloSci nie byl karany.

dowdéd: - dane o karalno$ci k. 99, 171



W toku postepowania przygotowawczego oskarzony nie przyznat sie do popeklienia zarzucanego mu czynu i odmowit
zlozenia wyjasnien.(wyjaénienia oskarzonego k.93-94).

W toku rozprawy oskarzony nie przyznat sie do popelnienia zarzucanych mu czynow i zlozyl szczegdlowe wyjasnienia
znajdujace sie na kartach 166-167 akt sprawy.

Sad ustalit stan faktyczny na podstawie dowodow z dokumentéw. Dowody z dokumentéw sa prawdziwe i nie budza
zadnych watpliwo$ci odnos$nie swojej rzetelnosci dlatego tez zostaly przez sad ocenione jako wiarygodne w calo$ci. Nie
byly one kwestionowane réwniez przez strony. OkolicznoSci nie wplacania zaliczek na poczet podatku dochodowego
od 0s6b fizycznych wynikaja z tychze dokumentow, jak rowniez sam oskarzony nie kwestionowal, iz nalezno$ci te nie
zostaly uregulowane.

Oskarzony stanagl pod zarzutem popelnienia przestepstwa skarbowego z art. 77 §2 kks, gdyz wedlug ustalen
poczynionych przez oskarzyciela w okresie objetym zarzutem jako ustanowiony prokurent samoistny spo6lki byt
zobowigzany do zajmowania sie jej sprawami w tym do uiszczania zaliczek na podatek dochodowy od wyplacanych
pracownikom spoélki wynagrodzen. Zgodnie z treécig art. 9 §3 kks za przestepstwa skarbowe lub wykroczenia
skarbowe odpowiada jak sprawca takze ten, kto na podstawie przepisu prawa, decyzji wlasciwego organu, umowy lub
faktycznego wykonywania zajmuje sie sprawami gospodarczymi, w szczeg6lno$ci finansowymi osoby fizycznej, osoby
prawnej albo jednostki organizacyjnej niemajacej osobowosci prawnej, ktorej odrebne przepisy przyznaja zdolnoéc
prawng. Oskarzony zostal ustanowiony prokurentem spotki na mocy Uchwaly Nadzwyczajnego Zgromadzenia
Wspdlnikéw. Jednoczednie wyrokiem z dnia 24 maja 2016 roku Sad Apelacyjny w S. stwierdzil niewazno$¢ tej uchwaly.
Oznacza to, iz w okresie objetym zarzutem oskarzony nie byl prokurentem spdlki a tym samym nie byt zobowiazany
do zajmowania sie jej sprawami finansowymi. Tym samym nie moze on ponosi¢ odpowiedzialno$ci karnej z tytulu
nieuiszczonych sktadek od podatku dochodowego od 0s6b fizycznych. Wobec tego oskarzonego nalezalo uniewinnié od
popelnienia zarzucanego mu czynu stwierdzajac, iz koszty procesu w przedmiotowej sprawie ponosi Skarb Panstwa.



