Sygn. akt VK 407/16

Dnia 14 lutego 2019 .

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Sad Rejonowy Szczecin — Centrum w Szczecinie, V Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Piotr Palczak
Protokolant: Aneta Marach

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 21.09.2017r, 21.11.2017r, 08.02.2018r, 19.04.2018r, 04.10.2018r, 06.12.2018r,
14.02.2019 T.

sprawy
L. W.synaL.iW. zdomuG.
urodzonego (...) w S.
oskarzonego o to, ze:

w okresie od stycznia 2015 roku daty blizej nie ustalonej do dnia 04.11.2015 roku w S. znecal
sie psychicznie 1 fizycznie nad maloletniqg N. Z. w ten sposob, ze nie wypuszczal jg z mieszkania
przy ul. (...) wbrew jej woli, ublizal jej slowami powszechnie uznanymi za obelzywe, naruszal
Jjej nietykalnosé cielesnq poprzez szarpanie, uderzenie rekq w twarz, ramie, grozil pozbawieniem
zZycia, aw dniu 23.10.2015 roku spowodowal obrazenia ciala w postaci sinnca ramienia lewego, sinca
bocznej powierzchni uda prawego oraz sinca w okolicy biodrowej lewej, ktore naruszyly funkcje
konczyn na okres nieprzekraczajaqcy 7 dni.

tj. o czyn z art. 207 § 1 kk w zb. z art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk.

I. uznaje oskarzonego L. W. za winnego popelnienia czynu polegajacego na tym, ze w dniu
23.05.2015 roku spowodowal obrazenia ciala N. Z. w postaci sinnca ramienia lewego, sinca bocznej
powierzchni uda prawego oraz sinnca w okolicy biodrowej lewej, ktore naruszyly funkcje koniczyn
na okres nieprzekraczajqcy 7 dni tj. przestepstwa z art. 157 § 2 kk i na podstawie art. 66 § 11 2 kk i
art. 67 § 1 kk postepowanie karne o ten czyn warunkowo umarza na okres proby 1 (jednego) roku,

II. na podstawie art. 43 a § 1 kk w zw. z art. 67 § 3 kk orzeka wobec oskarzonego §wiadczenie pieniezne w kwocie 500
(pietset) zlotych na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarne;.

III. na podstawie art. 6277 kpki art. 629 kpk oraz art. 7 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o optatach w sprawach karnych
(Dz. U z 1983 1., nr 49, poz. 223 ze zm.) zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe, w tym 100
(sto) zlotych tytulem oplaty.
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UZASADNIENIE

Pokrzywdzona N. Z. urodzila sie (...). Od listopada 2014 roku zaczela sie ona spotykaé¢ z oskarzonym L. W.. Wtedy tez
zaczela mieszkaé wspdlnie z nim w jego mieszkaniu. Jej ojciec A. Z. (1) kilkakrotnie przyjezdzal do tego mieszkania
zaniepokojony informacjami uzyskiwanymi od swoich pozostalych dzieci o przetrzymywaniu corki przez oskarzonego



inie wypuszczaniu jej z mieszkania oraz o zlym traktowaniu jej przez oskarzonego. Kilkakrotnie tez wzywat policje do
mieszkania oskarzonego. Podczas swojego zwiazku z oskarzonym N. Z. wielokrotnie wracala do rodzicow, a nastepnie
uciekata od nich zamieszkujac dobrowolnie ponownie z oskarzonym. Podczas wspdlnego zamieszkiwania pomiedzy
oskarzonym a pokrzywdzona czesto dochodzilo do kl6tni. Klbtnie te byly wszczynane zar6wno przez oskarzonego jak
i pokrzywdzonga. Powodem klotni byla zazdro$é oskarzonego. Podczas klétni obie strony wyzywaly sie wulgarnymi
stowami. Dochodzito do obopdlnego szarpania sie oraz uderzania reka. Zdarzalo sie, iz podczas awantur pokrzywdzona
uderzala pie$ciami w drzwi wejSciowe. Po takiej kl6tni oskarzony zamykat sie w sobie albo przepraszal pokrzywdzona.

Podczas wspolnego zamieszkiwania pokrzywdzonej z oskarzonym zdarzaly sie sytuacje ,iz pokrzywdzona chciala
wraca¢ do swoich rodzicéw, a oskarzony prosil ja zeby zostala, zamykal drzwi na klucz i mowil, ze jej nie wypusci.
Kiedy oskarzony nie chcial wypuszcza¢ pokrzywdzonej z mieszkania to trwalo to zawsze nie wiecej niz godzine czasu.
Pokrzywdzona nie czula sie pozbawiona wolnosci, gdyz wiedziala, iz oskarzony ja wypusci jak przestana sie klocié.

W dniu 9 maja 2015 roku kolezanka pokrzywdzonej D. M. wezwala policje do mieszkania oskarzonego ze wzgledu
na to, iz pokrzywdzona nie mogla opuéci¢ mieszkania oskarzonego, ktéry wowcezas wyszedl na egzamin maturalny
i w swoim mieszkaniu zostawil pokrzywdzong zamknietg, na co pokrzywdzona wyrazila zgode, zabierajac ze soba
jedyny komplet kluczy do mieszkania. W trakcie trwania interwencji do mieszkania wroécil oskarzony i otworzyt drzwi
wpuszczajac policjantow. Powiedzial, iz zamknal pokrzywdzona gdyz byt o nig zazdrosny. W pewnym momencie zaczal
zachowywa¢ sie agresywnie wobec policjantéw. W rezultacie oskarzony zostal zabrany przez pogotowie ratunkowe
wezwane przez policjantow. Pokrzywdzona zabral do domu przybyly na miejsce jej ojciec.

W dniu 23 maja 2015 roku pokrzywdzona podczas nieobecnoéci oskarzonego, ktory wyszedl do sklepu,
opus$cila mieszkanie oskarzonego celem spotkania sie z kolezanka. Nastepnie okolo godziny 22.00 wrécila do
mieszkania oskarzonego. Pomiedzy oskarzonym a pokrzywdzong doszto do kl6tni podczas, ktorej oskarzony uderzyt
pokrzywdzona reka w twarz. Pokrzywdzona zaczela krzyczeé na oskarzonego, wowczas ten pieécia uderzyt ja w udo.
Pokrzywdzona zaczela uderzaé oskarzonego po calym ciele, miedzy innymi uderzyla oskarzonego w nos, tak, iz zaczeta
mu z niego lecie¢ krew. Na tym awantura pomiedzy nimi zakonczyla sie.

Na skutek tego zdarzenia pokrzywdzona doznala obrazen w postaci sinca ramienia lewego, ktory mogl powstac na
skutek ucisku opuszka palca oraz sinca okolicy biodrowej i na udzie prawym. Siniec w okolicy biodrowej mogl powstac
na skutek urazu biernego o przedmiot twardy i krawedzisty taki jak krawedz mebla. Siniec na udzie még}t powstaé
na skutek uderzenia reka. Obrazenia powyzsze naruszyly funkcje konezyn pokrzywdzonej na okres nieprzekraczajacy
dni 7.

W dniu 24 czerwca 2015 roku pokrzywdzona wraz ze swoja siostra W. Z.1 D. M. przyjechala do mieszkania oskarzonego
celem zabrania swoich rzeczy. W. Z. i D. M. czekaly na klatce, a pokrzywdzona weszla do mieszkania oskarzonego.
Oskarzony zaczal prosi¢ pokrzywdzong zeby zostala z nim. Pokrzywdzona zgodzita sie zostaé¢ do wieczora. Oskarzony
wyszed! na klatke i zaczal sie awanturowaé z W. Z. i D. M., chcac, aby opuscily one klatke. Wowczas W. Z. i D. M.
wezwaly policje.

N. Z. nie jest upoSledzona umyslowo. Moze klama¢ dla uzyskania korzyéci. Zdradza objawy niezréwnowazenia
emocjonalnego. Warto$¢ poznawcza jej zeznan jest mala.

Prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego Szczecin-Centrum w Szczecinie z dnia 26.11.2017r. w sprawie VK 1029/16
R. Z.1D. M. zostali skazani za pobicie w dniu 20.07.2015r. oskarzonego oraz naruszenie jego miru domowego, a D.
M. rowniez za grozenie oskarzonemu.

Dowdd: - zeznania $wiadka N. Z. k. 31-32, 54-55, 80-82, 150-152, 295-296
- zeznania $wiadka A. Z. (1) k. 3-4, 19-21, 24-26, 107-108, 134-135

- zeznania §wiadka G. K. k.6-7, 294



- zeznania $wiadka K. M. k. 11-12, 294-295

- zeznania $wiadka W. Z. k.41-43, 315-316

- zeznania $wiadka R. Z. k. 45-46, 334

- zeznania $wiadka D. M. k. 48-51, 59-60, 317-318
- zeznania $wiadka A. Z. (2) k. 94-95

- zeznania $wiadka L. W. k. 103-104

- protokot ogledzin lekarskich k. 37-40

- opinia psychologiczna k. 90-91

- odpis wyroku z dnia 15.11.2017r. k.303
Oskarzony posiada osobowo$¢ nieprawidlowa. Nie mial zniesionej ani ograniczonej poczytalnosci.
Dowdd: - opinia sadowo-psychiatryczna k. 161-163
Oskarzony w przeszloSci nie byl karany.

Dowdd: - dane o karalnoéci k. 195, 300, 329, 333

Oskarzony w toku postepowania nie przyznal sie do popelienia zarzucanego mu czynu i ztozy} obszerne wyjasnienia.
(wyjaénienia oskarzonego k. 131-132, 137-139, 288-291)

W ocenie sadu zgromadzony w sprawie material dowodowy nie pozwala na przypisanie oskarzonemu wyczerpania
swoim zachowaniem znamion przestepstwa znecania sie psychicznego oraz fizycznego nad N. Z.. Sad jako wiarygodne
w wiekszo$ci ocenil wyjasnienia oskarzonego oraz zeznania pokrzywdzonej N. Z.. Jak wynika z powyzszych dowodow
oskarzony i pokrzywdzona bedac mlodymi ludZmi darzyli sie uczuciem. W zwiazku z powyzszym pokrzywdzona
dobrowolnie zamieszkala w mieszkaniu oskarzonego. Ich zwiazek okazal sie zwiazkiem toksycznym. Pomiedzy
stronami dochodzilo do czestych awantur podczas, ktérych wyzywali sie wzajemnie i szarpali. Pokrzywdzona
pochodzila z rodziny wychowawczo niewydolnej. Oskarzony bedac zakochany w pokrzywdzonej w sytuacjach kiedy
chciala ona wraca¢ do domu staral sie jej to uniemozliwia¢. Postepowatl tak z dwoch powoddéw. Po pierwsze bedac
zakochanym w pokrzywdzonej nie chcial aby go ona opuszczala. Po drugie uznajac rodzine pokrzywdzonej za
patologiczna chcial ograniczy¢ z nia kontakty pokrzywdzonej. Taki obraz zwigzku oskarzonego i pokrzywdzonej
wylania sie z przeprowadzonych w sprawie dowodéow.

Dokonujac oceny materialu dowodowego sprawy nalezy wskazaé, iz obszerne zeznania zlozone w sprawie przez ojca
pokrzywdzonej A. Z. (1) nie moga stanowié dla tej sprawy istotnego dowodu. Swiadek ten bowiem nie widzial, zadnego
zachowania oskarzonego $§wiadczacego o jego znecaniu sie nad pokrzywdzona a o relacjach corki z oskarzonym wiedze
czerpal jedynie z opowiadan pokrzywdzonej. Nie wiadomo przy tym na ile pokrzywdzona prawdziwie relacjonowala
zachowanie oskarzonego wzgledem niej, jak réwniez na ile zeznania tego $wiadka sa rezultatem jego ewidentnie
negatywnego nastawienia do oskarzonego.

Obraz zachowan oskarzonego wzgledem pokrzywdzonej nie wynika rowniez w zaden sposob z zeznan przestuchanych
w sprawie sasiadow oskarzonego. Swiadek K. M. tylko slyszala jak mloda dziewczyna krzyczy: ,, L. przestan”, slyszala
placz oskarzonego, widziala, ze pokrzywdzona potem wracala do jego mieszkania i sie dobijala zeby ja wpuscil.
Swiadek P. W. jedynie nieraz slyszat jak kto§ w mieszkaniu oskarzonego wali pie§ciami w drzwi.



Swiadek W. Z. — siostra pokrzywdzonej, rowniez negatywnie nastawiona do oskarzonego byla $wiadkiem kilku
kl6tni pomiedzy oskarzonym a pokrzywdzong i tego ze oskarzony nie chce ja wypusci¢ z mieszkania. Jak to juz sad
wskazal powyzej nie wypuszczanie pokrzywdzonej z mieszkania przez oskarzonego ewidentnie wynika z materialu
dowodowego sprawy jednakze w ocenie sadu takie zachowanie oskarzonego wynikalo z tego, ze nie chcial on zeby
pokrzywdzona z siostra odeszla i wrocila do swojego domu, a nie w celu udreczenia i zniewolenia jej. Pokrzywdzona
pokazywala siostrze siniaki na swoim ciele, ktore byly efektem wzajemnej szarpaniny pomiedzy nia a oskarzonym.

Z kolei wedlug zeznan R. Z. brata pokrzywdzonej- siostra dzwonila do niego kilka razy wtedy kiedy oskarzony nie
chciat jej wypusci¢ z mieszkania. Dochodzilo pomiedzy nimi do klétni, obydwoje sie szarpali, ona do niego potem
wracala, wygladalo to, jak to okre§lil Swiadek, na chora milo$¢.

D. M. byla réwniez Swiadkiem kilka razy tego jak oskarzony nie chcial pokrzywdzonej wypuscié z mieszkania. Wedlug
relacji $wiadka pokrzywdzona jej méwila ze dlatego to robi, Ze boi sie, ze ona do niego nie wréci. Pokrzywdzona
pokazywala jej siniaki. Swiadek ta zeznala, iz w dniu 25.06 oskarzony wciggnal pokrzywdzong do mieszkania czemu
pokrzywdzona zaprzeczyla w swoich zeznaniach. Zeznania tego Swiadka trudno uznac za obiektywne zwazywszy na
to, iz §wiadek ta zostala prawomocnie skazana za pobicie oskarzonego i grozenie mu.

Policjant M. G. w swoich zeznaniach wskazal na to, iz pokrzywdzona powiedziala mu, iz 25.06. zostala sila zmuszona
do pozostania w mieszkaniu oskarzonego i pod przymusem tam przebywala. Tresci tych zeznan przeczy notatka z dnia
18.08.2015r. k.78 z ktoérej wynika, iz podczas interwencji pokrzywdzona oswiadczyla, iz w mieszkaniu oskarzonego
przebywa dobrowolnie. Rowniez podczas przestuchania pokrzywdzona temu zaprzeczyta wskazujac, iz bardzo kocha
oskarzonego.

Jak wynika z opinii psychologicznej pokrzywdzona moze klamac dla uzyskania korzysci- a wiec mogla tez, znajac
negatywne nastawienie swoich rodzicow do oskarzonego, moéwi¢ nieprawde na temat swoich relacji z oskarzonym
celem uzyskania aprobaty rodzicéw, rodziny oraz ich wspoétczucia skoro zwigzek z oskarzonym okazal sie tak burzliwy.

A.Z. (2) matka pokrzywdzonej zeznala, iz corka wielokrotnie prosila o pomoc, ale jak przyjezdzali po nig to nie chciala
wraca¢ do domu, albo jak wrbcila to z powrotem uciekata do oskarzonego. Powyzsze wskazuje na burzliwy zwigzek
pomiedzy nia a oskarzonym i niezréwnowazenie emocjonalne pokrzywdzone;j.

L. W. — ojciec oskarzonego wskazal, iz - syn nigdy nie przetrzymywal pokrzywdzonej, przebywala ona u niego
dobrowolnie. Wedlug tego $wiadka jego syn i pokrzywdzona kloca sie i kochaja, to toksyczny zwiazek.

Z kolei tre$¢ sms wysylanych przez oskarzonego na telefon ojca pokrzywdzonej Swiadczy o burzliwych uczuciach i
miltoéci mlodego czlowieka

Majac na uwadze stan faktyczny przedmiotowej sprawy wylaniajacy sie z dowodéw przeprowadzonych podczas
rozprawy cala ta sprawa jest efektem burzliwej miloSci mlodych ludzi, nie do konca dojrzalych emocjonalnie.
Podczas trwania ich zwigzku dochodzilo pomiedzy nimi do czestych awantur, kl6tni, szarpanin réwniez uderzen, przy
czym pokrzywdzona réwniez szarpala i uderzala oskarzonego. Oboje podczas awantur ublizali sobie. Wszystkie te
zachowania nie wynikaly z checi ponizenia, nekania pokrzywdzonej przez oskarzonego. Brak dowodéw wskazujacych
na to, iz oskarzony wyzywal sie na pokrzywdzonej, a motywem jego zachowan bylo znecanie sie nad pokrzywdzona.
Przeciwnie oskarzony i pokrzywdzony w toku postepowania wielokrotnie deklarowali milo$¢ ku sobie. Zachowania
oskarzonego byly efektem jego burzliwego zwiazku z pokrzywdzona, niezrownowazenia emocjonalnego mlodych
ludzi, nie w pelni jeszcze dojrzaltych psychicznie. Efektem tego byly klotnie i awantury pomiedzy stronami, podczas
ktérych dochodzito réwniez do rekoczynéw. Dochodzilo rowniez do zatrzymywania pokrzywdzonej przez oskarzonego
w jego mieszkaniu z przyczyn podanych powyzej. W rezultacie pokrzywdzona wielokrotnie opuszczala mieszkanie
oskarzonego, po czym sama dobrowolnie do niego wracala, co wskazuje réwniez na jej brak obawy odnos$nie spelnienia
grozb wypowiadanych podczas awantur przez oskarzonego. Nalezy wskazaé, iz milo§é do oskarzonego i wspdlne z nim



zamieszkiwanie bylo pewnego rodzaju azylem dla pokrzywdzonej pochodzacej z rodziny o licznych problemach, ktore
doprowadzily w rezultacie do tragicznej $mierci jej obojga rodzicow.

Majac na uwadze powyzsze w ocenie sadu brak podstaw do przypisania oskarzonemu wyczerpania znamion
przestepstwa znecania sie opisanego w tredci przepisu art. 207 §1 kk.

Natomiast bez zadnych watpliwo$ci zgormadzone w sprawie dowody pozwalaja na przypisanie oskarzonemu
popenienia przestepstwa z art. 157 §2 kk w dniu 23 maja 2015 roku. Wskazuja na to zeznania pokrzywdzonej poparte
dowodem w postaci ogledzin jej ciala oraz zeznaniami innych $wiadkow, ktérzy widzieli te obrazenia u pokrzywdzone;j.

W ocenie sadu zaistnialy podstawy do warunkowego umorzenia prowadzonego wobec oskarzonego postepowania
o czyn z art. 157 §2 kk. Oskarzony spowodowal u pokrzywdzonej bardzo lekkie, nawet jak na przyjetg kwalifikacje
prawna, obrazenia w postaci trzech sincow. Do ich zaistnienia doszlo podczas kl6tni, na skutek wzajemnej szarpaniny
pomiedzy oskarzonym a pokrzywdzona. Majac powyzsze na uwadze wina oskarzonego i spoteczna szkodliwo$¢ czynu
nie s3 znaczne. Oskarzony w chwili popelienia czynu byl osobg niekarana i bardzo mloda, mial zaledwie 19 lat. Od
popelnienia tego czynu uplynely juz prawie 4 lata. W tym czasie oskarzony przestrzegal obowiazujacego porzadku
prawnego. W dalszym ciggu jest osoba niekarang. Brak jakichkolwiek danych wskazujacych na to, iz jest on osoba
zdemoralizowang. Tym samym wlaSciwo$ci i warunki osobiste oskarzonego oraz dotychczasowy sposéb jego zycia
pozwalaja na uzasadnione przypuszczenie, ze pomimo umorzenia postepowania bedzie on przestrzegal porzadku
prawnego i nie popelni ponownie przestepstwa.

Kierujac sie powyzszymi wzgledami sad warunkowo umorzyl postepowanie karne wobec oskarzonego, uznajac
jednoroczny okres proby za wystarczajacy dla osiagniecia efektu wychowawczego wobec osoby oskarzonego. Sagd nadto
obciazyl oskarzonego $§wiadczeniem pienieznym w kwocie 500 zlotych na wskazany cel oraz kosztami sadowymi.

W ocenie sadu tej treSci wyrok bedzie nie tylko w sposdb wystarczajacy oddzialywal na oskarzonego ale rowniez
spowoduje osiagniecie pozytywnych rezultatéw w zakresie oddzialywania spolecznego.



