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7.WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 stycznia 2021r.

Sad Rejonowy Szczecin — Centrum w Szczecinie w IV Wydziale Karnym w sktadzie:
Przewodniczacy sedzia Waldemar Jedrzejewski

Protokolant Malgorzata Grygorcewicz

po rozpoznaniu w dniach 06.07., 14.09., 28.09., 06.11., 9.12. i 30.12.2020T. Sprawy:
E. W. (1) (poprzednio B.-W.) corki M.iL., ur. (..) wS.,

oskarzonej o to, ze:

I. w okresie od 14.09.2010r. do 16.09.2010r. w G. w celu osiaggniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzila A. M.
(1)1S. M. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 10.000,00 zl w ten sposéb, ze A.iS. M. (1) zawarli
umowe pozyczki hipotecznej nr DK/P-H./ (...) z bankiem (...) S.A. na laczng kwote 57.701,04 zl, z ktorej przekazali
w/w uzyskane z kredytu pieniagdze w kwocie 20.000,00 zt podpisujgc z nig weksel, wprowadzajac w blad A. i S. M.
(1), co do zamiaru wywiazania sie z zaciagnietego zobowiazania, splacajac tylko kwote 10.000,00 zl, czym dzialala na
szkode A. M. (1) i S. M. (1),

Y. o czyn z art. 286 §1 kk

II. w dniu 12.03.2012r. w S. w celu osiggniecia korzyS$ci majatkowej, doprowadzila S. M. (1) do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w kwocie 20.000,00 zl w ten sposob, ze S. M. (1) zawarl umowe o kredyt konsolidacyjny nr
(...) z A. Bankiem na laczng kwote 103.261,82 zl, z ktdrej czeéc pieniedzy w kwocie 20.000,00 zt uzyskanych z kredytu
przekazal E. W. (1) na otwarcie wspdlnego biznesu podpisujgc z nig weksel na jego splate, wprowadzajac w blad w/w
co do zamiaru wywigzania sie z zaciggnietego zobowiazania, czym dzialala na szkode S. M. (1),

Y. o czyn z art. 286 §1 kk

III. w okresie od 28.01.2014r. do 11.02.2014r. w S. w celu osiagniecia korzySci majatkowej doprowadzila B.
W. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 82.357,23 zt w ten sposéb, ze B. W. (1) zawarla w dniu
07.02.2014r. umowe kredytu gotowkowego nr (...) z (...) Bank (...) Spbtka Akecyjng z siedziba w G. na laczna kwote
59.958,29 zl, ktora w catoéci przekazala E. W. (1) podpisujac z nig umowe pozyczki z dnia 28.02.2014r. potwierdzonej
w Kancelarii Notarialnej przed notariusz A. N. oraz aktem notarialnym Rep A nr (...) z dnia 03.04.2014r. w Kancelarii
Notarialnej przed notariusz A. N. zlozyla o§wiadczenie o poddaniu sie egzekucji wprowadzajac w blad co do zamiaru
wywigzania sie z zaciagnietego zobowiazania, czym dzialala na szkode B. W. (1),

Y. o czyn z art. 286 §1 kk

IV. wokresie od 18.01.2014r. do 26.02.2014r. w S. w celu osiggniecia korzysci majatkowej, doprowadzila B. W. (1)
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, w ten sposob, ze B. W. (1) zawarla w dniu 26.02.2014r. umowe kredytu
gotowkowego nr (...) z (...) Bank (...) Spétka Akecyjna z siedziba w G. na laczng kwote 80.000,00 zl, ktérag w calosci



przekazala E. W. (1) podpisujac z nia umowe pozyczki z dnia 28.02.2014r. potwierdzonej w Kancelarii Notarialnej
przed notariusz A. N. oraz aktem notarialnym Rep A nr 531/2014 z dnia 06.03.2014 r. w Kancelarii Notarialnej przed
notariusz A. N. zlozyla o§wiadczenie o poddaniu sie egzekucji, wprowadzajac w blad co do zamiaru wywigzania sie z
zaciagnietego zobowiazania, czym dzialala na szkode B. W. (1),

tj. o czyn z art. 286 §1 kk

V. w okresie od daty nieustalonej do dnia 24.04.2014r. w S. w celu osiagniecia korzy$ci majagtkowej, doprowadzila
B. W. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w ten sposob, ze B. W. (1) zawarla w dniu 24.04.2014r. umowe
o kredyt nieodnawialny nr (...)- (...) w (...) Bank (...) S.A. z siedziba w W. na laczng kwote 82.915,00 zl przekazang w
calosci E. W. (1), a nastepnie wprowadzila B. W. (1) w blad co do zamiaru wywiazania sie z zaciagnietego zobowiazania,
czym dzialala na jej na szkode,

tj. o czyn z art. 286 §1 kk

VI. w okresie od daty nieustalonej do 04.04.2014r. w S. w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzila B.
W. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w ten sposob, ze B. W. (1) zawarla w dniu 24.03.2014r. umowe nr
(...) o kredyt samochodowy z (...) Bankiem (...) S.A. na lgczna kwote 91.880,50 zl, z ktbrej cze$¢ pieniedzy w kwocie
80.000,00 zl uzyskanych z kredytu przekazala E. W. (1), a E. W. (1) pokwitowala ich odbior w dniu 04.04.2014r. na
mocy upowaznienia z dnia 05.03.2014r. udzielonego jej przez M. G. (1), jednocze$nie przekazujgc B. W. (1) umowe
kupna-sprzedazy pojazdu marki A. (...) o numerze rejestracyjnym (...) zawartej w dniu 24.03.2014r. pomiedzy M. G. (1)
zam. M., a B. W. (1) zam. P., a nastepnie podpisujac z umowe pozyczki z dnia 26.03.2014r. potwierdzonej w Kancelarii
Notarialnej przed notariusz A. N. oraz aktem notarialnym Rep A (...) z dnia 03.04.2014r. w Kancelarii Notarialnej
przed notariusz A. N. zlozyla o§wiadczenie o poddaniu sie egzekucji, wprowadzajac w blad co do zamiaru wywiazania
sie z zaciggnietego zobowigzania oraz zobowigzania wykupu wyzej wymienionego pojazdu - splacajac jedynie kwote
17.000,00 zl, czym dzialala na szkode B. W. (1);

Y. o czyn z art. 286 §1 kk

VII. w okresie od 10.12.20157 do 28.04.2016r. w S. w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzila B. G.
(1) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w ten sposob, ze B. G. (1) zawarla umowe pozyczki gotobwkowej nr (...)
w Millennium Banku na laczng kwote 87.068,46 zl oraz umowe kredytu nr BG/KR- (...) w Idea Bank na laczng kwote
73.400,00 zl, a nastepnie przekazala w/w pienigdze w lacznej kwocie 71.629,00 celem zalozenia wspdlnego biznesu i
wykupieniem domu rodzinnego w G. przez E. W. (1) spisujac z nig pisemng umowe pozyczki, ktéra miala splaci¢ do
kwietnia 2016 roku, wprowadzajac w blad w/w co do zamiaru wywigzania sie z zaciagnietego zobowiazania, splacajac
tylko kwote 17.300,00 zl., ktore to B. G. (1) przeznaczyla na splate zaciagnietych zobowigzan oraz musiala podpisaé
nowg umowe pozyczki gotowkowej nr (...) z A. Polska na kwote 5000,00 zl. celem przeznaczenia na cze$ciowa splate
kredytu w Idea Bank, czym dzialala na szkode B. G. (1), tym samym doprowadzajac do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem Bank (...) S.A. zsiedziba w W. na kwote 70. 657,85 zl oraz spotke (...) S.A. z siedzibg w W. na kwote 5990,43 zl,

Y. o czyn z art. 286 §1 kk w zw. z art. 11 §2 kk w zw. z art. 12 §1 kk

VIII. w dniu 27.04.2011 r. w G. w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzila G. K. (1) do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w ten sposob, ze G. K. (1) zawarla umowe kredytu konsumpcyjnego gotéwkowego nr (...)
w (...) BANK S.A. na laczna kwote 21.840,15 zl, a nastepnie przekazala §rodki w kwocie 17.800,00 zt uzyskane z
kredytu w kwocie 18.800,00 zl, zawierajac z nig ustng umowe pozyczki na jego splate w podanych przez bank ratach,
wprowadzajac w blad wyzej wymieniona co do zamiaru wywiazania sie z zaciagnietego zobowiazania, czym dzialala na
szkode G. K. (1) oraz wprowadzajac w blad pracownika Banku co do uzyskiwanego dochodu wspétmalzonka G. K. (1)
podczas gdy ww pozostaje deklaruje stan cywilny wdowa, tym samym dzialajgc na szkode banku (...) S.A. z siedziba
we W. na kwote 21 680,84 zl,

tj. o czyn z art. 286 §1 kk w zb. z art. 297 kk w zw. z art. 11 §2 kk



IX. wdniu 28.11.2011r. w S., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M. W. (1), w celu osiagniecia korzy$ci majatkowe;j,
doprowadzili G. K. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 180.000,00 zl w ten sposob, ze G. K. (2)
za poérednictwem E. W. (1) zawarla akt notarialny nr Rep A nr 2344/2011 sprzedazy lokalu mieszkalnego - M. W. (1)
mieszczacego sie przy ul. (...) w G. za kwote 200.000,00 zl, gdzie w obecnosci notariusza otrzymala od malzenstwa W.
kwote 20.000,00 zl, czym wprowadzili wyzej wymieniong w blad co do mozliwo$ci odzyskania pozostalej i zamiaru
wywigzania sie ze zobowigzania, czym dzialali na szkode G. K. (1)

Y. o czyn z art. 286 §1 kk

X. wdacie dokladnie nieustalonej do dnia 12.03.2012r. w S., dzialajac wspolnie i w porozumieniu ze S. M. (1), w celu
osiagniecia korzysci majatkowej, doprowadzili do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (...) Bank S.A. z siedzibag
w W. w postaci pieniedzy w kwocie 103.261,82 zl. uzyskanych z tytulu zawartej przez S. M. (1) umowy o kredyt
konsolidacyjny nr (...) wprowadzajac w blad przedstawiciela tegoz banku co do liczby oséb wchodzacych w sklad
gospodarstwa domowego, co mialo istotne znaczenie dla uzyskania w/w kredytu i zamiaru wywigzania sie ze splaty
rat kredytowych, czym dzialali na szkode (...) Bank S.A. z siedziba w W.,

tj. o czyn z art. 297 §1 kk w zb. z art. 286 §1 kk w zw. z art. 11 §1 kk
oraz

E W . (1))iA. M. (1) corkiJ.i A, ur. (..)wG,,

oskarzonych o to, ze:

XI. w dniu 20.01.2014r. w S., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej,
doprowadzily do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem banku (...) S.A. w kwocie 51.995,00 zl w taki sposob, ze
w dniu 20.01.2014r. A. M. (1) zawarla umowe kredytu gotéwkowego nr (...)- (...) z bankiem (...) S.A. na laczna
kwote 51.995,00 zt wprowadzajac w blad pracownika w/w banku poprzez zlozenie nierzetelnego o$wiadczenia o
swoim zatrudnieniu na umowe o prace na czas nieokreSlony w podmiocie gospodarczym (...) T. Z. z siedzibg w
G. i uzyskiwanie z tego tytulu wynagrodzenia miesiecznego netto w wysokos$ci 5.620,00 zl, zlozenie stwierdzajace
nieprawde dokumenty w postaci potwierdzen przelewéw z banku (...) oraz zlozenie oSwiadczenia w postaci
nieprawdziwych danych, co stanu cywilnego, posiadanego wyksztalcenia, zawodu oraz zajmowanego stanowiska,
ktore to dokumenty mialy istotne znaczenie dla uzyskania wymienionego kredytu, podczas gdy w rzeczywisto$ci nie
byla tam zatrudniona, a nastepnie przekazala E. W. (1) uzyskane z kredytu pieniadze w caloéci na wspolprace i jej
zatrudnienia w placowce czy tez kupna mieszkania na zabezpieczenie kredytow, podpisujac z nig weksel, przy czym nie
mialy zamiaru wywigzania sie z zaciagnietego zobowiazania, czym dzialaly na szkode banku (...) S.A. z siedzibg wW.,

Y. o czyn z art. 297 §1 kk w zb. z art. 286 §1 kk w zw. z art. 11 §2 kk
oraz

EW.(1)iS. M. (1)s. A.iW,ur. (.. )wWG,,

oskarzonych o to, ze:

XII. w dacie dokladnie nieustalonej do dnia 11.06.2014r. w P. oraz S., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu w celu
osiagniecia korzys$ci majatkowej, doprowadzili do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (...) Bank S.A. z siedziba
w W. w kwocie 6917,32 zl uzyskanych z tytutu zawartej przez S. M. (1) umowy o kredyt konsumpcyjny gotowkowy nr
(...)z (...) Bank S.A. w taki sposob, ze na prosbe E. W. (1) umozliwiono zaciagniecie zobowigzania finansowego S. M.
(1), przygotowujac dokumentacje kredytowa, gdzie w/w nie uczestniczyl w procesie udzielania kredytu, nie podpisat
zadnych dokumentéw kredytowych, a jedynie pokwitowal odbior gotowki w kasie w siedzibie banku w S. przy ul. (...),
czym dzialali na szkode (...) Bank S.A. z siedzibg w W.,



Y. o czyn z art. 297 §1 kk w zb. z art. 286 §1 kk w zw. z art. 11 §1 kk

1. oskarzona E. W. (1) uznaje za winng tego, ze we wrze$niu 2010r. nie wczeéniej niz 16.09.2010r. w G. w celu
osiagniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzila A. M. (1) i S. M. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w
kwocie 10.000,00 zl w ten sposdb, ze A.iS. M. (1) zawarli umowe (...).09.2010r. pozyczki hipotecznej nr DK/P-H./ (...)
z bankiem (...) S.A. na laczna kwote 57.701,04 z} z czego otrzymali kwote 46.750,00 zl, a po jej uzyskaniu, poprosila
ich o pozyczenie pieniedzy na weksel, wprowadzajac w blad A. i S. M. (1), co do zamiaru wywigzania sie z zaciagnietego
zobowigzania i nie oddata im 10.000,00 zl, czym dzialala na szkode A. M. (1) i S. M. (1), tj. czyn z art. 286 §1 kki za to
na podstawie art. 286 §1 kk wymierza kare 11 miesiecy pozbawienia wolno$ci, a na podstawie art. 33 §2 kk wymierza
kare grzywny 100 stawek dziennych ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki w kwocie 40,00 zk;

2. oskarzong E. W. (1) uznaje za winng tego, ze w dniu 20.01.2014r. w S., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z
A. M. (1) w celu osiagniecia korzySci majatkowej, doprowadzily do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem bank (...)
S.A. wten sposdb, ze za namowa E. W. wdniu 20.01.2014r. A. M. (1) zawarla umowe kredytu gotéwkowego nr (...)- (...)
z bankiem (...) S.A. na laczng kwote 51.995,00 zt z czego otrzymala 50.000,00 zl, wprowadzajac w blad pracownika
banku, poprzez zlozenie nierzetelnego o$wiadczenia o swoim zatrudnieniu na umowe o prace na czas nieokre$lony w
podmiocie gospodarczym (...) T. Z. z siedziba w G. i uzyskiwanie z tego tytulu wynagrodzenia miesiecznego netto w
wysokosci 5.620,00 zl, zlozenie stwierdzajace nieprawde dokumenty w postaci potwierdzen przelewéw z banku (...)
S.A. oraz zlozenie oS§wiadczenia w postaci nieprawdziwych danych, co stanu cywilnego, posiadanego wyksztalcenia,
zawodu oraz zajmowanego stanowiska, ktére to dokumenty mialy istotne znaczenie dla uzyskania wymienionego
kredytu, podczas gdy w rzeczywistoSci nie byla tam zatrudniona, a takze co do tozsamosci osoby, ktora mial w
rzeczywistoSci splacaé kredyt, gdyz kobiety uzgodnily uprzednio, ze po wyludzeniu pieniedzy zostang przekazane E.
W. na zalatwienie wszystkich swoich spraw, czym dzialaly na szkode banku (...) S.A. z siedziba w W., tj. czyn z art.
286 §1 kk w zb. z art. 297 §1 kk w zw. z art. 11 §2 kk oraz uznaje za winna tego, ze w okresie od 07.02.2014r. do
28.02.2014r. w S. w celu osiggniecia korzys$ci majatkowej doprowadzita B. W. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w kwocie 46.000,00 zt w ten sposéb, ze po uprzedniej namowie B. W. (1) zawarla w dniu 07.02.2014r.
umowe kredytu gotowkowego nr (...) z (...) Bank (...) Spolka Akcyjna z siedziba w G. na kwote 59.958,29 zi
z czego wyplacono jej 46.000,00 zl, ktora nastepnie przekazala w ramach ustnej pozyczki dla E. W. (1), ktéra
wprowadzila ja wblad co do zamiaru jej splaty, pomimo p6zniejszego podpisania umowy pozyczki w dniu 28.02.2014r.
potwierdzonej przed notariuszem A. N., czym dzialala na szkode B. W., tj. czyn z art. 286 §1 kk oraz za winna tego,
ze w okresie od 26.02.2014r. do 28.02.2014r. w S. w celu osiggniecia korzyéci majatkowej doprowadzila B. W.
(1) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 62.000,00 zt w ten sposéb, ze po uprzedniej namowie B.
W. (1) zawarta umowe pozyczki (...) nr (...) z (...) Bank (...) Spdétka Akcyjna z siedziba w G. na kwote 80.000,00
z} z czego wyplacono 62.000,00 zl, po czym uzyskane w ten sposob pieniadze przekazala E. W. (1), ktora podpisal
z nig umowe pozyczki w dniu 28.02.2014r., co do przekazanych jej pieniedzy, potwierdzona przed notariuszem A.
N., wprowadzajac tym samym w blad B. W. (1), co do zamiaru wywigzania sie z zaciaggnietego zobowigzania, czym
dzialala na jej szkode, tj. czyn z art. 286 §1 kk oraz za winng tego, ze w okresie od 24.03.2014r. do 04.04.2014r. w
S. w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzila B. W. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w ten
sposoéb, ze po jej namowie B. W. (1) zawarla w dniu 24.03.2014r. umowe nr (...) o kredyt samochodowy z (...) Bankiem
(...) S.A. na kwote 91.880,50 zl z czego otrzymala 80.000,00 zl i ktora to kwote przekazala nastepnie E. W. (1), za$
ta pokwitowala ich odbiér w dniu 04.04.2014r. na mocy upowaznienia z dnia 05.03.2014r. M. G. (1), jednocze$nie
przekazujac B. W. (1) umowe kupna-sprzedazy pojazdu marki A. (...) o numerze rejestracyjnym (...) zawartej w dniu
24.03.2014r. pomiedzy M. G. (1) zam. M., a B. W. (1) zam. P., ale nie wydajac samochodu i podpisujac z B. W. (1)
umowe pozyczki (...).03.2014r. potwierdzonej w Kancelarii Notarialnej przed notariusz A. N., wprowadzajac w blad
w/w co do zamiaru wywigzania sie z zaciggnietego zobowiazania oraz zobowiazania do wykupu wyzej wymienionego
pojazdu, splacajac nastepnie jedynie kwote 17.000,00 zl, czym dzialala na szkode B. W. (1), tj. czyn z art. 286 §1 kk
oraz za winng tego, ze w kwietniu 2014r., ale nie poézniej niz 24.04.2014r. w S. w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, doprowadzila B. W. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w ten sposob, ze po jej namowie B.
W. (1) zawarla w dniu 24.04.2014r. kolejng umowe o kredyt nieodnawialny nr (...)- (...) w (...) Bank (...) S.A. z siedziba
w W. na laczna kwote 82.915,00 z} z czego otrzymala 70.000,00 zt i ktdra to kwote przekazala w ramach pozyczki w



calosci E. W. (1), wprowadzajac w blad B. W. (1), co do zamiaru wywiazania sie z zaciagnietego zobowiazania, czym
dzialala na jej szkode, tj. czyn z art. 286 §1 kk oraz za winng tego, ze w dniu 11.06.2014r. w P., dzialajac wspolnie i
w porozumieniu ze S. M. (1) w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzili do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem (...) Bank S.A. z siedzibg w W. w kwocie 6917,32 zl w ten sposéb, ze za namowa E. W., S. M. zgodzil sie na
wyludzenie kredytu, gdyz potrzebowal 2000,00 zl, co spowodowalo, ze E. W. (1) przygotowala calo$¢ dokumentacji na
jego nazwisko lacznie z podrobieniem na umowie jego podpisu o kredyt konsumpcyjny gotéwkowy nr (...) z (...) Bank
S.A., wprowadzajac tym samym bank w blad odnoénie prawdziwo$ci podpisu na dokumencie oraz zamiaru splaty
pozyczki przez kredytobiorce, po czym, S. M. udal sie do banku i pokwitowat odbidr gotéwki w wysokosci 6917,32 zt
w siedzibie banku w S., a nastepnie zatrzymal sobie 2000,00 zl, za$ pozostala kwote 4917,32 zl przekazal E. W., czym
dzialali na szkode (...) Bank S.A. z siedziba w W, tj. czyn z art. 297 §1 kk w zb. z art. 286 §1 kk w zw. z art. 11 §2 kk
i przyjmujac, ze powyzsze wystepki zostaly popelnione w ciagu przestepstw w rozumieniu art. 91 §1 kk na podstawie
art. 286 §1 kk w zw. z art. 11 §3 kk w zw. z art. 91 §1 kk wymierza kare 3 lata pozbawienia wolno$ci, a na podstawie art.
33 §2 kk wymierza kare grzywny 200 stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki w kwocie 70,00 zl;

3. oskarzona E. W. (1) uznaje za winna tego, ze w okresie od 10.12.2015r do 25.01.2016r. w S. w celu osiagniecia
korzy$ci majatkowej, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru w krotkich odstepach czasu, doprowadzila B. G. (1)
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w ten sposob, ze za jej namowa B. G. (1) w dniu 10.12.2015r. zawarta
umowe pozyczki gotowkowej nr (...) w (...) Banku S.A. na kwote 87.068,46 z} z czego wyptacono jej 65.000,00 z}
oraz umowe kredytu nr BG/KR- (...) w (...) Bank S.A. na kwote 79.929,00 z} z czego wyplacono jej 40.000,00 zl,
a nastepnie przekazala w/w pieniadze z pierwszego kredytu 31.629,00 zt oraz z drugiego 40.000,00 zt dla E. W. (1)
celem rzekomego zalozenia wspolnego biznesu i wykupienia domu rodzinnego w G. przez E. W. (1), po czym, spisano
umowe pozyczki, dla potwierdzenia przekazanych pieniedzy, ktéra to E. W. miala splacié¢ w ciagu 3 miesiecy od dnia
25.01.2016r., wprowadzajac w blad pokrzywdzona B. G. co do zamiaru wywigzania sie z zaciagnietych zobowigzan,
oddajac jedynie kwote 17.300,00 zl, czym dzialala na szkode B. G., tj. czyn z art. 286 §1 kk w zw. z art. 12 §1 kk i za
to na podstawie art. 286 §1 kk wymierza kare 1 rok i 5 miesiecy pozbawienia wolnoSci, a na podstawie art. 33 §2 kk
wymierza kare grzywny 200 stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki w kwocie 40,00 zk;

4. oskarzong E. W. (1) uznaje za winng tego, ze w dniu 27.04.2011r. w G. w celu osiggniecia korzyéci majatkowej,
wspoOlnie i w porozumieniu G. K. (1) doprowadzita (...) Bank S.A. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w ten
sposodb, ze G. K. (1), majac $wiadomos$¢, ze nie ma zdolnosci kredytowej, zawarla umowe kredytu konsumpcyjnego
gotowkowego nr (...)w (...) Bank S.A. nalaczng kwote 21.840,15 zt z czego otrzymata 18.800,00 zl, po czym, przekazala
kwote 17.800,00 zt dla E. W., wprowadzajac uprzednio pracownika banku w blad, skladajac falszywe oSwiadczenie
o dochodach wspolmalzonka, chociaz byla wdowa oraz co do osoby majacej w rzeczywistoSci splaci¢ pozyczke, gdyz
miala ja regulowa¢ w ratach E. W., co mialo istotny wplyw na udzielnie wsparcia finansowego, dzialajgc tym samym
na szkode (...) Bank S.A. z siedziba w W., tj. czyn z art. 286 §1 kk w zw. z art. 297 §1 kk w zw. z art. 11 §2 kk i za to na
podstawie art. 286 §1 kk w zw. z art. 11 §3 kk wymierza kare 1 rok pozbawienia wolnoSci, a na podstawie art. 33 §2 kk
wymierza kare grzywny 150 stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki w kwocie 40,00 zl;

5. oskarzong E. W. (1) uznaje za winna tego, ze w dniu 28.11.2011r. w S., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M.
W. (1), w celu osiggniecia korzy$ci majgtkowej, doprowadzili G. K. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w
kwocie 179.000,00 zt w ten sposob, ze G. K. (1) za namowa E. W. (1) zawarla umowe sprzedazy lokalu mieszkalnego
przy ul. (...) w G. za kwote 200.000,00 zl na rzecz M. W. (1) na podstawie aktu notarialnego nr Rep A nr 2344/2011,
przy czym, otrzymala od malzenstwa W. jedynie kwote 21.000,00 zl, czym wprowadzili wyzej wymieniona w blad,
co do mozliwoéci odzyskania pozostalej kwoty czy tez mieszkania, gdyz E. W. (1) zatrzymala sobie 79.000 zl, za$
M. W. 100.000,00 zl majac malzenska rozdzielno$¢ majatkowa, przy czym E. W. zapewnila, ze szybko zainwestuje i
zwrdcié pienigdze, a mieszkanie ponownie mialo zostaé przepisane na rzecz G. K., co spowodowalo, iz poszkodowana
ostatecznie nie otrzymala ani 179.000,00 zl, ani tez mieszkania, czym dzialali na szkode G. K. (1), tj. czyn z art. 286
81 kk i za to na podstawie art. 286 §1 kk wymierza kare 1 rok i 7 miesiecy pozbawienia wolnoSci, a na podstawie art.
33 §2 kk wymierza kare grzywny 200 stawek dziennych ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki w kwocie 40,00 zk;



6. oskarzona E. W. (1) uznaje za winna tego, ze miedzy 8.03.2012r. a 12.03.2012r. w S., dzialajac wspolnie i w
porozumieniu ze S. M. (1) w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzili do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem (...) Bank S.A. z siedzibg w W. w postaci pieniedzy w kwocie 103.261,82 zl. uzyskanych z tytulu zawartej
przez S. M. (1) umowy o kredyt konsolidacyjny nr (...), wprowadzajac w blad przedstawiciela tegoz banku, co do liczby
0s6b wchodzacych w sklad gospodarstwa domowego oraz osoby majacej w rzeczywistosSci splaci¢ kredyt, co mialo
istotne znaczenie dla uzyskania w/w wsparcia finansowego i mozliwosci jego splaty, przy czym uzgodniono uprzednio,
ze wytudzone czeSciowo pienigdze w wysokoéci 20.000,00 z} zostang przekazane dla E. W., ktére wspolsprawca jej
przekazal, czym dzialali na szkode (...) Bank S.A. z siedziba w W, tj. czyn z art. 297 §1 kk w zb. z art. 286 §1 kk w zw.
z art. 11 §2 kk i za to na podstawie art. 286 §1 kk w zw. z art. 11 §3 kk wymierza kare 1 rok i 4 miesiace pozbawienia
wolnoSci, a na podstawie art. 33 §2 kk wymierza kare grzywny 150 stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki
w kwocie 40,00 zl;

7. na podstawie art. 91 §2 kk laczy orzeczone wobec E. W. (1) kary pozbawienia wolno$ci i wymierza kare laczna
4 lata i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz kare lgczna grzywny 400 stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej
stawki w kwocie 70,00 zi;

8. oskarzong A. M. (1) uznaje za winng tego, ze w dniu 20.01.2014r. w S., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu
z E. W. (1) w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzilty do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem bank
(...) S.A. w ten sposob, ze za namowa E. W. w dniu 20.01.2014r. A. M. (1) zawarla umowe kredytu gotéwkowego
nr (...)- (...) z bankiem (...) S.A. na laczna kwote 51.995,00 zl z czego otrzymala 50.000,00 zl wprowadzajac w
blad pracownika banku, poprzez zlozenie nierzetelnego o$wiadczenia o swoim zatrudnieniu na umowe o prace na
czas nieokreS§lony w podmiocie gospodarczym (...) T. Z. z siedziba w G. i uzyskiwanie z tego tytulu wynagrodzenia
miesiecznego netto w wysokosci 5.620,00 zl, zlozenie stwierdzajace nieprawde dokumenty w postaci potwierdzen
przelewow z banku (...) S.A. oraz zlozenie oSwiadczenia w postaci nieprawdziwych danych, co stanu cywilnego,
posiadanego wyksztalcenia, zawodu oraz zajmowanego stanowiska, ktére to dokumenty mialy istotne znaczenie dla
uzyskania wymienionego kredytu, podczas gdy w rzeczywisto$ci nie byla tam zatrudniona, a takze co do tozsamoéci
osoby, ktora mial w rzeczywisto$ci splacaé kredyt, gdyz kobiety uzgodnily uprzednio, ze po wytudzeniu pieniedzy
zostang one przekazane E. W. na zalatwienie wszystkich swoich spraw, zas E. W. po otrzymaniu tych pieniedzy nie
oddala ich A. M., czym dzialaly na szkode banku (...) S.A. z siedziba w W, tj. czyn z art. 286 §1 kk w zb. z art. 297
81 kk w zw. z art. 11 §2 kk i za to na podstawie art. 286 §1 kk w zw. z art. 11 §3 kk wymierza kare 1 rok i 5 miesiecy
pozbawienia wolno$ci, a na podstawie art. 33 §2 kk wymierza kare grzywny 120 stawek dziennych ustalajac wysoko$é
jednej stawki w kwocie 40,00 zl;

9. oskarzonego S. M. (1) uznaje za winnego tego, ze w dniu 11.06.2014r. w P., dzialajac wspolnie i w porozumieniu
z E. W. (1) w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzili do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (...)
Bank S.A. z siedzibg w W. w kwocie 6917,32 zl w ten sposob, ze za namowg E. W., S. M. zgodzil sie na wyludzenie
kredytu, gdyz potrzebowal 2000,00 zl, co spowodowalo, ze E. W. (1) przygotowala calo$§¢ dokumentacji na jego
nazwisko lacznie z podrobieniem jego podpisu na umowie o kredyt konsumpcyjny gotowkowy nr (...) z (...) Bank S.A.,
wprowadzajac tym samym bank w blad odnosnie prawdziwos$ci podpisu kredytobiorcy oraz zamiaru splaty pozyczki,
po czym, S. M. udal sie do banku i pokwitowal odbiér gotowki w wysokosci 6917,32 zt w siedzibie banku w S., a
nastepnie zatrzymal sobie 2000,00 zl, za$ pozostala kwote 4917,32 zl przekazal E. W., czym dzialali na szkode (...)
Bank S.A. z siedziba w W., j. czyn z art. 297 §1 kk w zb. z art. 286 §1 kk w zw. z art. 11 §2 kk i za to na podstawie art.
286 §1 kk w zw. z art. 11 §3 kk wymierza kare 1 rok pozbawienia wolno$ci, a na podstawie art. 33 §2 kk wymierza kare
grzywny 100 stawek dziennych ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki w kwocie 30,00 zk;

10. na podstawie art. 69 §11i 2 kk, art. 70 §1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci warunkowo
zawiesza A. M. (1) na okres proby 3 lat;

11. na podstawie art. 69 §11 2 Kk, art. 70 §1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci warunkowo
zawiesza S. M. (1) na okres proby 3 lat;



12. na podstawie art. 4 §1 kk do rozstrzygnie¢ z pkt 8, 9, 10 i 11 maja zastosowanie przepisy ustawy karnej
wzgledniejszej dla sprawcow obowiazujacej w chwili popetnienia czynow;

13. na podstawie art. 2 ust. 1, art. 3 ust. 1, art. 6 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych (tekst
jedn. Dz.U. z 1983r., Nt 49, poz.223 z zm.) wymierza oplate E. W. - 6000,00 zlotych, A. M. - 1260,00 zlotych, S. M.
— 780,00 zlotych, a podstawie art. 6277 kpk, art. 633 kpk zasadza na rzecz Skarbu Panistwa po 1/3 koszéw procesu od
kazdego z oskarzonych z tym, ze koszty postepowania za sprawe PR Ds. (...).2019 ponosi w caloSci E. W. (1).

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt IVK 650/19
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czynéw lub niektorych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeSci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

7.1.USTALENIE
FAKTOW

Fakty uznane za
udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)




E.W. (1)

We  wrzeéniu  2010r.
nie wczesniej niz
16.09.2010r. w G. w
celu osiggniecia korzySci
majatkowej, doprowadzita
A M. (1) i S. M
(1) do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
w kwocie 10.000,00 7zt
w ten sposob, ze A. i
S. M. (1) zawarli umowe
(...).09.2010r.  pozyczki
hipotecznej nr DK/P-H./
(...) z bankiem (...) S.A.
na laczng kwote 57.701,04
z} z czego otrzymali kwote
46.750,00 zl, a po jej
uzyskaniu, poprosila ich
0 pozyczenie pieniedzy na
weksel, wprowadzajac w
blad A. i S. M. (1), co
do zamiaru wywiazania
sie z zaciagnietego
zobowiazania i nie oddala
im 10.000,00 zl, czym
dzialala na szkode A. M. (1)
1S. M. (1).

E.W. (1)

W dniu 20.01.2014r. W
S., dzialajac wspoélnie i w
porozumieniu z A. M. (1)
w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, doprowadzily
do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
bank (..) S.A. w ten
sposéb, ze za namowa E.
W. w dniu 20.01.2014r.
A. M. (1) zawarla umowe
kredytu gotéwkowego nr
.)- () z bankiem
(...) S.A. na laczna kwote
51.995,00 zI z czego
otrzymata 50.000,00
zl,  wprowadzajac @ w
blad pracownika banku,
poprzez zlozenie
nierzetelnego




o$wiadczenia o swoim
zatrudnieniu na umowe
0 prace na  czas
nieokres$lony w podmiocie
gospodarczym (...)
T. Z. =z siedzibg w
G. i uzyskiwanie z
tego tytulu wynagrodzenia
miesiecznego netto w
wysokoSci  5.620,00 1z,
zlozenie stwierdzajace
nieprawde dokumenty
w postaci potwierdzen
przelewow z banku
(..) S.A. oraz zlozenie
oSwiadczenia w postaci
nieprawdziwych danych,
co stanu cywilnego,

posiadanego
wyksztalcenia, zawodu
oraz zajmowanego

stanowiska, ktore to
dokumenty mialy istotne
znaczenie dla uzyskania
wymienionego  kredytu,

podczas gdy A
rzeczywistoSci nie byla
tam zatrudniona, a

takze co do tozsamo$ci
osoby, ktéora mial w
rzeczywistoSci splacac
kredyt, gdyz kobiety
uzgodnily uprzednio, ze
po wyludzeniu pieniedzy
zostang przekazane E. W.
na zalatwienie wszystkich
swoich  spraw, czym
dzialaly na szkode banku
(...) S.A. z siedziba w W.,

oraz uznaje za winng
tego, ze w  okresie
od 07.02.2014r. do
28.02.2014r. w S. w
celu osiggniecia korzySci
majatkowej doprowadzila
B. W. (1) do
niekorzystnego

rozporzadzenia mieniem
w  kwocie 46.000,00




7zt w ten sposbb, ze
po uprzedniej namowie
B. W. (1) zawarla w
dniu 07.02.2014r. umowe
kredytu gotowkowego nr
(...)z (...) Bank (...) Spolka
Akcyjna z siedzibg w G. na
kwote 59.958,29 zl z czego
wyplacono jej 46.000,00
28 ktoéra nastepnie
przekazala w  ramach
ustnej pozyczki dla E. W.
(1), ktora wprowadzila ja
w blad co do zamiaru
j€ej splaty, pomimo
péZniejszego podpisania
umowy pozyczki w dniu
28.02.2014r.
potwierdzonej przed
notariuszem A. N., czym
dzialala na szkode B. W.,

oraz za winng tego, ze
w okresie od 26.02.2014r.
do 28.02.2014r. w S. w
celu osiggniecia korzySci
majatkowej doprowadzila
B. W. (1 do
niekorzystnego

rozporzadzenia mieniem
w kwocie 62.000,00 7zt
w ten sposob, ze po
uprzedniej namowie B.
W. (1) zawarla umowe
pozyczki  (...) nr (..)
z (...) Bank (...) Spolka
Akcyjna z siedziba w
G. na kwote 80.000,00
7zt z czego wyplacono
62.000,00 zl, po czym
uzyskane w ten spos6b
pieniadze przekazala E.
W. (1), ktéra podpisal
z nig umowe pozyczki
w dniu 28.02.2014r.,
co do przekazanych jej
pieniedzy, potwierdzong
przed notariuszem A. N.,
wprowadzajac tym samym
w blad B. W. (1), co




do zamiaru wywiazania
sie Z zaciagnietego
zobowiazania, czym
dzialala na jej szkode,

oraz za winng tego, ze
w okresie od 24.03.2014r.
do 04.04.2014r. w S. w
celu osiggniecia korzySci
majatkowej, doprowadzila
B. W. (1) do
niekorzystnego

rozporzadzenia mieniem
w ten sposbb, ze po jej
namowie B. W. (1) zawarla
w dniu  24.03.2014r.
umowe nr (...) o kredyt
samochodowy z (..)
Bankiem (...) S.A. na
kwote 91.880,50 zl z czego
otrzymala 80.000,00 zt i
ktéra to kwote przekazata
nastepnie E. W. (1), za$
ta pokwitowala ich odbior
w dniu 04.04.2014r. na
mocy upowaznienia z
dnia 05.03.2014r. M.
G. (1), jednoczeénie
przekazujac B. W. (1)
umowe kupna-sprzedazy
pojazdu marki A. (..)
0 numerze rejestracyjnym
(...) zawartej w dniu
24.03.2014r. pomiedzy M.
G. (1) zam. M., a B. W.
(1) zam. P., ale nie wydajac
samochodu i podpisujac
z B. W. (1) umowe
pozyczki (...).03.2014r.
potwierdzonej w
Kancelarii Notarialnej
przed notariusz A. N.,
wprowadzajac w blad w/w
co do zamiaru wywigzania
sie z zaciagnietego
zobowigzania oraz
zobowigzania do wykupu
WYZej wymienionego
pojazdu, splacajac
nastepnie jedynie kwote




17.000,00 23 czym
dzialala na szkode B. W.
(v,

oraz za winna tego,
ze w kwietniu 2014r.,
ale nie po6zniej niz
24.04.2014r. w S. w
celu osiggniecia korzySci
majatkowej, doprowadzila
B. W. (1) do
niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
w ten sposbb, ze po jej
namowie B. W. (1) zawarla
w dniu  24.04.2014r.
kolejng umowe o kredyt
nieodnawialny nr  (...)-
(..) w (.. Bank (..)
S.A. z siedzibg w W. na
laczng kwote 82.915,00
zt 'z czego otrzymala
70.000,00 z} i ktoéra
to kwote przekazala w
ramach pozyczki w caloSci
E. W. (1), wprowadzajac
w blad B. W. (1), co
do zamiaru wywiazania
sie zZ zaciagnietego
zobowiazania, czym
dzialala na jej szkode,

oraz za winna tego, ze
w dniu 11.06.2014r. W
P., dzialajac wspélnie i w
porozumieniu ze S. M. (1)
w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, doprowadzili
do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
(...) Bank S.A. z siedziba w
W. w kwocie 6917,32 zt w
ten sposob, ze za namowa
E. W, S. M. zgodzil sie
na wyludzenie kredytu,
gdyz potrzebowal 2000,00
zl, co spowodowalo, ze
E. W. (1) przygotowala
calo§¢ dokumentacji na
jego nazwisko lacznie z




podrobieniem na umowie
jego podpisu o kredyt
konsumpcyjny gotowkowy
nr (..) z (..) Bank S.A.,
wprowadzajac tym samym
bank w blad odno$nie
prawdziwo$ci podpisu na
dokumencie oraz zamiaru
splaty  pozyczki przez
kredytobiorce, po czym,
S. M. wudal sie do
banku i pokwitowal odbi6r
gotowki w  wysokoSci
6917,32 z1 w siedzibie
banku w S., a nastepnie
zatrzymal sobie 2000,00
zl, za$§ pozostala kwote
4917,32 zl przekazal E. W.,
czym dzialali na szkode
(...) Bank S.A. z siedziba w
W..

E.W. (1)

W okresie od 10.12.20157r
do 25.01.2016r. w S. w
celu osiggniecia korzysci
majatkowej, w wykonaniu
z gbry powzietego zamiaru
w  krotkich  odstepach
czasu, doprowadzila B.
G. (1) do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
w ten sposob, ze =za
jej namowa B. G.
(1) w dniu 10.12.2015rT.
zawarla umowe pozyczki
gotowkowej nr  (...) w
(...) Banku S.A. na kwote
87.068,46 1zt z czego
wyplacono jej 65.000,00
zl oraz umowe kredytu nr
BG/KR- (...)w (...) Bank
S.A. na kwote 79.929,00
7zt z czego wyplacono
je&j  40.000,00 zl, a
nastepnie przekazala w/
w pieniadze z pierwszego
kredytu 31.629,00 z} oraz
z drugiego 40.000,00 z}
dla E. W. (1) celem




rzekomego zalozenia
wspélnego  biznesu i
wykupienia domu
rodzinnego w G. przez E.
W. (1), po czym, spisano
umowe  pozyczki, dla
potwierdzenia
przekazanych pieniedzy,
ktéra to E. W. miala
splaci¢ w ciagu 3 miesiecy
od dnia 25.01.2016r.,
wprowadzajac w  blad
pokrzywdzona B. G. co do
zamiaru wywigzania sie z
zaciagnietych zobowigzan,
oddajac jedynie kwote
17.300,00 zl, czym dzialala
na szkode B. G..

E.W. (1)

W dniu 27.04.2011r. w G.
w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, wspoélnie i w
porozumieniu G. K. (1)
doprowadzila (...) Bank
S.A. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
w ten sposob, ze G. K. (1),
majac Swiadomosé, ze nie
ma zdolnoéci kredytowej,
zawarla umowe kredytu
konsumpcyjnego

gotowkowego nr (...) w
(...) Bank S.A. na laczna
kwote 21.840,15 z} z czego
otrzymala 18.800,00 1zl
po czym, przekazala kwote
17.800,00 zt dla E. W.,
wprowadzajac uprzednio
pracownika banku w
blad, skladajac falszywe
o$wiadczenie o dochodach
wspoimalzonka, chociaz
byla wdowa oraz co
do osoby majacej
w rzeczywisto$ci splaci¢
pozyczke, gdyz miala ja
regulowaé w ratach E. W.,
co mialo istotny wplyw
na udzielnie wsparcia




finansowego, dzialajac
tym samym na szkode (...)
Bank S.A. z siedzibg w W..

E.W. (1)

W dniu 28.11.20111. W
S., dzialajac wspoélnie i w
porozumieniu z M. W. (1),
w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, doprowadzili
G. K. (1) do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
w kwocie 179.000,00 z1
w ten sposéb, ze G. K.
(1) za namowa E. W. (1)
zawarla umowe sprzedazy
lokalu mieszkalnego przy
ul. (...) w G. za kwote
200.000,00 7zl na rzecz
M. W. (1) na podstawie
aktu  notarialnego nr
Rep A nr 2344/2011,
przy czym, otrzymala od
malzenstwa W. jedynie
kwote  21.000,00 1z,
czym wprowadzili wyzej
wymieniong w blad, co
do mozliwo$ci odzyskania
pozostalej kwoty  czy
tez mieszkania, gdyz E.
W. (1) zatrzymala sobie
79.000 z, za§ M. W.
100.000,00 zI majac
malzenska rozdzielnosé
majatkowa, przy czym E.
W. zapewnila, ze szybko
zainwestuje 1 zwrocié
pieniadze, a mieszkanie
ponownie mialo zostaé
przepisane na rzecz G.
K., co spowodowalo, iz
poszkodowana ostatecznie
nie otrzymala ani
179.000,00 zl, ani tez
mieszkania, czym dzialali
na szkode G. K. (1).

E.W. (1)

Miedzy 8.03.2012r. a
12.03.2012r. w S.,
dzialajac wspoOlnie i w




porozumieniu ze S. M. (1)
w celu osiagniecia korzys$ci
majatkowej, doprowadzili
do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
(.) Bank S.A. Z
siedziba w W. w
postaci pieniedzy w kwocie
103.261,82 zk. uzyskanych
z tytulu zawartej przez
S. M. (1) umowy
o kredyt konsolidacyjny
nr  (..), wprowadzajac
w blad przedstawiciela
tegoz banku, co do
liczby o0s6b wchodzacych
w sklad gospodarstwa
domowego oraz osoby
majacej w rzeczywistoSci
splaci¢ kredyt, co mialo
istotne  znaczenie dla
uzyskania w/w wsparcia
finansowego i mozliwosci
jego splaty, przy czym
uzgodniono  uprzednio,
ze wyludzone czesciowo
pieniadze w wysokoSci
20.000,00 1z} zostana
przekazane dla E. W,
ktére wspodlsprawca jej
przekazal, czym dzialali na
szkode (...) Bank S.A. z
siedzibg w W..

A .M. (1)

W dniu 20.01.2014r. W
S., dzialajac wspoélnie i w
porozumieniu z E. W. (1)
w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, doprowadzily
do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
bank (..) S.A. w ten
sposob, ze za namowa E.
W. w dniu 20.01.2014r.
A. M. (1) zawarla umowe
kredytu gotéwkowego nr
.) () =z bankiem
(...) S.A. na laczng kwote
51.995,00 zt z czego




otrzymatla 50.000,00
z}  wprowadzajac @ w
blad pracownika banku,
poprzez zlozenie
nierzetelnego

o$wiadczenia o swoim
zatrudnieniu na umowe
0o prace na  czas
nieokres$lony w podmiocie
gospodarczym (...)
T. Z. =z siedzibg w
G. i uzyskiwanie =z
tego tytulu wynagrodzenia
miesiecznego netto w
wysokoéci  5.620,00 1zl
zlozenie stwierdzajace
nieprawde dokumenty
w postaci potwierdzen
przelewow z banku
(...) S.A. oraz zlozenie
oSwiadczenia w postaci
nieprawdziwych danych,
co stanu cywilnego,
posiadanego

wyksztalcenia, zawodu
oraz zajmowanego
stanowiska, ktére to
dokumenty mialy istotne
znaczenie dla uzyskania
wymienionego  kredytu,
podczas gdy A
rzeczywistoSci nie byla
tam zatrudniona, a
takze co do tozsamo$ci
osoby, ktéora mial w
rzeczywistosci splacac
kredyt, gdyz kobiety
uzgodnily uprzednio, ze
po wyludzeniu pieniedzy
zostana one przekazane
E. W. na zalatwienie
wszystkich swoich spraw,
za$ E. W. po otrzymaniu
tych pieniedzy nie oddata
ich A. M., czym dzialaly na
szkode banku (...) S.A. z
siedziba w W..




S.M. (1)

W dniu 11.06.2014r. w
P., dzialajac wspélnie i w
porozumieniu z E. W. (1)
w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, doprowadzili
do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
(...) Bank S.A. z siedzibg w
W. w kwocie 6917,32 zt w
ten sposob, ze za namowa
E. W, S. M. zgodzil sie
na wyludzenie kredytu,
gdyz potrzebowal 2000,00
zl, co spowodowalo, ze
E. W. (1) przygotowala
calo$¢ dokumentacji na
jego nazwisko lacznie
z  podrobieniem jego
podpisu umowie
o kredyt konsumpcyjny
gotowkowy nr (...) z (...)
Bank S.A., wprowadzajac
tym samym bank w blad
odnoénie
podpisu

na

prawdziwo$ci
kredytobiorcy
oraz splaty
pozyczki, po czym, S.
M. udal sie do banku
i pokwitowal  odbioér
gotowki w  wysokoSci
6917,32 z1 w siedzibie
banku w S., a nastepnie
zatrzymal sobie 2000,00
zl, za$§ pozostala kwote
4917,32 zt przekazal E. W.,
czym dzialali na szkode
(...) Bank S.A. z siedziba w
W..

zamiaru

Przy  kazdym  czynie
wskaza¢ fakty uznane za
udowodnione

Dowdd

Numer karty

Udowodniono, ze E. W.
wyludzila pieniadze od A.
M.iS. M. w miejscu, czasie
oraz w sposob wskazany w

1.wyjadnienia A. M.

2.dokumentacja bankowa
dot. pozyczki zZ
14.09.2010r.

1. karta

(.)-C.)

2.zalacznik nr 5




czynie jej przypisanym w
pkt 1 wyroku.

3.nazkaz zaplaty za weksel

4.zeznania K. S.

3. karta 1169

4.karta 2202-k. 969-970

Udowodniono, ze E.
W. wyludzila pieniadze
wspoOlnie i w porozumieniu
z A. M. w miejscu,
spos6b
wskazany w czynie jej

czasie oraz w
przypisanym w pkt 2

wyroku (dotyczy wystepku
z dnia 20.01.2014r.

Udowodniono, ze E. W.
wyltudzita
miejscu,

pieniadze w
czasie oraz w
spos6b wskazany w czynie
jej przypisanym w pkt 2
wyroku (dotyczy wystepku
w okresie od 07.02.2014r.
do 28.02.2014r.)

Udowodniono, ze E. W.
wytudzita
miejscu,

pieniadze w
czasie oraz w
spos6b wskazany w czynie
jej przypisanym w pkt 2
wyroku (dotyczy wystepku
w okresie od 26.02.2014r.
do 28.02.2014r.)

Udowodniono, ze E. W.
wyludzita
miejscu,

pieniadze w
czasie oraz w
sposob wskazany w czynie
jej przypisanym w pkt 2
wyroku (dotyczy wystepku
w okresie 24.03.2014r. do
04.04.2014r1.)

Udowodniono, ze E. W.
wyludzita
miejscu,

pieniadze w
czasie oraz w
spos6b wskazany w czynie
jej przypisanym w pkt 2
wyroku (dotyczy wystepku
w kwietniu 2014r., ale nie
pOzZniej niz 24.04.2014r.)

1.wyjaénienia A. M.,

2.dokumentacja bankowa
dot. pozyczki zZ
20.01.2014r. W
rzekome przelewy z banku
(...) z firmy (...),

tym

3.zeznania B. W.,

4.dokumentacja bankowa
dot. pozyczki zZ
07.02.2014r. i pozyczki z
26.02.2014r.

5.dokumentacja bankowa
dot. pozyczki na samochdd
7 24.03.2014r.

6.dokumentacja bankowa
dot. pozyczki zZ
24.04.2014r.

7.dokumentacja bankowa
dot. pozyczki zZ
11.06.2014r. i  opinia
bieglego dot. podrobienia
podpisu S. M. na umowie,

8.zeznania K. N.
9.zeznania L.F.
10.zeznania A. M.

11.zeznania M. G.

12.pismo dot. numeru
rachunku odno$nie
rzekomych przelewow

wynagrodzenia z banku

(...)z firmy (...)

13.opinia bieglego dot.
za$wiadczenia 0
rzekomym zatrudnieniu w
firmie (...) i potwierdzenia
podrobienia przez E. W.

1. karta
(.)-C.)
2.zalacznik nr 7

3.karta 2174-2176,
2186-2187, k.88-89,
92-93, 112-114, 236-238,
417-419

g4.zalagcznik nr 10 i
zalgcznik nr 11

5.zalacznik nr 13
6.zalgcznik nr 12

7.zalacznik nr 6 oraz karta
1184-1192

8.karta 2202-k.964-965
9.karta 2202-k.250-252
10.kart 2202-402-404
11.karta 2202 - k. 411-413
12.karta 1147

13.karta
2036-2051

1184-1192,

14.karta 294 oraz 295-309
ze sprawy dolaczonej PR
1Ds. (...).2019

15.karta 2174, 2200-2201

16.karta 465-466




Udowodniono, ze E. W.
wyludzita pienigdze w
miejscu, czasie oraz w
spos6b wskazany w czynie
jej przypisanym w pkt 2
wyroku (dotyczy wystepku
711.06.2014r.). Przy czym,
podpis na umowie za S.
M. nakreslila nieustalona

osoba.

oraz odnos$nie umowy z
dnia 11.06.2014r.

14.umowa sprzedazy
samochodu,
pokwitowanie
80.000,00 z}
E. W. i upowaznienie
do odebrania podpisane
przez M. G. oraz opinia
bieglego z zakresu badan
pisma recznego — W
zakresie  dot.  sprawy
kredytu samochodowego
B.W.,

odbioru
przez

15.wyjasnienia S. M.

16.zeznania M. S.

Udowodniono, ze E. W.
wyludzita pienigdze w
miejscu, czasie oraz w
spos6b wskazany w czynie
jej przypisanym w pkt 3
wyroku (dotyczy wystepku
w okresie od 10.12.2015r.

do 25.01.2016r.)

1.zeznania B. G.
2.zeznania L. G.

3.dokumentacja bankowa
dot. pozyczki zZ
10.12.2015T.

4.dokumnetacja prywatna
dot. pozyczki i przekazania
pieniedzy dla E. W.

5.zeznania K. S.

6.dokumentacja dot.
zawarcia umowy z firma

(..)

1.karta 2176, 2185-2186, k.
51-53, 77-79, 88-89

2 karta
452-453

2176-2177, k.

3.zalacznik nr 2
4.karta 45, 47, 69, 80
5.karta 2201-k.472-473

6.zalacznik nr 1

Udowodniono, ze E. W.
wytudzita
miejscu,

pieniadze w
czasie oraz w
spos6b wskazany w czynie
jej przypisanym w pkt 4
wyroku (dotyczy wystepku
7 27.04.2011r.)

1.zeznania G. K.

2.dokumentacja bankowa
dot. pozyczki zZ
27.04.2011T.

3.zeznania A.K.

4.zeznania A.K.

1.karta 2198-k.
515-516

157-158,

2.zalacznik nr 3

3.karta 2202-k. 527-528,
917-920

4.karta 2202 - k.

1009-1110

Udowodniono, ze E. W.

wspoOlnie i w porozumieniu

1.zeznania G. K.

1.karta 2198-k.
515-516

157-158,




z M. W. (1) wyludzili
pieniadze w  miejscu,
czasie sposob
wskazany w czynie jej
przypisanym w pkt 5
wyroku.

oraz w

2.umowa wilasnosci G. K.
do mieszkania

3.umowa sprzedazy
mieszkania dla M. W. (1)

4.decyzja U.S. dot. G. K. co
do warto$ci mieszkania,

2.karta 744

3.karta 818-820

4.karta 394-396

Udowodniono, ze E. W.
wspo6lnie i w porozumieniu

ze S. M. wyludzili
pieniadze w  miejscu,
czasie oraz w sposob

wskazany w czynie jej
przypisanym w pkt 6
wyroku.

1.wyjaénienia S. M.

2.dokumentacja bankowa
dot. kredytu
konsolidacyjnego S. M.,

1.karta 2200-22

2.zalacznik nr 9

o1

Udowodniono, ze A. M.
wspolnie i w porozumieniu

z E. W. wyludzily
pieniadze w  miejscu,
czasie oraz w sposéb

wskazany w czynie jej
przypisanym w pkt 8
wyroku.

1.wyjaénienia A. M.

2.dokumenatcja bankowa
dot. pozyczki zZ
20.01.2014r. tym
rzekome przelewy z banku
(...)z firmy (...)

w

3.zeznania K. N.

4.pismo dot. numeru
rachunku odno$nie
rzekomych przelewow
wynagrodzenia z banku
(...)z firmy (...)

5.opinia  bieglego dot.
za$wiadczenia o

rzekomym zatrudnieniu w
firmie (...) - potwierdzenia
podrobienia przez E. W.

1.karta

(.-G

2.zalacznik nr 7

3.karta 2202-402-404

4.karta 1147

5.karta
2036-2051

1184-1192,

Udowodniono, ze S. M.
wspoOlnie i w porozumieniu
z E. W. wyludzili pieniadze
W miejscu, czasie oraz w
sposob wskazany w czynie
mu przypisanym w pkt 9
wyroku.

1.wyjaénienia S. M.

2.dokumentacja bankowa

dot. pozyczki zZ
11.06.2014r.

3.opinia  bieglego dot.
podpisu na umowie,

ktérego nie nakreélit S. M.,

1.karta 2174, 2200-2201

2.zalacznik nr 6

3.karta
2036-2051

4.karta 465-466

1184-1192,




4.zeznania M. S.

Udowodniono, ze E. W. (1)
w chwili czynéw nie byla
osobg karang, aczkolwiek
na dzien wyrokowania w
niniejszej sprawie zapadly
juz dwa wyroki skazujace
za czyny podobne.

Udowodniono, ze A. M. (1)
iS. M. (1) nie byli karani.

1.karta karna E. W.
2.0dpisy wyrokow E. W.

3.karta karna S. M. i A. M.

1.karta 513 ze sprawy
dolaczone;j,
2.karta k. 1090, 1091,

1175-1177, 1178

3.karta 2014 , 2015

Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1. E. W. We  wrze$niu  2010r.
nie weczesniej niz
16.09.2010r. w G. w

celu osiggniecia korzysci
majatkowej, doprowadzila
A M. (1) i S. M.
(1) do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
w kwocie 10.000,00 z1
w ten sposéb, ze A. i
S. M. (1) zawarli umowe
(...).09.2010r.  pozyczki
hipotecznej nr DK/P-H./
(...) z bankiem (...) S.A.
na laczna kwote 57.701,04
z} z czego otrzymali kwote
46.750,00 zl, a po jej
uzyskaniu, poprosila ich
0 pozyczenie pieniedzy na
weksel, wprowadzajac w
blad A. i S. M. (1), co
do zamiaru wywigzania
sie zZ zaciagnietego
zobowiazania i nie oddala
im 10.000,00 zl, czym




dzialala na szkode A. M. (1)
iS. M. (1).

E. W.

W dniu 20.01.2014r. W
S., dzialajac wspoélnie i w
porozumieniu z A. M. (1)
w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, doprowadzily
do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
bank (..) S.A. w ten
sposéb, ze za namowa E.
W. w dniu 20.01.2014r.
A. M. (1) zawarla umowe
kredytu gotéwkowego nr
.)- () =z bankiem
(...) S.A. na laczna kwote
51.995,00 zI z czego
otrzymata 50.000,00
zl,  wprowadzajac @ w
blad pracownika banku,
poprzez zlozenie
nierzetelnego

o$wiadczenia o swoim
zatrudnieniu na umowe
0o prace na  czas
nieokres$lony w podmiocie
gospodarczym (...)
T. Z. z siedziba w
G. i uzyskiwanie z
tego tytulu wynagrodzenia
miesiecznego netto  w
wysokoSci  5.620,00 1z,
zlozenie stwierdzajace
nieprawde dokumenty
w postaci potwierdzen
przelewow z banku
(..) S.A. oraz zlozenie
o$wiadczenia w postaci
nieprawdziwych danych,
co stanu  cywilnego,

posiadanego
wyksztalcenia, zawodu
oraz zajmowanego

stanowiska, ktore to
dokumenty mialy istotne
znaczenie dla uzyskania
wymienionego  kredytu,
podczas gdy A




rzeczywistoSci nie byla
tam zatrudniona, a
takze co do tozsamosci
osoby, ktéra mial w
rzeczywistosci splaca¢
kredyt, gdyz kobiety
uzgodnily uprzednio, ze
po wyludzeniu pieniedzy
zostang przekazane E. W.
na zalatwienie wszystkich
swoich  spraw, czym
dzialaly na szkode banku
(...) S.A. z siedzibg w W.,

oraz uznaje za winna
tego, ze w  okresie
od 07.02.2014T. do
28.02.2014r. w S. w
celu osiagniecia korzySci
majatkowej doprowadzila
B. W. (€)) do
niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
w  kwocie  46.000,00
zt w ten spos6b, ze
po uprzedniej namowie
B. W. (1) zawarla w
dniu 07.02.2014r. umowe
kredytu gotowkowego nr
(...)z (...) Bank (...) Spolka
Akcyjna z siedziba w G. na
kwote 59.958,29 zl z czego
wyplacono jej 46.000,00
zl, ktéra nastepnie
przekazala w  ramach
ustnej pozyczki dla E. W.
(1), ktéra wprowadzila ja
w blad co do zamiaru
j€j splaty, pomimo
pozniejszego podpisania
umowy pozyczki w dniu
28.02.2014r.
potwierdzonej przed
notariuszem A. N., czym
dzialala na szkode B. W.,

oraz za winng tego, ze
w okresie od 26.02.2014r.
do 28.02.2014r. w S. w
celu osiggniecia korzySci




majatkowej doprowadzila
B. W. (1 do
niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
w kwocie 62.000,00 7zt
w ten sposob, ze po
uprzedniej namowie B.
W. (1) zawarla umowe
pozyczki  (...) nr  (..)
z (...) Bank (...) Spolka
Akcyjna z siedziba w
G. na kwote 80.000,00
7zt z czego wyplacono
62.000,00 zl, po czym
uzyskane w ten spos6b
pieniadze przekazala E.
W. (1), ktéra podpisal
z nig umowe pozyczki
w dniu 28.02.2014r.,
co do przekazanych jej
pieniedzy, potwierdzong
przed notariuszem A. N.,
wprowadzajac tym samym
w blad B. W. (1), co
do zamiaru wywiazania
sie Z zaciagnietego
zobowiazania, czym
dzialala na jej szkode,

oraz za winng tego, ze
w okresie od 24.03.2014r.
do 04.04.2014r. w S. w
celu osiggniecia korzySci
majatkowej, doprowadzila
B. W. (1) do
niekorzystnego

rozporzadzenia mieniem
w ten sposob, ze po jej
namowie B. W. (1) zawarla
w dniu  24.03.2014r.
umowe nr (...) o kredyt
samochodowy z (..
Bankiem (...) S.A. na
kwote 91.880,50 zl z czego
otrzymala 80.000,00 zt i
ktéra to kwote przekazata
nastepnie E. W. (1), za$
ta pokwitowala ich odbior
w dniu 04.04.2014r. na
mocy upowaznienia z




dnia 05.03.2014r. M.
G. (1), jednoczeénie
przekazujac B. W. (1)
umowe kupna-sprzedazy
pojazdu marki A. (...)
0 numerze rejestracyjnym
(...) zawartej w dniu
24.03.2014r. pomiedzy M.
G. (1) zam. M., a B. W.
(1) zam. P., ale nie wydajac
samochodu i podpisujac
z B. W. (1) umowe
pozyczki (...).03.2014r.
potwierdzonej w
Kancelarii Notarialnej
przed notariusz A. N.,
wprowadzajac w blad w/w
co do zamiaru wywigzania
sie z zaciagnietego
zobowigzania oraz
zobowigzania do wykupu
WYZej wymienionego
pojazdu, splacajac
nastepnie jedynie kwote
17.000,00 23 czym
dzialala na szkode B. W.
(1),

oraz za winna tego,
ze w kwietniu 2014r.,
ale nie po6zniej niz
24.04.2014r. w S. w
celu osiggniecia korzySci
majatkowej, doprowadzila
B. W. (1) do
niekorzystnego

rozporzadzenia mieniem
w ten sposob, ze po jej
namowie B. W. (1) zawarla
w dniu  24.04.2014r.
kolejng umowe o kredyt
nieodnawialny nr  (...)-
(..) w (...) Bank (..)
S.A. z siedzibg w W. na
lgczng kwote 82.915,00
zt 'z czego otrzymala
70.000,00 z} i ktoéra
to kwote przekazala w
ramach pozyczki w caloSci
E. W. (1), wprowadzajac




w blad B. W. (1), co
do zamiaru wywiazania
sie zZ zaciagnietego
zobowiazania, czym
dzialala na jej szkode,

oraz za winna tego, ze
w dniu 11.06.2014r. W
P., dzialajac wspélnie i w
porozumieniu ze S. M. (1)
w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, doprowadzili
do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
(...) Bank S.A. z siedziba w
W. w kwocie 6917,32 zt w
ten sposob, ze za namowa
E. W, S. M. zgodzil sie
na wyludzenie kredytu,
gdyz potrzebowal 2000,00
zl, co spowodowalo, ze
E. W. (1) przygotowala
calo§¢ dokumentacji na
jego nazwisko lacznie z
podrobieniem na umowie
jego podpisu o kredyt
konsumpcyjny gotowkowy
nr (..) z (..) Bank S.A.,
wprowadzajac tym samym
bank w blad odnos$nie
prawdziwo$ci podpisu na
dokumencie oraz zamiaru
splaty  pozyczki przez
kredytobiorce, po czym,
S. M. wudal sie do
banku i pokwitowal odbior
gotowki w  wysokoSci
6917,32 zI w siedzibie
banku w S., a nastepnie
zatrzymal sobie 2000,00
zl, za§ pozostala kwote
4917,32 zl przekazal E. W.,
czym dzialali na szkode
(...) Bank S.A. z siedziba w
W..

E.W.

W okresie od 10.12.2015r
do 25.01.2016r. W S. w
celu osiggniecia korzySci




majatkowej, w wykonaniu
z gbry powzietego zamiaru
w  krotkich  odstepach
czasu, doprowadzila B.
G. (1) do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
w ten sposob, ze za
jei namowa B. G.
(1) w dniu 10.12.2015rT.
zawarla umowe pozyczki
gotowkowej nr  (...) w
(...) Banku S.A. na kwote
87.068,46 1zt z czego
wyplacono jej 65.000,00
z} oraz umowe kredytu nr
BG/KR- (..)w (...) Bank
S.A. na kwote 79.929,00
7zt 'z czego wyplacono
j&j  40.000,00 zl, a
nastepnie przekazala w/
w pieniadze z pierwszego
kredytu 31.629,00 z} oraz
z drugiego 40.000,00 z}
dla E. W. (1) celem
rzekomego zalozenia
wspélnego  biznesu i
wykupienia domu
rodzinnego w G. przez E.
W. (1), po czym, spisano
umowe  pozyczki, dla
potwierdzenia
przekazanych pieniedzy,
ktéra to E. W. miala
splaci¢ w ciagu 3 miesiecy
od dnia 25.01.2016r.,
wprowadzajac w  blad
pokrzywdzona B. G. co do
zamiaru wywigzania sie z
zaciagnietych zobowigzan,
oddajac jedynie kwote
17.300,00 zl, czym dzialala
na szkode B. G..

E. W.

W dniu 27.04.2011r. w G.
w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, wspoélnie i w
porozumieniu G. K. (1)
doprowadzila (...) Bank
S.A. do niekorzystnego




rozporzadzenia mieniem
w ten sposob, ze G. K. (1),
majac $wiadomos$c, ze nie
ma zdolnoéci kredytowej,
zawarla umowe kredytu
konsumpcyjnego

gotobwkowego nr (..) w
(...) Bank S.A. na laczna
kwote 21.840,15 zl z czego
otrzymala 18.800,00 1zl
po czym, przekazala kwote
17.800,00 zt dla E. W.,
wprowadzajac uprzednio
pracownika banku w
blad, skladajac falszywe
o$wiadczenie o dochodach
wspétmalzonka, chociaz
byla wdowa oraz co
do osoby majacej
w rzeczywisto$ci splaci¢
pozyczke, gdyz miala ja
regulowaé w ratach E. W.,
co mialo istotny wplyw
na udzielnie wsparcia
finansowego, dzialajac
tym samym na szkode (...)
Bank S.A. z siedzibg w W..

E. W.

W dniu 28.11.20111. W
S., dzialajac wspoélnie i w
porozumieniu z M. W. (1),
w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, doprowadzili
G. K. (1) do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
w kwocie 179.000,00 z1
w ten sposéb, ze G. K.
(1) za namowa E. W. (1)
zawarla umowe sprzedazy
lokalu mieszkalnego przy
ul. (...) w G. za kwote
200.000,00 7zl na rzecz
M. W. (1) na podstawie
aktu notarialnego nr
Rep A nr 2344/2011,
przy czym, otrzymala od
malzenistwa W. jedynie
kwote  21.000,00 1z,
czym wprowadzili wyzej




wymieniong w blad, co
do mozliwo$ci odzyskania
pozostalej kwoty czy
tez mieszkania, gdyz E.
W. (1) zatrzymala sobie
79.000 zl, za§ M. W.
100.000,00 zI majac
malzenska rozdzielnosé
majatkowa, przy czym E.
W. zapewnila, ze szybko
zainwestuje 1 zwro6cié
pieniadze, a mieszkanie
ponownie mialo zostaé
przepisane na rzecz G.
K., co spowodowalo, iz
poszkodowana ostatecznie
nie otrzymala ani
179.000,00 zl, ani tez
mieszkania, czym dzialali
na szkode G. K. (1).

E. W.

Miedzy 8.03.2012r. a
12.03.2012r. w S,
dzialajac wspdlnie i w
porozumieniu ze S. M. (1)
w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, doprowadzili
do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
(.) Bank S.A. Z
siedziba w W. w
postaci pieniedzy w kwocie
103.261,82 zk. uzyskanych
z tytulu zawartej przez
S. M. (1) umowy
o kredyt konsolidacyjny
nr  (..), wprowadzajac
w blad przedstawiciela
tegoz banku, co do
liczby o0s6b wchodzacych
w sklad gospodarstwa
domowego oraz osoby
majacej w rzeczywistoSci
splaci¢ kredyt, co mialo
istotne  znaczenie dla
uzyskania w/w wsparcia
finansowego i mozliwoSci
jego splaty, przy czym
uzgodniono  uprzednio,




ze wyludzone czeéciowo
pieniadze w wysokoSci
20.000,00 zI zostana
przekazane dla E. W.,
ktére wspodlsprawca jej
przekazal, czym dzialali na
szkode (...) Bank S.A. z
siedziba w W..

W dniu 20.01.2014r. W
S., dzialajac wspoélnie i w
porozumieniu z E. W. (1)
w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, doprowadzily
do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
bank (..) S.A. w ten
sposéb, ze za namowa E.
W. w dniu 20.01.2014r.
A. M. (1) zawarla umowe
kredytu gotéwkowego nr
.)- () =z bankiem
(...) S.A. na laczna kwote
51.995,00 zI z czego
otrzymata 50.000,00
z}  wprowadzajac @ w
blad pracownika banku,
poprzez zlozenie
nierzetelnego

o$wiadczenia o swoim
zatrudnieniu na umowe
0o prace na  czas
nieokres$lony w podmiocie
gospodarczym (...)
T. Z. z siedziba w
G. i uzyskiwanie z
tego tytulu wynagrodzenia
miesiecznego netto  w
wysokoSci  5.620,00 1z,
zlozenie stwierdzajace
nieprawde dokumenty
w postaci potwierdzen
przelewow z banku
(..) S.A. oraz zlozenie
o$wiadczenia w postaci
nieprawdziwych danych,
co stanu  cywilnego,
posiadanego

wyksztalcenia, zawodu




oraz zajmowanego
stanowiska, ktére to
dokumenty mialy istotne
znaczenie dla uzyskania
wymienionego  kredytu,

podczas gdy w
rzeczywistoSci nie byla
tam zatrudniona, a

takze co do tozsamosci
osoby, ktéra mial w
rzeczywistosci splaca¢
kredyt, gdyz kobiety
uzgodnily uprzednio, ze
po wyludzeniu pieniedzy
zostang one przekazane
E. W. na zalatwienie
wszystkich swoich spraw,
za$§ E. W. po otrzymaniu
tych pieniedzy nie oddata
ich A. M., czym dzialaly na
szkode banku (...) S.A. z
siedzibg w W..

S. M.

W dniu 11.06.2014r. w
P., dzialajac wspoélnie i w
porozumieniu z E. W. (1)
w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, doprowadzili
do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
(...) Bank S.A. z siedzibg w
W. w kwocie 6917,32 zt w
ten sposdb, ze za namowa
E. W., S. M. zgodzil sie
na wyludzenie kredytu,
gdyz potrzebowal 2000,00
zl, co spowodowalo, ze
E. W. (1) przygotowala
calo§¢ dokumentacji na
jego nazwisko lacznie
z  podrobieniem jego
podpisu na  umowie
o kredyt konsumpcyjny
gotowkowy nr (...) z (...)
Bank S.A., wprowadzajac
tym samym bank w blad
odnoénie  prawdziwo$ci
podpisu kredytobiorcy
oraz  zamiaru  splaty




pozyczki, po czym, S.
M. udal sie do banku
i pokwitowal  odbidr
gotowki w  wysokoSci
6917,32 z1 w siedzibie
banku w S., a nastepnie
zatrzymal sobie 2000,00
zl, za$§ pozostala kwote
4917,32 zl przekazal E. W.,
czym dzialali na szkode
(...) Bank S.A. z siedziba w
W..

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty uznane za
nieudowodnione
Nie udowodniono, zeby | wyjasnienia E. W. k.475-476  ze  sprawy
E. W. (1) nie popekila polaczonej,
czynow jej zarzucanych.
k.1197-1198
7.2.0Cena DOWOdow
1.1. Dowody bedace
podstawa ustalenia faktow
Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

1.1

wyjaénienia A. M.

zeznania K. S.

Wyjadnienia A. M. (1)
sa prawdziwe. Szczerze
opisala relacje z E. W.
oraz konsekwencje tej
znajomo$ci. Na poczatku
jej wierzyla, przy pierwszej
pozyczce z 2010r., ktéra
nie zostala jej zwrdcona,
a co wiecej sytuacja sie
powtdrzyla przy kredycie

zZ dnia 20.01.2014r.
Nie ma powodow
do odrzucenia jej

wyjaénien, bo znajduje to
potwierdzenie w materiale
dokumentarnym i




zeznaniach nizej
wskazanego $wiadka.

Zeznanie K. S. (3)
jest  wiarygodne. Nie
ma powodéow do jego
odrzucenia. Obiektywnie
i rzeczowo przestawil
tryb zawierania umoéw
oraz obieg dokumentéw.
Znajduje to potwierdzenie
w dokumentacji bankowe;j.

1.2

wyja$nienia A. M.

zeznania:

B. W.

K. N.

L.F.

A. M.

M. G.

wyjasnienia S. M.

zeznania M. S.

Wyjaénienia A. M.
sq prawdziwe. Szczerze
przyznala sie do winy
oraz opisala sensownie
relacje jakie nawigzala z E.
W. oraz konsekwencje tej
znajomosci. Na poczatku
jej wierzyla, przy pierwszej
pozyczce z 2010r., a
nastepnie myslala, ze
kredyt z dnia 20.01.2014r.
pozwoli na  zalozenie
wspolnego biznesu. W
peli Swiadomie zgodzila
sie na wyludzenie
wspoOlnie i w porozumieniu
z banku (...) kredytu na
podstawie zafalszowania
rzeczywistego stanu
rzeczy. Nie ma powodéw
do odrzucenia jej
wyjaénien, bo znajduje to
potwierdzenie w materiale
dokumentarnym.

Zeznania B. W. sa
wiarygodne.  Logicznie,
zbornie i szczerze opisala
swoje relacje z E. W.
(1) oraz sposdb w jaki
zostala  zmanipulowana
psychologicznie przez
te  kobiete  zgadzajac
sie na zawieranie
poszczegblnych umow
kredytowych. Uwierzyta
po prostu w opowieSci




E. W. i miala caly czas
nadzieje, ze wybrnie jako$
z klopotdéw finansowych
zawierajac kolejne umowy.
OczywiScie zostala
oszukana, gdyz pozyczki
ktérych udzielala E. W.,
nawet z zabezpieczeniem
prawnym u notariusza,
niczego nie gwarantowaly,
za§ E. W. zerowala
na ludzkiej naiwnoSci,
podpisujac umowy,
ktéorych i tak nie byla
wstanie dotrzymaé. A
zatem, jej deklaracje byly
nic nie warte w realiach
przedmiotowej sprawy.

Sad dal wiare A. M.
(4) i L. F.. Obiektywnie
i rzeczowo przestawili
tryb zawarcia umoéow oraz
obieg dokumentéw dot.
pokrzywdzonej B. W..
Znajduje to potwierdzenie
w dokumentacji bankowe;j.

Zeznanie K. N. (2) dotyczy
pozyczki zaciagnietej przez
A, M. (1) w 2014r.
Nie ma powodow
do odrzucenia depozycji
Swiadka. Obiektywnie
i rzeczowo przestawil
tryb zawarcia umowy
oraz obieg dokumentéw.
Znajduje to potwierdzenie
w dokumentacji bankowe;j.

Zeznania M. G. (1) sa
prawdziwe. Potwierdza, iz
w przypadku samochodu
A. byl on de facto tzw.
»~stupem” i podpisywal
praktycznie wszystko co
mu polecilta E. W. i
M. W.. Nie interesowal
sie przebiegiem dalszych
transakcji odno$nie w/w




samochodu. Nie spotkal
sie nawet z B. W. i
nie mial $wiadomodci, iz
auto bylo przedmiotem
zabezpieczenia pozyczki.

Oskarzony S. M. wyjasnil
logicznie i prawdziwie,
jak doszlo do wyludzenia
pozyczki 11.06.2014r. W
P.. Calo$¢ dokumentacji
przygotowala - za jego
aprobatg E. W., a on
jedynie pojechal odebrac
pieniadze. S. M. zatrzymal
dla siebie 2000,00 ziL
Podpis na umowie S.
M. zostal nakreSlony
przez nieustalong osobe o
czym doskonale wiedzial
sprawca, gdyz dzialania
w/w kobiety w pehi
akceptowal.

Swiadek M. S. wprawdzie
nie pamieta konkretnych
wydarzen zZ pracy
zawodowej, a wiec
niewiele wnosi do sprawy,
aczkolwiek  potwierdza,
iz prowadzil placowke
franczyzowa G. Noble w P..
Wynika to zreszta wprost z
umowy kredytowej dot. S.
M. z dnia 11.06.2014r., na
ktoérej porobiono podpis
S. M., co koreluje
z faktem  wyludzenia
kredytu na posrednictwem
tej placowki, gdyz Swiadek
znal E. W., ktéra pomagal
mu w zdobywaniu
klientéow. Nie ma powodu
odmowié mu wiary.

1.3

zeznania:
B.G,,

L. G,

Zeznania B. G. sa
wiarygodne.  Logicznie,
konsekwentnie i rzeczowo
opisala w jaki sposob
weszlawuklad z E. W. oraz




K. S,

w jak podstepny sposob
zostala  zmanipulowana
przez te kobiete i zgodzila
sie zawarcie dwoch umoéow
kredytowych. Liczac na
prace przekazala E. W.
pieniadze z pozyczek,
ktérych juz nie odzyskala.
Zaledwie 17.300,00 zi
zostalo jej zwrbcone z
kwoty lacznej 71.629,00
zl. Jej zeznania znajduja
potwierdzenie w materiale
dokumentarnym w tym
wyroku cywilnym oraz w
zeznaniach L. G. (2) 1
ukladajg sie w sensowna
calos¢.

Sad dal wiare zeznaniom
L. G.. Swiadek zbornie i
rzetelnie przedstawila w
jakiej sytuacji znalazla sie
jej corka, gdy sie ona
dowiedzial o zachowaniu
E. W.. Nie ma powodow
do ich odrzucenia. W pelni
koreluja z zeznaniami
B. G. i materialem
dokumentarnym.

Zeznania K. S. sa
wiarygodne. Dotycza one
zawarcie umowy B. G.
z firma (...). Swiadek
logicznie zeznala w
jaki spos6b doszlo do
zawarcia zobowiazania i
znajduje to potwierdzenie
w dokumentacji (zalacznik
nri).

1.4

cze$ciowo zeznania
G.K
zeznania:

AKX

Zeznania G. K. sa
czeSciowo prawdziwe.
Szczerze i spontanicznie
opisala, jak doszlo do
wspolpracy z E. W. (1) i
M. W. (1). Jednoznacznie
zeznala, ze wiedziala, iz nie
ma zdolnoéci kredytowej,




AKX

lecz za namowa E.
W.  zdecydowala  sie
zafalszowaé  rzeczywisty
stan rzeczy, by uzyskaé
dla niej kredyt. Z
wyludzonej w ten spos6b
pozyczki otrzymata zaplate
ok. 1000,00 zl. Potem,
jak sama to okreSlila
za ,machlojki” otrzymatla
20.000,00 z} przy
sprzedazy mieszkania. W
tym ostatnim wypadku,
chociaz  zgodzila  sie
na sprzedaz mieszkania
$wiadomie, to jednak w/
w ja oszukali, gdyz
nie przekazali jej
ani  pozostalej kwoty
pieniedzy za  zbycie
nieruchomodci, ani tez
nie odzyskala mieszkania.
Znajduje to w pelni
potwierdzenie w materiale
dokumentarnym w tym
umowie sprzedazy, w

ktorej wskazano
jednoznacznie, ze
otrzymala ona jedynie
21.000,00 z} za
mieszkanie warte

200.000,00 zl. Tutaj
Swiadek  musial sie
omyli¢ co do otrzymania
20.000,00 zl, gdyz z
umowy wynika kwota
21.000,00 zt (§4 umowy
k. 819). Sad musial to
rozstrzygnaé na korzysé E.
W., gdyz obecnie z uwagi
na $mieré¢ $wiadka nie
mozna tego zweryfikowad.

Przy czym, Sad nie
dal wiary $wiadkowi,
jakoby wine za wpis
we wniosku o kredyt z
dnia 27.04.2011r. wykonal
AXK. bez jej woli, na
zasadzie, ze co$ tam sobie




~pykal” w komputerze,
skoro  podpisala  ona
wniosek z nieprawdziwym
o$wiadczeniem, 7e
wspoimalzonek  zarabia
1500,00 zl, a byla przeciez
wdowa. Musiala widzieé i
wiedzie¢ co podpisuje.

Zeznania pracownia
banku A.K. s wiarygodne.
Na tyle, na ile pamietal
wydarzenia sprzed lat 8
lat, opisal jak wygladato
zawarcie umowy
kredytowej z G. K. w
2011r. Dane do wniosku
podala mu kobieta
podczas przygotowywania
dokumentéow (k. 919).
Nie ma powodow
do ich odrzucenia,
gdyz znajduje to
potwierdzenie w materiale
dokumentarnym.

Zeznania AK. sg
wiarygodne. Przedstawila
logicznie  sytuacje  z
zawarciem umowy przez
G. K. z bankiem (...).
Nie ma powodéw do ich
odrzucenia.

1.5

cze$ciowo zeznania

G.K

Zeznania G. K. sa
prawdziwe w odniesieniu
do czynu z dnia
28.11.2011r.  Szczerze i
spontanicznie opisala, jak
doszlo do wspdlpracy z
E. W. (1) i M. W
(1). W przypadku sprawy
o mieszkanie, jak juz
Wwyzej wspomniano, sama
okreélila, iz za ,machlojki”
otrzymala 20.000,00 zkL
Chociaz  zgodzila  sie
na sprzedaz mieszkania
Swiadomie, to jednak w/
w ja oszukali, gdyz




nie przekazali sie jej
ani  pozostalej kwoty
pieniedzy ze sprzedazy
179.000,00 zl, ani tez
z powrotem mieszkania.
Znajduje to w peklni
potwierdzenie w materiale
dokumentarnym w tym
umowie sprzedazy, w

ktorej wskazano
jednoznacznie, ze
otrzymala jedynie
21.000,00 z} za
mieszkanie warte

200.000,00 zL. Tutaj
Swiadek  musial sie
omyli¢ co do otrzymania
20.000,00 zl, gdyz =z
umowy wynika kwota
21.000,00 7zt (§4 umowy
k k. 819). Sad musiat to
rozstrzygna¢ na korzy$é
E. W., gdyz obecnie z
uwagi na Smier¢ $wiadka
nie mozna tego do konca
zweryfikowac.

1.6

wyjaénienia S. M.

Sad uznal na podstawie
jego wyjasnien, ze E. W.
wspoOlnie i w porozumieniu
z nim, wyludzila kredyt
konsolidacyjny z banku
(..) W marcu 2012r.
Podpisat on  bowiem
w pelni Swiadomie
nieprawde we wniosku,
ze  liczba  os6b w
gospodarstwie, to dwie
osoby, gdy tymczasem
liczyla  cztery  osoby.
Wprowadzili oni w ten
spos6b bank w blad, a
mialo to istotne znacznie
przy tego rodzaju pozyczce
bankowej - o czym
wiedzial doskonale w/w
od E. W., ktora takie
oszustwo mu przeciez
zaproponowala (k. 2201).




Ponadto, to nie on
mial splaca¢ kredyt, ale
E. W, co rbéwniez
bylo wprowadzeniem w
blad co do rzeczywistej
osoby kredytobiorcy. Jego
wyjasniania sa prawdziwe
w tym zakresie, gdyz

A pelni znajduja
potwierdzenie A
dokumentacji bankowej
(zalacznik nr 9).

Oczywiscie w  takiej
sytuacji nie moze on by¢
pokrzywdzonym czynem z
pkt II z aktu oskarzenia
PR Ds. (...).2019,
gdyz jest wspdlsprawca
tego przestepstwa i nie
mial prawa ,pozyczat”
wyludzonych  pieniedzy,
ktére przeciez stanowily
korzy$¢ majatkowa z
wystepku. Do tego nie
mozna moéwi¢ o legalnej
pozyczce, po dokonanym
przestepstwie, skoro przed
zawarciem juz umowy
kredytowej uzgodniono, ze
nie on bedzie splacal
pozyczke bankowa, lecz E.
W..

1.7

wyja$nienia A. M.

Wyjaénienia A. M.
sq prawdziwe. Szczerze
przyznala sie do winy
oraz opisala sensownie
relacje jakie nawigzala z E.
W. oraz konsekwencje tej
znajomosci. Na poczatku
jej wierzyla, przy pierwszej
pozyczce z 2010r., a
nastepnie myslala, ze
kredyt z dnia 20.01.2014r.
pozwoli na  zalozenie
wspolnego biznesu. W
peli Swiadomie zgodzila
sie na wyludzenie




wspo6lnie i w porozumieniu
z banku (...) kredytu na
podstawie zafalszowania
rzeczywistego stanu
rzeczy. Nie ma powodow
do odrzucenia jej
wyjaénien, bo znajduje to
potwierdzenie w materiale
dokumentarnym.

1.8

wyjadnienia
S. M.

zeznania M. S.

Oskarzony S. M. wyjaénil
logicznie i prawdziwie,
jak doszlo do wyludzenia
pozyczki 11.06.2014r.
Calosé dokumentacji
przygotowala - za jego
aprobatg E. W., a on
jedynie pojechal odebraé
pieniadze. S. M. zatrzymal
dla siebie 2000,00 ziL
Podpis na umowie S.
M. zostal nakre§lony
przez nieustalong osobe o
czym doskonale wiedzial
sprawca, gdyz dzialania
w/w  kobiety w pehi
akceptowal.

Zeznanie $wiadka M. S. juz
oceniono w rubryce 1.2.

1.1.do1.9

-dokumentacja bankowa
dot. pozyczki zZ
14.09.2010T.

-nakaz zaplaty za weksel,

-dokumentacja bankowa
dot. pozyczki zZ
20.01.2014r. w tym
rzekome przelewy z banku
(...) z firmy (...),

-dokumentacja bankowa
dot. pozyczki zZ
07.02.2014r. i pozyczki z
26.02.2014r.

Dowody z dokumentéw
Sad uznal za wiarygodne,
albowiem w toku
procesu nie ujawnily
sie okoliczno$ci mogace
wywola¢ watpliwoéci co do
ich rzetelnoéci. OczywiScie
przy uwzglednieniu, ze w
tych przypadkach, gdzie
o$wiadczenia i dokumenty
przedlozone do bankow
stwierdzaly nieprawde nie
sg one rzetelne, aczkolwiek
stanowia materialny
dowéd na popekienie
czynu zabronionego.




-dokumentacja bankowa
dot. pozyczki na samochod
7 24.03.2014r.

-dokumentacja bankowa
dot. pozyczki zZ
24.04.2014r.

-dokumentacja bankowa
dot. pozyczki zZ
11.06.2014r. i  opinia
bieglego dot. podrobienia
podpisu S. M. na umowie,

-pismo  dot. numeru
rachunku odno$nie
rzekomych przelewow
wynagrodzenia z banku
(...)z firmy (...)

-opinia  bieglego  dot.
za$wiadczenia 0
rzekomym zatrudnieniu w
firmie (...) i potwierdzenia
podrobienia przez E. W.
oraz odno$nie umowy z
dnia 11.06.2014r.

-umowa sprzedazy
samochodu,
pokwitowanie odbioru
80.000,00 7z  przez
E. W. i upowaznienie
do odebrania podpisane
przez M. G. oraz opinia
bieglego z zakresu badan
pisma recznego - w
zakresie dot.  sprawy
kredytu samochodowego
B. W,

-dokumentacja bankowa
dot. pozyczki zZ
10.12.2015T.,

-dokumentacja prywatna
dot. pozyczki i przekazania
pieniedzy dla E. W.,




-dokumentacja dot.
zawarcia umowy z firma

()

-dokumentacja bankowa
dot. pozyczki zZ
27.04.2011r.,

-umowa wiasnosci G. K. do
mieszkania,

-umowa sprzedazy
mieszkania dla M. W. (1),

-decyzja U.S. dot. G. K. co
do warto$ci mieszkania,

-dokumentacja bankowa
dot. kredytu
konsolidacyjnego S. M.,

-dokumenatcja bankowa
dot. pozyczki zZ
20.01.2014r. w tym
rzekome przelewy z banku
(...)z firmy (...)

-pismo  dot. numeru
rachunku odno$nie
rzekomych przelewow
wynagrodzenia z banku

(...)z firmy (...),

-opinia  bieglego  dot.
za$wiadczenia o
rzekomym zatrudnieniu w
firmie (...) - potwierdzenia
podrobienia przez E. W.,

-dokumentacja bankowa
dot. pozyczki zZ
11.06.2014r.

-opinia  bieglego  dot.
podpisu na  umowie,
ktérego nie nakreslit S. M.,

-karty karne i odpisy
wyrokow




1.2. Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéw

(dowody, ktére sad uznal
za niewiarygodne oraz
niemajace znaczenia dla
ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowbd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

1.2

wyjas$nienia

E.W.

Oskarzona skorzystala z
prawa do odmowy
skladania wyjaénien. Przy
czym, formalnie
o$wiadczyla, zZe  nie
przyznaje sie do
przestepstw. Zdaniem
Sadu stanowi to jedynie
przyjeta golostowna linie
obrony, ktorej nie
dano wiary w $§wietle
zgromadzonego materialu
dowodowego
wskazujgcego ewidentnie
na jej wine i sprawstwo.

1.2

zeznania:
G.
T.,

K N.,

Zeznania tych $wiadkéw
nie  dotyczg  czynéw
oskarzonych A
przedmiotowej sprawie,
a  jedynie wskazuja
wiarygodnie, ze E. W.
miala tez udzial w innych
postepkach o podobnym
charakterze, a nawet
zostala prawomocnie
skazana - m.in. dot.
sprawy G.i A. T..




1.2 zeznania S. S. Zeznanie tego Swiadka nic
nie wnosi do sprawy, gdyz
odnosi sie do wyrazenia
zgody na informacje
bankowe.
7.3 PODSTAWA
PRAWNA WYROKU
Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku
# 1.3. Podstawa prawna | pkt1-6 E.W. (1)
skazania albo
warunkowego umorzenia pkt 7 AM.(1)
postepowania zgodna z pkt 8 S. M. (1)
zarzutem
Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

W przypadku E. W.
(1) generalnie kwalifikacja
prawna praktycznie nie

ulegala zmianie, a
jedynie  nalezalo na
nowo  opisaé  czyny,
gdyz niektére elementy
prokurator opisal zbyt
ogo6lnikowo lub

niewlasciwe. Przy czym,
niewatpliwie E. W. swoim
zachowaniem wyczerpala
znamiona wystepkow z
art. 286 81 kk oraz z art.
286 81 kk w zb. z art. 297
81 kk w zw. z art. 11 §2
kk - w tych przypadkach,
ktoére dotyczyly wyludzen
bankowych.

Dla formalnoSci A
zarzutach prokurator
wskazywal nazwisko (...),
cho¢ od dnia 12.08.2016r.




nosi ona nazwisko (...) (k.
75)

W zakresie czynu z pkt
1 ustalono, ze wartosé
wyludzonego mienia to
10.000,00 zl, gdyz nie ma
znaczenia ile pozyczyla na
weksel, ale ile nie zwrdcita.

W zakresie CZynow
opisanych w pkt
2-6 wskazano warto$é
faktycznie otrzymanej

gotowki z banku,
gdyz prokurator podat
wysokos§é pozyczek

bankowych, a przeciez
istnieje rbéznica miedzy
rzeczywiécie wyludzonym
mieniem, a wysokoScia
lacznie udzielonej
pozyczki z  oplatami
bankowymi. W prawie
karnym  istotna  jest
rzeczywiécie  wyplacona
kwota pieniedzy, ktora
otrzymuje sprawca bez
optat bankowych, gdyz
taki jest faktyczny
uszczerbek w majatku
pokrzywdzonego w chwili
czynu. Poprawiono wiec
opisy w tym zakresie.

Ponadto, jesli chodzi o
czyn dot. B. G. z pkt
3 (zarzut z pkt VII) to
wyeliminowano z opisu
dzialanie na szkode spoliki
(...), gdyz w tym zakresie
E. W. nie popehila czynu
zabronionego.

Okolicznos¢, ze B. G.
dla splaty wcze$niejszego
kredytu, musiala
zaciggna¢ nowy w firmie
(...), nie moze obcigzat
E. W.. W tym zakresie
ani B. G., ani E. W.




nie wprowadzily nikogo
w blad. B. G. miala
wolna wole. Chciala po
prostu ,ratowaé” pozyczke
zaciggnieta w M. Bank,
bo nie miala na kolejne
raty, ale to jeszcze nie
oznacza, ze popelniono
w tym zakresie czyn
zabroniony. B. G. mogla,
ale nie musiala zaciagaé
tej pozyczki, a do tego
prokurator nie wskazal
na czym mialoby polegac
oszustwo E. W. m.in.
w jaki sposob mialaby
wprowadzié pracownika
firmy (...) w blad, skoro
pozyczke zawarto lege
artis.

W  przypadku  czynu
zarzucanego przez
prokuratora w pkt II
wyroku, to zdaniem Sadu
nie jest to odrebny czyn
zabroniony. Jesli bowiem
EE W. z S. M 1z
gbry powzietym zamiarem
wyludzili pieniadze =z
banku (...) S.A. w okresie
od 8.03. do 12.03.2012r.,
a nastepnie uzyskana
kwote  20.000,00 7zl
wspolsprawca S. M.
przekazal

wspoélsprawczyni E. W.,
to mamy do czynienia
z jednym przestepstwem
- zarzut pkt X
(  odpowiednio pkt 6
w czeSci rozstrzygajacej).
Tego rodzaju podzial
Lupu” przestepczego,
ktéory  przeciez  zostal
uzgodniony jeszcze przed
wystepkiem, nie moze
prowadzic¢ do
nonsensownej sytuacji, iz
S. M. ,pozycza” pienigdze




E. W. i jest osoba z
tego tytulu pokrzywdzona.
Zdaniem Sadu nie moégl on
pozyczaé pieniedzy, skoro
wszedt w ich posiadanie
na drodze przestepczego
wspoldzialania.  Stanowi
to bowiem korzysé
majatkowa uzyskang =z
czynu zabronionego i
nie moze legalnie
pozycza¢ tych pieniedzy,
a w konsekwencji nie
moze by¢ pokrzywdzonym
tzw. ~pozyczka”,  bo
niezaleznie od uzgodnien
miedzy przestepcami,
pokrzywdzonym nadal
pozostaje bank z ktérego
wyludzili pieniadze.
Dlatego nie mozna uznaé,
ze E. W. dopuscila
sie jakoby oddzielnego
czynu zabronionego, bo
nie zwrécita S. M.
pieniedzy pochodzacych
ze wspOlnie popelionego
przestepstwa.

W przypadku czynu z
opisanego w pkt VIII
zarzutu (pkt 4 w czesci
rozstrzygajacej wyroku),
Sad wustalil, ze doszlo
do wspoéldzialania miedzy
W. W. i G. K, a
nie do pokrzywdzenia
tej ostatniej. Z jej
zeznan wynika wprost,
ze wiedziala, iz nie ma
zdolno$ci kredytowej, a
podane dane dotyczace
dochodu je
wspotmalzonka sq
falszywe, gdyz  byla
wdowa, a mimo to
zdecydowala sie zlozyc
wniosek i podpisac
umowe. W takiej sytuacji
byla ona wspoélsprawca




wyludzona kredytu, wszak
ostatecznie po wyplaceniu
pieniedzy otrzymala za te
przystuge 1000,00 z} od E.
W..

W przypadku A. M. (1)
to nie ulega watpliwosci,
ze wyludzenie pozyczki
z banku na podstawie
nieprawdziwych
o$wiadczen i dokumentow
jest czynem zabronionym
kwalifikowanym z art. 286
81 kk w zb. z art. 297 §1 kk
w zw. z art. 11 §2 kk.

W przypadku S. M. (1)
to nie ulega watpliwosci,
ze wyludzenie pozyczki
z banku na podstawie
nieprawdziwych
o$wiadczen i dokumentow
jest czynem zabronionym
kwalifikowanym z art. 286
81 kk w zb. z art. 297 §1 kk
w zw. z art. 11 §2 kk.

# 1.4. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 1.5. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach




warunkowego umorzenia

postepowania

# 1.6. Umorzenie | -------------------
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania

# 1.7. Uniewinnienie = | -------------———-

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

uniewinnienia

7.4.KARY, Srodki

Karne, PRzepadek,

Srodki

Kompensacyjne i

srodki zwiqzane z

poddaniem sprawcy

probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia z | Punktz wyroku odnoszacy | Przytoczyé okolicznosci

wyroku sie
do przypisanego czynu

E.W. 1-6 1-6 Przystepujac do
wymierzenia
jednostkowych kar

pozbawienia wolno$ci i
grzywny wobec E. W.,
Sad mial na
dyrektywny wymiaru kary
wynikajace z art. 53
81 i 2 kk -

uwadze




uwzgledniajac  zaréwno
okoliczno$ci obcigzajace,
jak ilagodzace.

Do tych  pierwszych
zaliczyt:

-popelila az 11 czynéw
zabronionych w tym 6 w

ciagu przestepstw;
-naruszyla swoim
zachowaniem dwa

przepisy ustawy karnej — z
art. 286 §1 kk i art. 297 §1
KK,

-szkodliwo$¢  spoleczng
czynéow zZ powodu
rodzaju i charakteru
dobr prawnych -
naruszyla cudza wlasnosé
oraz zaklocila prawidlowe
funkcjonowanie
produktéw bankowych w
tym przede wszystkim
kredytow jako elementow
systemu gospodarczego;

-sposéb i  okolicznos$ci
popehienia czynéw —

dzialala wielokrotnie z
pelna premedytacja,
podstepne oszukiwala
pokrzywdzonych zaréwno
pracownikéw banku, jak
i pozostalych osoby na
rozne sposoby czy to
poprzez roztaczanie wizy
wspanialych  przyszlych

zarobkow, albo
odwolywanie  sie do
ludzkich uczué i

rzekomych  probleméw
rodzinnych, by skloni¢
osoby do zaciggania
pozyczek i ich udzielenia
dla niej;

-dzialanie wspélnie i w
porozumieniu z innymi




osobami — A. M., S. M., G.
K. czy M. W. (1);

-znaczna wysokos$é
wyludzonego mienia -
lgcznie ze  wszystkich
czynéw ponad
600.000,00 zl;

-naganne zachowanie na
wolnoSci - popelnienie
podobnych przestepstw w
2009r. i 2013r., chociaz
zostala za nie skazana
dopiero 21.02.2017r. i
20.09.2017T.

Do okoliczno$ci
tagodzacych  zaliczono:
czeSciowe oddanie dlugow
pokrzywdzonym, a takze
okoliczno$é, ze de facto
w chwili czynéw nie byla
formalnie jeszcze osoba
skazana.

E.W.

1-6

Zdaniem Sadu kara laczna
4 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnoSci oraz
kara grzywny 28.000,00
zt (400 stawek dziennych
- 70 zl kazda) pozostaje
adekwatna do stopnia
zawinienia E. W.. Spei
swoje zadania w zakresie
prewencji indywidualnej i
generalnej w znaczeniu
pozytywnym. Odniesie
wobec niej pozadany
skutek wychowawczy,
powstrzymujac od
podobnych zachowan
w  przyszloSci. Wykaze
nieoplacalno$c tego
rodzaju zachowan
przestepnych.  Wplynie
takze na ksztaltowanie
SwiadomosSci prawne;j
spoleczenstwa, w tym
budowania zaufania




spolecznego do

dzialalno$ci wymiaru
sprawiedliwo$ci.

A. M. Przystepujac do
wymierzenia kary

pozbawienia wolnosci i
grzywy wobec A. M.,
Sad mial na uwadze
dyrektywny wymiaru kary
wynikajace z art. 53
81 i 2 kk -
uwzgledniajac  zaréwno
okoliczno$ci obcigzajace,
jakilagodzace.

Do tych  pierwszych
zaliczyt:

-naruszyla swoim
zachowaniem dwa
przepisy ustawy karnej — z
art. 286 §1 kk i art. 297 81
KKk,

-szkodliwo$¢  spoleczng
czynu zZ powodu
rodzaju i  charakteru
dobr prawnych -
naruszyla cudza wlasnosé
oraz zaklocila prawidtowe
funkcjonowanie
produktéw bankowych w
tym przede wszystkim
kredytow jako elementu
systemu gospodarczego;

-spos6b i  okolicznoSci
popelnienie  czynu —
dzialala zZ pelna
premedytacja, wspolnie
i w porozumieniu
zZ E. W. tworzac
zafalszowany stan rzeczy,
by podstepnie wyludzi¢
pozyczke bankowa;

-wysoko§¢  wyludzonego
mienia — 50.000,00 z}.




Do okoliczno$ci
tagodzacych zaliczono
przyznanie sie do winy
i wyrazenie skruchy oraz
aktualnie = prowadzenie
ustabilizowanego  trybu
zycia (ma rodzine — meza
i jedno dziecko w wieku
11 lat) oraz uprzednia
niekaralno$¢.

Zdaniem Sadu kara 1 roku
i 5 miesiecy pozbawienia
wolnoS$ci oraz grzywny
w  wysokoéci 4800,00
z1 (120 stawek razy
40,00 zt kazda stawka)
pozostaje adekwatna do
stopnia zawinienia A.
M.. Zastosowane sankcje
spelnia swoje zadania
w  zakresie = prewencji
indywidualnej i generalnej
W znaczeniu pozytywnym.
Odniosa ~ wobec  niej

pozadany skutek
wychowaweczy,

powstrzymujac od
podobnych zachowan
w przyszlo$ci. Wykaza
nieoplacalno$c¢ tego
rodzaju zachowan

przestepnych. Wplyna
takze na ksztaltowanie

$wiadomosci prawnej
spoleczenstwa, w tym
budowania zaufania
spolecznego do
dzialalnoSci wymiaru
sprawiedliwoéci.

S. M. Przystepujac do
wymierzenia kary

pozbawienia wolno$ci i
grzywy wobec S. M.,
Sad mial na uwadze
dyrektywny wymiaru kary
wynikajace z art. 53
81 i 2 kk -




uwzgledniajac  zaréwno
okoliczno$ci obcigzajace,
jak ilagodzace.

Do tych  pierwszych

zaliczyt:
-naruszyt swoim
zachowaniem dwa

przepisy ustawy karnej — z
art. 286 81 kk i art. 297 81
KK,

-szkodliwo$¢  spoleczng
czynu z powodu rodzaju
i charakteru dobr
prawnych — naruszyl
cudzag wlasnoé¢ oraz
zaktocit  funkcjonowanie
produktéw bankowych w
tym przede wszystkim
kredytow jako elementow
systemu gospodarczego;

-sposéb i  okolicznos$ci
popeklienie  czynu -
dzialal zZ pelna
premedytacja, wspolnie i
w porozumieniu z E.
W. tworzac zafalszowany
obraz sytuacji, by
podstepnie wytudzic
pozyczke bankowa;

-wysoko$¢  wyludzonego
mienia — 6917,32 zl.

Do okoliczno$ci
lagodzacych  zaliczono:
przyznanie sie do
winy oraz  aktualnie
prowadzenie

ustabilizowanego  trybu
zycia (pracuje i ma rodzine
na utrzymaniu — zone i
dziecko) oraz uprzednia
niekaralno$¢.

Zdaniem  Sadu  kara
1 roku  pozbawienia
wolno$ci oraz grzywny w
wysokosci 3000,00 zt (100




stawek dziennych razy
30,00 zt kazda stawka)
pozostaje adekwatna do
stopnia zawinienia S.
M.. Zastosowane sankcje
spelnia swoje zadania
w  zakresie = prewencji
indywidualnej i generalnej
W znaczeniu pozytywnym.
Odniosa wobec niego

pozadany skutek
wychowaweczy,

powstrzymujac od
podobnych zachowan
w  przyszloSci. Wykaza
nieoplacalno$c tego
rodzaju zachowan

przestepnych. Wplyna
takze na ksztaltowanie

$wiadomosSci prawnej
spoleczenstwa, w tym
budowania zaufania
spolecznego do
dzialalnosci wymiaru
sprawiedliwoéci.

10

Sad stosujac instytucje
warunkowego zawieszenia
wykonania kary
pozbawienia wolnosci
wobec A. M. uznal,
ze zachodzi dodatnia
prognoza co do
postepowania oskarzonej
w przyszlosci, tj. ze bedzie
przestrzegala  porzadku
prawnego, a zwlaszcza
nie popelni ponownie
przestepstwa. Oskarzona
nie  byla  dotychczas
karana i podjela
pozytywne dzialania w
celu zmiany swojego
trybu zycia. Ma meza
i dziecko, co motywuje
ja do zachowania w
przyszloSci  zgodnie z
obowigzujacym zasadami
wspolzycia spolecznego. A




zatem, nie ma potrzeby
od razu stosowania kary
bezwzglednej pozbawienia
wolnoéci. Sama grozba
jej wykonania nalezycie
wzmocni i umotywuje A.
M. do przestrzegania w
przyszloSci obwigzujacych
norm prawnych.

S. M.
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Sad stosujac instytucje
warunkowego zawieszenia
wykonania kary
pozbawienia wolnoéci
wobec S. M. uznal,
ze zachodzi dodatnia
prognoza co do
postepowania

oskarzonego w przyszlosci,
tj. ze bedzie przestrzegal
porzadku prawnego, a
zwlaszcza nie popelni
ponownie przestepstwa.
Oskarzony nie byl
dotychczas karany i podjat
pozytywne dzialania w
celu zmiany swojego trybu
zycia. Pracuje i ma
na utrzymaniu zone i
dziecko, co motywuje
go do zachowania w
przyszloSci  zgodnie z
obowigzujacym zasadami
wspolzycia spolecznego. A
zatem, nie ma potrzeby
od razu stosowania kary
bezwzglednej pozbawienia
wolnoéci. Sama grozba
jej wykonania nalezycie
wzmocni 1 umotywuje
sprawce do przestrzegania

w przyszlosci
obwigzujacych norm
prawnych.

7.5.Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU




Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

A M.iS. M.

12

8,9

Na podstawie art. 4 §1
kk wobec sprawcow A.
i S. M. ustawa karng
wzgledniejszg jest ta, ktora
chwili
czynu w 2014r., gdyz
art. 70 8§ pkt 1 Kkk
pozwalal na warunkowe

obowigzywal w

zawieszenie ~ wykonania
kary pozbawienia wolnoSci
orzeczonej w wymiarze
powyzej roku, za$
art. 72 81 Kkk nie
nakladal obligatoryjnego
zastosowania obowigzkow
wynikajacych z pkt od 1 do
8.

W przypadku zas§ E. W.
ma zastosowanie ustawa
obecnie obowiazujaca,
gdyz jest wzgledniejsza w
kontekscie art. 91 §1 Kkk.
Pod rzadami wcze$niejszej
ustawy nie
byloby zastosowaé ciggu
przestepstw popelnionych
2014r. z uwagi na rézng
kwalifikacje prawng, tj.
czynbéw z art. 286 §1 kk i
czynbéw z art. 286 §1 kk w
zb. z art. 297 §1 kk w zw.
z art. 11 §2 kk. Byloby to
zatem niekorzystne dla E.
W..

mozna

7.6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze
do innych
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
cze$ciach

odnie$¢ sie
kwestii

innych




uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
strone

Oczywiscie z  uwagi
na przeszkody natury
prawnej nie zasadzono
naprawienia szkody na

rzecz poszczegbdlnych
pokrzywdzonych:
- A i S M. - za

czyn pierwszy — posiadaja
tytul wykonawczy, nakaz
zaplaty — k. 1169

- B. G. — posiada tytul
wykonawczy — wyrok Sadu
Okregowego w Szczecinie
k. 2151-2152

- B. W. - posiada
tytut  wykonawczy -
o$wiadczenie o poddaniu
sie egzekucji i
postanowienie k. 350, 352,
353-354,

- G. K. - posiada
tytut  wykonawczy w
postaci zapisu w

akcie notarialnym umowie
sprzedazy mieszkania o
poddaniu egzekucji wprost
na podstawie art. 777
§1 pkt 4 kpc (k. 819
verte), a do tego zmarla
i nie wszyscy jeszcze
spadkobiercy przyjeli
spadek,

W przypadku bankow:




(...) Bank S.A. dot. G. K.
— wierzytelno$é sprzedana
(zalacznik nr 3)

(...) Bank S.A. dot. A. M. —
posiada tytul wykonawczy
— wyrok Sadu Rejonowego
w Gryfinie (zalacznik nr 4)

(...) Bank S.A. dot. S. M.
— wierzytelno$¢ sprzedana

(zalgcznik nr 6)

- (...) S.A. -
posiada bankowy tytul
wykonawezy i wszczeto

egzekucje (zatacznik nr 7)

(...) Bank S.A. dot. S. M.
— wierzytelno$¢ sprzedana
(zalgcznik nr 9)

Sprzedaz wierzytelnoSci
dla firm windykacyjnych
wyklucza orzeczenie o
naprawieniu szkody na
banku -
bezposrednio
pokrzywdzonego

przestepstwem.

IrzZecz

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

13.

Na podstawie art. 2 ust.
1, art. 3 ust. 1, art.
6 ustawy z dnia 23
czerwca 1973r. o oplatach
w sprawach karnych (tekst
jedn. Dz.U. z 1983r,,
Nr 49, poz.223 z zm.)
wymierzono oskarzonym
stosowane oplaty od kary
pozbawienia wolnosci i
grzywny, a podstawie art.
627 kpk, art. 633 kpk
zasadzono na rzecz Skarbu




Panstwa koszty sadowe po
1/3 z tym, ze w przypadku
sprawy pod sygn. PR
Ds. (...).2019 Kkoszty
ponosi w calosci E. W,
gdyz ta sprawa dotyczyla
wylacznie jej osoby.

Koszty procesu ponosza
osoby, ktora  zostaly
skazane za czyn
zabroniony.

7.Podpis




