Sygn. akt IVK 913/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 marca 2016 1.

Sad Rejonowy Szczecin-Centrum w Szczecinie IV Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Agnieszka Breczewska-Sowa

Protokolant: Joanna Marczynska

po rozpoznaniu w dniu 04 marca 2016 r. na rozprawie

przy udziale prokuratora Prokuratury Rejonowej Szczecin — Srédmieécie w Szczecinie Danuty FLojewskiej
Sumistawskiej

sprawy
Ww. P.

syna A.i M. zdomu G.
urodzonego (...) w S.
oskarzonego o to, ze

w dniu 23 sierpnia 2015 r. w S. na ul. (...) znajdujac sie w stanie nietrzeZwosci odpowiadajacym stezeniu 0,37 mg/1
alkoholu w wydychanym powietrzu kierowat w ruchu ladowym samochodem osobowym marki F. (...) o nr rej (...)

tj. oczyn z art. 178a § 1 kk

I. uznaje oskarzonego W. P. za winnego popelnienia zarzuconego mu czynu i za to przestepstwo, na podstawie art.
178a § 1 kk, wymierza oskarzonemu kare grzywny w wymiarze 50 (pie¢dziesieciu) stawek dziennych po 10 (dziesiec)
zlotych kazda stawka,

II. na podstawie art. 42 § 2 kk orzeka wobec oskarzonego Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 3 (trzech) lat

III. na podstawie art. 43 a § 2 kk orzeka wobec oskarzonego §rodek karny w postaci §wiadczenia pienieznego na rzecz
Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej w wysokosci 5.000 (pieciu tysiecy) zlotych,

IV. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej wobec oskarzonego kary grzywny zalicza oskarzonemu,
zaokraglajac w gore do pelnego dnia, okres zatrzymania w sprawie w od dnia 23 sierpnia 2015r do dnia 24 sierpnia
2015T., przyjmujac, iz jeden dzien zatrzymania réwna sie dwém stawkom dziennym grzywny

V. na podstawie § 14 ust. 2 pkt 3, i § 2 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w
sprawie oplat za czynnosSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu (Dz. U nr 163, poza. 1348 ze zm.) przyznac od Skarbu Panhstwa na rzecz adw. A. S. kwote 516,60
(pieciuset szesnastu zlotych sze$cdziesieciu groszy) zlotych w tym kwote 96,60 (dziewieédziesieciu szeSciu zlotych
szeStdziesieciu groszy) tytulem naleznego podatku VAT tytulem wynagrodzenia za pomoc udzielong oskarzonemu z
urzedu w postepowaniu sagdowym,



VI. na podstawie art. 627 kpk, art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (Dz. U
71983 r., nr 49, poz. 223 ze zm.) zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe, w tym wymierza
mu kwote 50 (pieédziesieciu) zlotych tytulem oplaty.
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UZASADNIENIE

W dniu 23 sierpnia 2015 r. do okolo 23.00 W. P. spozywal alkohol w postaci 3 — 4 piw o pojemnosci 0,5 litra w
mieszkaniu przy ul. (...). Okolo godz. 22. 20 udal sie on do samochodu F. (...) o nr rej (...), stanowigcego wlasnosé
meza jego siostry D. L. zaparkowanego w S. przy bramie nr 31. Uruchomiat silnik w wyniku czego wjechal w Sciane
kamienicy. Uderzenie uslyszal znajdujacy sie w swoim mieszkaniu przy ulicy (...), ktéry podszed} do okna i zobaczyt
jak z samochodu wysiada kierowca, ktory zatacza sie. G. W. zadzwonil na policje. W tym czasie W. P. udat sie do
mieszkania.

Dowody:
- wyja$nienia oskarzonego W. P. k. 36 -37 zbioru A
- zeznania $wiadka G. W. k. 38v — 39, 28- 30( k. 2 -4 zbioru C) akt.

Na miejsce przyjechali funkcjonariusze policji w osobach: A. B., D. S. (2) i R. J., ktorzy ustali, kto moze byc
kierujacym pojazdem F.. Nastepnie funkcjonariusze udali sie do mieszkania zajmowanego przez W. P.. Na miejscu
W. P. potwierdzil, iz uzytkuje pojazd F., wskazal on wdwczas, iz chcial odpali¢ samochdd zeby nie rozladowat sie
akumulator i wyniku tego uderzyt w §ciane budynku. W trakcie rozmowy policjanci wyczuli won alkoholu, w zwiazku
z czym W. P. zostal przebadany na zwarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu. Badanie wykazalo wynik 0,37 mg/
1 alkoholu w wydychanym powietrzu.

Dowody:

- wyjasnienia oskarzonego W. P. k. 36 — 37 zbioru A

- zeznania $wiadka G. W. k. 38v — 39, 28- 30( k. 2 -4 zbioru C) akt
- zeznania $wiadka A. B. k. 39, 31 -32 (k.6 - 7 zbioru C) akt

- zeznania §wiadka D. S. (2) k. 39 33 - 34(k. 9-10 zbioru C) akt

- zeznania $wiadka R. J. k. 39v, 35 - 36 (k. 13 -14 zbioru C) akt

- protokolt uzycia alkomatu k. 3 — 6 zbioru A.

W wyniku zdarzenia doszlo do uszkodzenia przedniej strony pojazdu w postaci stluczenia klosza reflektora przedniego
prawego, pekniecia i odksztalcenia zderzaka pod tym reflektorem, oderwania lewej strony tablicy rejestracyjnej ,
stluczenia klosza lewego $wiatla kierunkowskazu, otarcia powierzchni zderzaka po lewej stronie pod uszkodzonym
kierunkowskazem. Na chodniku pomiedzy przodem pojazdu a budynkiem ujawniono stluczone odlamki szkla
przezroczystego odpowiadajace fragmentom klosza reflektora przedniego prawego oraz pojedynczy odlamek z
tworzywa sztucznego odpowiadajacy fragmentowi klosza lewego $wiatla kierunkowskazu pojazdu. Sciana budynku
nie zostala uszkodzona.

Dowody:

- wyjasnienia oskarzonego W. P. k. 36 — 37 zbioru A



- zeznania $wiadka A. B. k. 39, 31 -32 (k.6 - 7 zbioru C) akt

- zeznania §wiadka D. S. (2) k. 39 33 - 34(k. 9-10 zbioru C) akt
- zeznania $wiadka R. J. k. 39v, 35 - 36 (k. 13 -14 zbioru C) akt
- protokot ogledzin pojazdu k. 9 -14 zbioru A.

W. P. nie posiada uprawnien do kierowania pojazdami.
Dowody:

- wyjasnienia oskarzonego W. P. k. 36 — 37 zbioru A

- zeznania $wiadka A. B. k. 39, 31 -32 (k.6 - 7 zbioru C) akt

- zeznania §wiadka D. S. (2) k. 39 33 - 34(k. 9-10 zbioru C) akt
- zeznania §wiadka R. J. k. 39v, 35 - 36 (k. 13 -14 zbioru C) akt.

W. P. nie mial z przyczyn chorobowych zniesionej lub ograniczonej w stopniu znacznym zdolnosci rozpoznawania
znaczenia czynu ani kierowania swoim postepowaniem. W. P. jest osoba o inteligencji nizej od przecietne;j.

Dowody:
- opinia sagdowo-psychiatryczna k. 63 — 66 zbioru A.

W. P. ma 29 lat. Nie podsiada os6b na utrzymaniu. Ma wyksztalcenie zawodowe, zaw6d wyuczony stolarz budowlany.
Utrzymuje sie z prac dorywczych osiagajac dochdd wysokoséci okolo 1.400 zlotych miesiecznie. Byl jednokrotnie karny
sadownie za czyn z art. 291 § 1 kk na kare grzywny.

Dowody:

- wyjasnienia oskarzonego W. P. k. 36 zbioru A
- dane o karalnosci k. 30 zbioru A

- dane osobopoznawcze k. 39 zbioru A.

W. P. przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu i ztozyl wyjaénienia , w ktérych wskazal, ze w dniu 23 sierpnia
2015 roku ok. godz. 23.00 zakoniczyl spozywaé alkohol w postaci piwa w iloéci 3-4 o pojemoéci 0,5 1. Przed 23.00
wzial kluczyki od samochodu F. (...) o nr rej (...). Z. do samochodu, ktéry byl zaparkowany przed bramag nr 31 i
uruchomit silnik tylko po to aby nie rozladowal sie akumulator. Nie wiedzial, ze pojazd jest na biegu i po uruchomieniu
silnika pojazd ruszyt do przodu i uderzyl przodem o $ciane budynku. Po uderzeniu zgasit silnik kluczykiem i wysiadl z
pojazdu. Pozamykat pojazd i poszedl do domu. Pojawili sie policjanci w sprawie pojazdu i uderzenia w §ciane budynku.
Policjantom wyjasnil zaistnialg sytuacje. Nie jezdzil pojazdem tylko go uruchomil ( wyjaénienia oskarzonego W. P.
k. 36 — 37 zbioru A)

Sad dokonujac oceny wyjasnien oskarzonego uznal je za polegajace na prawdzie w zakresie w jakim ten przyznawat sie
do popehienia zarzuconego mu czynu, oraz nie zaprzeczal faktowi spozywania alkoholu zanim wsiadl do pojazdu i go
uruchomit w wyniku czego uderzyl w $ciane budynku. Powyzsze korespondowalo bowiem takze z zeznaniami G. W.,
ktory widzial jak ta sama osoba wysiadala z pojazdu po uderzeniu w budynek i ta sama osoba byla wyprowadzana przez
policjantéw, wynikami badania zawartosci alkoholu w wydychanym powietrzu oraz protokolem ogledzin pojazdu i
jako takie nie budzily watpliwoSci.



Zeznania $wiadkéw A. B., D. S. (2) i R. J. nie wzbudzily zadnych watpliwoéci Sadu. Swiadkowie ci s3 osobami obcymi
wobec oskarzonego. Czynno$ci w sprawie podjeli na skutek zlecenia ich przez operatora 997 i jak sami wskazywali
nie byli §wiadkami zdarzenia. Zeznawali oni na okoliczno$ci dotyczace przebiegu interwencji i relacji oskarzonego
w czasie jej trwania, ktora w $wietle wyjaénien oskarzonego roéwniez nie budzila watpliwo$ci. Zeznania byly jasne,
logiczne i rzeczowe, stad tez brak byto podstaw do odmowy dania im wiary.

Za w peli wiarygodne Sad uznal zeznania $wiadka G. W., ktéry w sposéb jasny, logiczny i niesprzeczny opisal
zaobserwowane zdarzenie, Swiadek ten w sposéb obiektywny i konsekwentny zrelacjonowat przebieg zdarzen, ktore
bezposrednio obserwowat z okna mieszkania.

Na uwzglednienie zasluguja rowniez dowody w postaci dokumentacji z przeprowadzonego badania urzadzeniem do
pomiaru iloSci alkoholu w wydychanym powietrzu oraz ogledzin samochodu wraz z dokumentacja fotograficzna,
albowiem dokumenty te nie budza zadnych watpliwoSci i zostaly sporzadzone przez osoby do tego uprawnione. Ich
autentyczno$c nie byla rowniez podwazana w toku postepowania. Za nie budzacg watpliwosci Sad uznal sporzadzona
dla potrzeb niniejszego postepowania opinie sadowo —psychiatryczng, byla ona spdjna, logiczna i nie zawierata
sprzecznych stwierdzen.

Na podstawie tak zgromadzonego i ocenionego materialu dowodowego Sad ustalil, ze W. P. w dniu 23 sierpnia 2015
r. w S. na ul. (...) znajdujac sie w stanie nietrzezwo$ci odpowiadajacym stezeniu 0,37 mg/1 alkoholu w wydychanym
powietrzu kierujac w ruchu ladowym samochodem osobowym marki F. (...) o nrrej (...) wyczerpal ustawowe znamiona
czynu z art. 178a §1 kk.

Przedmiotem ochrony czynu z art. 178a § 1 kk jest bezpieczenstwo powszechne, a w ramach tego bezpieczenstwo w
ruchu drogowym. Podmiotem tego przestepstwa jest natomiast osoba, ktéra znajduje sie w stanie nietrzezwosci.

W nastepstwie dokonania analizy caloSci materiatu dowodowego nie ulega zadnej watpliwosci Sadu, ze oskarzony
swoim dzialaniem wyczerpal znamiona przestepstwa z art. 178a §1 kk. Do przyjecia, ze zachodzi prowadzenie pojazdu,
nie jest konieczne bowiem stwierdzenie faktu panowania zar6wno nad mechanizmem sterujacym, jak i napedzajacym.
Dlatego przymiot "prowadzacego pojazd" jest wlasciwy nie tylko dla osoby panujacej nad uruchomionym przez
siebie silnikiem, ale nie nad zablokowanym lub zepsutym urzadzeniem kierujacym(vide J. Kochanowski, Zagadnienia
przestepstw drogowych i przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji, Warszawa 1990, s. 95 i n).

Zachowanie oskarzonego bylo umyslne. Nie zaistniala zadna z okolicznoSci wylaczajacych jego bezprawno$¢ ani wine.
Zachowanie oskarzonego bylo spolecznie szkodliwe w stopniu wiekszym niz znikomy. Majac powyzsze na uwadze,
Sad uznal go za winnego popehienia czynu z art. 178a §1 kk.

Oceniajac stopien spolecznej szkodliwosci czynu, Sad brat pod uwage kryteria przewidziane w art. 115 § 2 kk, w tym
okoliczno$ci podmiotowo-przedmiotowe popelnionego czynu.

Wymierzajac oskarzonemu za popeliony wystepek kare Sad jako okoliczno$ci tagodzace dla oskarzonego uwzglednit
przyznanie sie do winy i nie utrudnianie toczacego postepowania, stosunkowo nie duzy stopien nietrzezwosci.
Natomiast jako okoliczno$¢ obciazajaca Sad wziat pod uwage motywacje oskarzonego ktéry uruchamiat pojazd nie
majac koniecznych do tego uprawnien, a takze uprzednia karalnoéé , cho¢ za przestepstwo innego rodzaju.

Majac na wzgledzie powyzsze okolicznosci Sad uznal, iz kara w postaci kary grzywny w iloéci 50 stawek dziennych po
10 zl kazda stawka bedzie adekwatna do stopnia winy oskarzonego i charakteru przypisanego mu czynu.

Okreslajac wysoko$¢ stawki dziennej Sad uwzglednil sytuacje majgtkowa oskarzonego, ktory utrzymuje sie z prac
dorywcezych.

Obligatoryjne w przedmiotowej sprawie z uwagi na charakter przypisanego oskarzonemu wystepku bylo orzeczenie
Srodka karnego w postaci zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych. W przekonaniu Sadu oskarzony swoja



nieodpowiedzialng postawa uzasadnil koniecznoéé wyeliminowania go z ruchu drogowego jako kierowcy na okres 3
lat roku, ktory to okres jest okresem minimalnym i ktéry to winien uzmyslowi¢ mu naganno$¢ jego postepowania.

W przekonaniu Sadu tak uksztaltowana kara pozwoli - na wychowanie sprawcy oraz wpojenie mu podstawowych
norm spolecznych, takich jak konieczno$¢ przestrzegania porzadku prawnego oraz stosowania sie do obowigzujacych
w ruchu drogowym zasad bezpieczenstwa. Bedzie ona czynnikiem odstraszajacym od popelniania podobnych czynow.

Jednoczes$nie Sad orzekl wobec oskarzonego obligatoryjny §rodek karny w postaci Swiadczenia pienieznego na rzecz
Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej w wysokosci 5.000 (pieciu tysiecy) zlotych.

Na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej wobec oskarzonego kary grzywny Sad zaliczyt oskarzonemu,
zaokraglajac w gore do pelnego dnia, okres zatrzymania w sprawie od dnia 23 sierpnia 2015r do dnia 24 sierpnia
2015T., przyjmujac, iz jeden dzien zatrzymania réwna sie dwoém stawkom dziennym grzywny.

Nadto na podstawie przepisow wskazanych w wyroku w pkt V przyznat od Skarbu Panstwa na rzecz adw.A. S. kwote
516,60 tytulem wynagrodzenia za pomoc udzielong oskarzonemu z urzedu w postepowaniu sagdowym.

Kierujac sie natomiast ogélna regula odpowiedzialno$ci za wynik postepowania, na podstawie art. 627 ustawy z dnia
6 czerwca 1997 r. Kodeks postepowania karnego (Dz. U. Nr 89. poz. 555 ze zm.) i art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca
1973 r. o oplatach w sprawach karnych Sad zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe, w tym
wymierzyl mu oplate w wysokoSci 50 zlotych.



