sygn. akt IVK 753/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 wrze$nia 2017 1.

Sad Rejonowy Szczecin-Centrum w Szczecinie IV Wydzial Karny
w skladzie:

Przewodniczacy SSR Jakub Wilinski

Protokolant Joanna Marczynska

w obecnosci prokuratora Katarzyny Mikulskiej

po rozpoznaniu w dniu 25 lutego 2016 r., 5 maja 2016 r., 20 wrze$nia 2016 r., 10 stycznia 2017 r., 2 marca 2017 1., 25
kwietnia 2017 r., 29 czerwca 2017 r. i 26 wrzeénia 2017 r.,

sprawy
M. G. (1) urodzonego (...) w S., syna S. i M. zdomu U.,
oskarzonego o to, ze:

1. w dniu 18/19.01.2015 r. w S. bedac uprzednio skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego w Gryfinie z dnia 18 marca
2009 1. sygnatura akt VI K 407/08 za przestepstwo z art. 190 § 1 kk w zw. z art. 12 kk na kare 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci, ktéra odbyt w okresie od 9 wrzeénia 2009 r. do dnia 9 marca 2010 r., w mieszkaniu przy ul. (...) dzialajac
wspolnie i w porozumieniu z W. S. pozbawil wolnosci A. M. zakazujac jej opuszczenia mieszkania pod grozba
pozbawienia zycia lub zdrowia, jednocze$nie warunkujac jej uwolnienie od zaplaty kwoty 200 zl na swoja rzecz,

tojestoczynzart. 189 § 1 kk w zb. z art. 191 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk,

2. w dniu 16/17.01.2015 r. w S. w mieszkaniu przy ul. (...) dzialajgc wbrew przepisom ustawy z dnia 29.07.2005
r. o przeciwdzialaniu narkomanii udzielit A. M., W. S, R. K. oraz K. S. Srodek odurzajacy w postaci amfetaminy o
nieustalonej wadze,

to jest o czyn z art. 58 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii,
a nadto sprawy

W. S. urodzonej (...) w S., corki L. i H. zdomu M.,

oskarzonej o to, ze:

3. wdniu 18/19.01.2015 r. w S. w mieszkaniu przy ul. (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M. G. (1) pozbawila
wolnoéci A. M. zakazujac jej opuszczenia mieszkania pod grozba pozbawienia zycia lub zdrowia, jednoczeénie
warunkujac jej uwolnienie od zaplaty kwoty 200 zt na rzecz M. G. (1),

to jest o czyn z art. 189 § 1 kk w zb. z art. 191 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk,

L. uznaje M. G. (1) iW. S. za winnych tego, ze w dniach 181 19 stycznia 2015 r. w S., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu,
przy czym M. G. (1) bedac uprzednio skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w Gryfinie z dnia 18 marca 2009 r.
sygnatura akt VI K 407/08 za przestepstwo z art. 190 § 1 kk w zw. z art. 12 kk na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoci,



ktora odbyl w okresie od 9 wrze$nia 2009 r. do dnia 9 marca 2010 r., w mieszkaniu przy ul. (...) pozbawili wolnoSci
A. M. zakazujac jej opuszczenia mieszkania pod grozba pozbawienia zycia lub zdrowia, a jednoczes$nie kierujac takie
grozby, a W. S. uderzajac nadto pokrzywdzona rekoma po glowie i ciele, zmuszali ja do zwrotu wierzytelno$ci na rzecz
M. G. (1) w kwocie 200 zl, warunkujac przy tym uwolnienie pokrzywdzonej od zaplaty wskazanej kwoty, to jest czynu
z art. 189 § 1 kk w zb. z art. 191 § 11 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk — a w stosunku do M. G. (1) takze w zw. z art. 64 § 1 kk
— iza wystepek ten na podstawie art. 191 § 2 kk w zw. z art. 11 § 3 kk wymierza oskarzonym kary:

- M. G. (1) kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci,
- W. S. kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci,

II. uznaje M. G. (1) za winnego popekienia czynu opisanego w pkt. 2 zarzutu i za wystepek ten na podstawie art. 58
ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii wymierza oskarzonemu kare 6 (szeSciu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

ITI. na podstawie art. 85 kk i art. 86 § 11 2 kk laczy orzeczone w punkcie I i IT kary i wymierza oskarzonemu M. G.
(1) kare laczna 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoSci,

IV. na podstawie art. 69 § 1i 2 Kk, art. 70 § 1 pkt 1 kk — przy zastosowaniu art. 4 § 1 kk — wykonanie orzeczonej kary
pozbawienia wolnoéci warunkowo zawiesza oskarzonej W. S. na okres proby 3 (trzech) lat,

V. na podstawie art. 71 § 1 kk wymierza oskarzonej W. S. grzywne 80 (osiemdziesieciu) stawek dziennych okreslajg
wysoko$¢ stawki na 10 (dziesie¢) zlotych,

VI. na podstawie art. 63 § 1 na poczet orzeczonych kar zalicza oskarzonym okresy ich zatrzymania:

- M. G. (1) na poczet kary lacznej pozbawienia wolnosci okres od 19 do 20 stycznia 2015 r. od godziny 1.00 do godziny,
16.00

- W. S. na poczet grzywny okres od 19 do 20 stycznia 2015 r. od godziny 1.00 do godziny, 15.30,

VII. napodstawie art. 627 kpk, art. 633 kpk i art. 2 ust. 1 pkt. 21 3 oraz art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. 0
oplatach karnych zasadza od oskarzonych w czeéciach zwiazanych z ich udzialem w sprawie na rzecz Skarbu Panstwa
koszty sadowe, w tym i oplaty karne w kwotach:

- 180 (stu osiemdziesieciu) od M. G. (1),
- 200 (dwustu) zlotych od W. S..
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UZASADNIENIE

W trybie art. 423 § 1a kpk zakres pisemnego uzasadnienia ograniczono do rozstrzygniecia o karze i innych
konsekwencjach prawnych czynow.

Oskarzony M. G. (1) ma 35 lat. Pozostaje rozwiedziony — na utrzymaniu posiada jedno dziecko w wieku 14 lat.
Oskarzony utrzymuje sie z wlasnej dzialalno$ci gospodarczej, z czego uzyskuje miesieczny doch6d w kwocie 2.000
zl. Oskarzony byl uprzednio karany sadownie. Biegli psychiatrzy sadowi nie stwierdzili, aby w okresie objetym
zarzutem oskarzony mial znacznie ograniczong albo zniesiong catkowicie zdolnoé¢ do rozpoznania ich znaczenia czy
tez pokierowania swoim postepowaniem.

Dowody:



- wyjasnienia oskarzonego, k. 109-112,

- dane o osobie, k. 113, 114,

- dane o karalnosci, k. 253,

- odpisy wyrokoéw, k. 290-301,

- opinia sadowo-psychiatryczna, k. 464-466.

Oskarzona W. S. ma 39 lat. Pozostaje rozwiedziona — na utrzymaniu posiada dwoje dzieci w wieku 9 i 19 lat. Oskarzona
utrzymuje sie z pracy w charakterze sprzedawcy, z czego miesiecznie otrzymuje 1.800 zl. Nie byla dotychczas karana
sadownie.

Dowody:

- wyja$nienia oskarzonej, k. 76-79,
- dane o osobie, k. 80, 81,

- dane o karalnosci, k. 250,

Stopien spotecznej szkodliwoéci czynu przypisanego wspolnie obojgu oskarzonym oceniono na $redni. Oskarzeni
dzialali co prawda wspdlnie i w porozumieniu, a ich zachowanie bylo rozlozone na dwa dni i przejawialo sie
w szeregu przestepczych zachowan (grozenie, wiezienie, naruszanie nietykalno$ci, domaganie sie niezwlocznego
zdobycia pieniedzy). Dostrzec jednak tez nalezalo, iz do mieszkania M. G. (1) pokrzywdzona przybyla z wlasnej woli —
gdzie zreszta wspolnie z oskarzonymi pila alkohol i zazywala niedozwolone uzywki. Nadto agresja oskarzonych wobec
niej nie byla szczegdlnie dojmujaca.

W przypadku czynu przypisanego odrebnie M. G. (1) sad przy ocenie stopnia spolecznej szkodliwo$ci — réwniez jako
Sredniego — mial na wzgledzie z jednej strony to, ze oskarzony udzielil narkotyku az czterem osobom, ale z drugiej
strony uwzglednit tez fakt, iz bylo to dzialanie jednorazowe, a kazda z os6b zazywajacych wowczas amfetamine zazyta
wylacznie po tzw. jednej porcji narkotyku.

W przedmiotowej sprawie sad nie stwierdzit istnienia okolicznoéci wylaczajacych wine oskarzonych, czy bezprawnosc
ich czynow. Oskarzeni jako osoby doroste i w pelni poczytalne bez zadnych przeszkéd mogly rozeznaé naganno$c i
karygodno$¢ swego postepowania.

Za okoliczno$¢ lagodzaca przy wymiarze kary sad przyjal w przypadku M. G. (1) fakt przyznania sie przez niego do
drugiego z czynéw. W przypadku W. S. wzieto za$ pod uwage jej dotychczasowa niekaralnosci.

Na niekorzy$¢ M. G. (1) w obu przypadkach poczyta¢ za$ nalezalo jego uprzednia karalno$é za przestepstwa, a w
przypadku pierwszego z czynow fakt jego realizacji w ramach kwalifikowanej powrotno$ci do przestepstwa.

Bioragc pod uwage wskazane wyzej elementy sad uznal za zasadne wymierzyé oskarzonym za czyn pierwszy kary
pozbawienia wolno$ci powyzej dolnej granicy ustawowego zagrozenia — w przypadku M. G. (1) — dostrzegalnie
powyzej tej granicy. Rowniez za drugi z czynoéw tego oskarzonego wymierzono kare powyzej dolnej granicy
ustawowego zagrozenia. Tak uksztaltowany rozmiar kar uznaé nalezy za adekwatny do szkodliwosci spolecznej czynow
oskarzonych, ale przede wszystkim obliczony na potrzebna dla nich refleksje co do optacalnosci ponownego lamania
prawa. Uprzednia karalnoéci oskarzonego M. G. (2) wykluczala przy tym orzeczenie o warunkowym zawieszeniu
wykonania polaczonej juz kary pozbawienia wolnoéci. Orzekajac za$ o karze lacznej sad mial na wzgledzie z jednej
strony to, ze oskarzony dopuscil sie czyn6w godzacych w zupelnie odmienne dobra prawne, a z drugiej to, iz oba te
czynu popelnione zostaly niemal jednoczesnie.



Majac za$ na wzgledzie wlasciwoSci i warunki osobiste oskarzonej W. S. uzasadnionym byto warunkowe zawieszenie
wobec niej wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolnosci. W tej mierze sad mial na uwadze przede wszystkim
niekaralno$¢ oskarzonej oraz brak danych o negatywnym trybie jej zycia. Z tych tez wzgledow okres proby ustalono
na trzy lata. Podstawa prawna przy stosowaniu probacji byly unormowania kodeksu karnego obowiazujacego do
30 czerwca 2015 r., jako wzgledniejsze dla sprawcy. Aktualnie bowiem przy warunkowym zawieszeniem wykonania
kary obligatoryjnym jest orzeczenie co najmniej jednego z obowigzkéw wynikajacych z art. 72 § 1 kk. Aby wzmocnié
jednak wychowawcze, ale tez i prewencyjne oddzialywanie ,,zawieszonej” kary pozbawienia wolno$ci zasadnym bylo
orzeczenie wobec niej dodatkowej dolegliwo$ci o charakterze majatkowym. W tej mierze sad orzekl o grzywnie, ktorej
rozmiar dostosowano takze do sytuacji finansowej oskarzonej ustalonej na podstawie zlozonej przez nig o§wiadczenia.

Na poczet kar podlegajacych wykonaniu zaliczono oskarzonym okresy ich zatrzymania przez Policje.

Oskarzonych obciazono na koniec kosztami sgdowymi, wyniklymi z prowadzenia przeciw nim postepowania karnego
zakonczonego skazaniem, w tym wynikajacymi z przepisow oplatami karnymi.



