Sygn. akt IV K 194/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 czerwca 2015r.

Sad Rejonowy Szczecin-Centrum w Szczecinie w IV Wydziale Karnym
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Artur Witek

Protokolant: Mariusz Zajac

przy udziale prokuratora Prokuratury Rejonowej Szczecin — Srédmieécie w Szczecinie Danuty Fojewskiej —
Sumistawskiej

po rozpoznaniu w dniu 26 czerwca 2015 roku sprawy
M. 1.

urodz. (...) w S., syna B. i B. zdomu K.

oskarzonego o to, zZe:

w dniu 13 marca 2015 roku w S. przy ul. (...) prowadzil w ruchu ladowym pojazd mechaniczny marki O. (...) o nr
rej. (...) znajdujac sie w stanie nietrzezwoSci odpowiadajacym stezeniu 1,86 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu,
bedac uprzednio prawomocnie skazany za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzeZwosci wyrokiem
Sadu Rejonowego Szczecin - Centrum w Szczecinie z dnia 11.05.2010 r., sygn. akt V K 669/10,

tj. o czyn z art. 178a § 4 k.k.

I. uznaje M. 1. za winnego popehienia zarzucanego mu czynu i za ten czyn na podstawie art. 178a § 4 k.k. wymierza
oskarzonemu kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci.

II. Na podstawie art. 42 § 2 k.k., art. 43 § 1 k.k. orzeka wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw
mechanicznych w ruchu ladowym na okres 8 (oémiu) lat.

III. Na podstawie art. 63 § 1 k.k. zalicza oskarzonemu na poczet kary pozbawienia wolno$ci okres zatrzymania w dniu
13 marca 2015 roku.

IV. Na podstawie art. 627 k.p.k., art. 2 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 23 lipca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych
zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa (Sadu Rejonowego Szczecin - Centrum w Szczecinie) koszty sadowe,
w tym oplate w wysokosci 180 (stu osiemdziesieciu) zlotych.

Sygn. akt IV K 194/15

UZASADNIENIE

M. L. nigdy nie uzyskat uprawnien do kierowania pojazdami mechanicznymi. W nocy z 12 na 13 marca 2015 roku
w S. spozyl duza ilo$¢ alkoholu w postaci wodki. Nastepnie wsiadl do samochodu osobowego marki O. (...) o
numerze rejestracyjnym (...) wraz z A. W. (1), uruchomil go i ruszyl nim. Jechatl ul. (...) w kierunku pl. (...). W
trakcie przemieszczania sie zmniejszal predkosé, a nastepnie przyspieszal bez wyraznego powodu. Na pl. (...) zostal
zatrzymany przez funkcjonariuszy policji. Mezczyzna po opuszczeniu auta nie byt w stanie logicznie sie wypowiedzie¢.



W wyniku przeprowadzonych badan stanu trzezwo$ci ujawniono u niego obecno$é alkoholu w wydychanym powietrzu
na poziomie 1,86 mg/1.

Dowody: - protoko6l wyjasnien M. 1. — k. 10-11,
« protokot zatrzymania osoby — k. 2,
« protokot z przebiegu badania stanu trzezwosci urzadzeniem elektronicznym — k. 7,
 protokot zeznan R. S. — k. 10,
 protokot zeznan D. D. — k. 11-12,
 protokoét zeznan D. K. — k. 13,
« protokoét zeznan A. W. (1) — k. 18-19.

M. 1. w czasie popehienia zarzucanego mu czynu nie mial z powodu choroby psychicznej, upo$ledzenia umystowego
lub innego zakl6cenia czynno$ci psychicznych zniesionej lub w stopniu znacznym ograniczonej zdolnoéci rozumienia
jego znaczenia albo pokierowania swoim postepowaniem. Jest uzalezniony od alkoholu. Charakteryzuje go osobowosc
o cechach dyssocjalnych.

Dowaéd: - opinia sagdowo-psychiatryczna — k. 39-40.

M. 1. ma 39 lat. Jest kawalerem, ojcem 15-letniego dziecka. Aktualnie odbywa kare pozbawienia wolnosci. Przed
osadzeniem w jednostce penitencjarnej utrzymywat sie z prac dorywcezych, osiagajac dochod w wysokoéci 500-600
zlotych. Nie posiada wartoéciowych przedmiotéw majatkowych. Byl osiem razy karany za przestepstwa umys$lne, w
tym wyrokiem Sadu Rejonowego Szczecin — Centrum w Szczecinie z dnia 11 maja 2010 roku, sygn. akt VK 669/09 za
czyn z art. 178a § 1 k.k. na kare 2 miesiecy pozbawienia wolnoéci. Orzeczono wobec niego réwniez zakaz prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 3 lat. Po raz ostatni zostal skazany wyrokiem Sadu
Rejonowego Szczecin — Centrum w Szczecinie z dnia 25 stycznia 2011 roku, sygn. akt V K 1637/10 za wystepek z art.
280 § 1 k.k. na kare 2 lat i 3 miesiecy pozbawienia wolno§ci.

Dowody:- protokét wyjasnien M. 1. — k 277-28.
« dane osobopoznawcze — k. 25,
 dane o karalnosci — k. 14-16,

« odpis wyroku Sadu Rejonowego Szczecin — Centrum w Szczecinie z dnia 11 maja 2010 roku, sygn. akt VK 669/10
- k. 36.

Powyzszy stan faktyczny zostal ustalony w oparciu o wyjaénienia M. 1., zeznania R. S., D. D., D. K.i A. W. (2) oraz tre$c
dokumentow w postaci opinii sadowo-psychiatrycznej, protokotu z przebiegu badania stanu trzezwo$ci urzadzeniem
elektronicznym, odpisu wyroku, danych o karalnosci i osobopoznawczych.

M. 1. przyznal sie do popehienia zarzucanego mu czynu. W trakcie przestuchania na etapie dochodzenia ujawnit
fakt spozycia duzej iloSci wodki w nocy z 12 na 13 marca 2015 roku. Nie pamietal ile alkoholu wypil. Oskarzony nie
kwestionowatl kierowania samochodem marki O. (...) i zatrzymania go przez funkcjonariuszy policji. Wyjasénil nadto,
ze nigdy nie posiadal prawa jazdy.

Sad uznat stanowisko M. I. w przedmiocie sprawstwa zarzucanego mu przestepstwa za wiarygodne, poniewaz bylo
zgodne z zeznaniami Swiadkow. Nie negowal on niekorzystnych dla siebie okolicznoéci. Potwierdzil spozycie duzej
iloSci wodki, co znalazlo odzwierciedlenie w tresci protokolu z przebiegu badania stanu trzezwos$ci urzadzeniem



elektronicznym. Nie ma racjonalnych powodéw do uznania, aby wyjasnienia oskarzonego, opisujace dopuszczenie sie
zachowania bezprawnego, nie odpowiadaly rzeczywistosci.

Podobnie ocenione zostaly relacje R. S., D. D., D. K. i A. W. (2), bowiem wzajemnie si¢ uzupelnialy. Swiadkowie
szczegOlowo przedstawiali swoje spostrzezenia. Korespondowaly one z tre$cig protokotu uzycia urzadzenia kontrolno
— pomiarowego. Funkcjonariusze policji to osoby obce wobec M. I.. W toku postepowania nie ujawniono okolicznosci,
ktére moglyby wskazywaé na posiadanie przez nich interesu w bezpodstawnym obcigzaniu oskarzonego.

Watpliwosci nie budzila opinia sadowo-psychiatryczna. Sporzadzily ja na zlecenie organu prowadzacego
postepowanie karne osoby legitymujac sie odpowiednia wiedza. Ekspertyze wydano po zapoznaniu sie z aktami sprawy
i przeprowadzeniu badan. Wynikajace z niej wnioski okazaly sie logiczne. Zostal r6wniez nalezycie uzasadnione.

Podobnie Sad ocenil dokumenty w postaci protokolu z przebiegu badania stanu trzeZwosci urzadzeniem
elektronicznym, odpisu wyroku, danych o karalno$ci i osobopoznawczych, gdyz sporzadzily je uprawnione osoby, w
przepisanej formie. Strony nie kwestionowaly ich tresci.

Zgromadzony material dowodowy wskazuje, ze M. 1. w dniu 13 marca 2015 roku w S., znajdujac sie w stanie
nietrzezwosci, odpowiadajacym stezeniu alkoholu w wydychanym powietrzu na poziomie 1,89 mg/l, kierowal
samochodem osobowym marki O. (...) o numerze rejestracyjnym (...). Czynil to, bedac uprzednio skazanym wyrokiem
Sadu Rejonowego Szczecin — Centrum w Szczecinie z dnia 11 maja 2010 roku, sygn. akt VK 669/09 za wystepek z art.
178a § 1 k.k. na kare 2 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Oskarzony swoim zachowaniem wyczerpal znamiona przestepstwa z art. 178a § 4 k.k. W sprawie nie zachodza
okolicznos$ci wylaczajace bezprawnoéé czynu lub wine sprawcy. M. 1. nie mial w chwili popelienia wystepku z
powodu choroby psychicznej, uposledzenia umystowego lub innego zaklocenia czynno$ci psychicznych zniesionej lub
w stopniu znacznym ograniczonej zdolno$ci rozumienia jego znaczenia albo pokierowania swoim postepowaniem.
Stwierdzone u niego uzaleznienie od alkoholu oraz dyssocjalne cechy osobowoSci nie wplynely na poziom
poczytalnoSci. Z tych wzgledow Sad uznat oskarzonego za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu.

Przy wymiarze kary uwzglednil znaczna jego spoleczng szkodliwo$cia. Za taka oceng przemawial poziom
nietrzezwoSci, w jakim znajdowal sie sprawca w czasie kierowania samochodem, ktory przekraczal 7-krotnie
dopuszczalng norme, poruszanie sie po centrum S., ulica, na ktorej niezaleznie od pory dnia, przebywaja piesi i inni
uzytkownicy drogi, co narazilo na niebezpieczenstwo duza liczbe oséb. M. 1. prowadzil pojazd mechaniczny, choé¢
nigdy nie uzyskal do tego uprawnien. Spos6b przemieszczania sie nim, polegajacy na zwalnianiu i przyS$pieszaniu bez
powodu, $wiadczyl nie tylko o braku umiejetnoSci ale rowniez zdolno$ci zapewnienia panowania nad autem, co czynito
realnym spowodowanie wypadku komunikacyjnego. Na niekorzyS$¢ sprawcy przemawiala wielokrotna karalno§é, w
tym za tozsame zachowanie a takze prowadzenie nieustabilizowanego trybu zycia, przejawiajacego sie brakiem stalego
zatrudnienia przed osadzeniem w jednostce penitencjarnej. Podobnie Sad potraktowal brak wyrazenia przez sprawce
skruchy lub chociazby refleksji nad nagannoécia swojego postepowania, a jedynie artykulowanie dgzenia do uzyskania
warunkowego zawieszenia wykonania kary lub orzeczenia mozliwie krotkiego okresu pobytu w warunkach izolacji
wiezienne;j.

Na podstawie art. 44 § 2 k.k. orzeczono tytulem $rodka karnego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych na 8 lat, bowiem M. I. popekil przestepstwo przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji, polegajace
na kierowaniu samochodem przez osobe znajdujaca sie pod wplywem alkoholu. Uczynil to jako uczestnik ruchu. W
ocenie Sadu okolicznos$ci przedmiotowego zdarzenia wskazuja, iz prowadzenie pojazdéw przez oskarzonego zagraza
bezpieczenistwu w komunikacji. Swiadezy o tym dopuszczenie sie po raz kolejny kierowania samochodem pomimo
pozostawania w znacznym stanie nietrzeZwoSci, uniemozliwiajacym, nie tylko zapanowanie nad autem, ale nawet
logiczne formulowanie wypowiedzi a takze nieuzyskania uprawnien do prowadzenia pojazdéw mechanicznych.
Okoliczno$ci te mialy réwniez istotne znacznie dla okreélenia czasu obowigzywania zakazu. Postepowanie
sprawcy dowodzi tego, ze orzeczony poprzednio tozsamy Srodek karny nie spowodowal zmiany jego stosunku do
obowiazujacych przepiséw. Czyn, bedacy przedmiotem rozpoznania w niniejszej sprawie, wskazuje natomiast na to,



ze stal sie on osoba zdolna do sprowadzenia realnego zagrozenia dla wielu uzytkownikow drog. M. 1. przewozil autem
inng osobe, po wypiciu wodki, ktérej ilosci nie byl w stanie nawet w przyblizeniu okreslié.

Poczynione w niniejszym postepowaniu ustalenia nie daly podstaw do skorzystania przez sprawce z dobrodziejstwa
warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnoéci. Zastosowanie wobec oskarzonego tegoz Srodka
probacyjnego nie byloby wystarczajace dla zapobiezenia popelianiu przestepstw. M. 1. zostal dotychczas osiem
razy skazany, w tym za tozsamy wystepek. Jego zachowanie nie mialo zatem charakteru incydentalnego. Oskarzony
pozostaje sprawcg niepoprawnym. Pomimo kolejnych skazan na kary bezwzgledne nie modyfikuje swojego stosunku
do porzadku prawnego. Jest on niezmiennie lekcewazacy, o czym $wiadczy kierowanie samochodem osobowym bez
uzyskania kiedykolwiek wymaganych uprawnien oraz w znacznym stanie nietrzezwoSci.

Zawieszenie wykonania sankcji wobec osoby, ktéra pomimo wydawanych wyrokow dopuszcza sie bezprawnych
zachowan, byloby sprzeczne z wymogami w zakresie ksztaltowania §wiadomos$ci prawnej spoleczenstwa. Mogloby
rowniez utwierdzi¢ sprawce w przekonaniu, ze popehianie przez niego kolejnych przestepstw nie bedzie mialo wplywu
na rodzaj i wymiar konsekwencji prawnych, a tym samym wzmocni poczucie bezkarnosci.

Sad na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczyl na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci okres zatrzymania.

Konsekwencja uznania M. 1. za winnego popehienia zarzucanego mu czynu stalo sie takze obcigzanie go kosztami
postepowania. Ich wysoko§¢ uzasadnia przekonanie o zdolno$ci uiszczenia nalezno$ci bez uszczerbku dla swojego
utrzymania.



