Sygn. akt III Ns 237/19

POSTANOWIENIE

Dnia 21 pazdziernika 2022 r.

Sad Rejonowy Szczecin-Centrum w Szczecinie, Wydzial 11T Cywilny
w skladzie: Przewodniczacy: Sedzia Malgorzata Janik-Bialek
Protokolant: sekretarz sadowy Paulina Klos

po rozpoznaniu w dniu 21 pazdziernika 2022 r. w Szczecinie

na rozprawie

sprawy z wniosku G. S. (1)

z udzialem R. S.

o dzial spadku

postanawia

1. oddali¢ wniosek;

2. stwierdzi¢, ze wnioskodaweca i uczestniczka ponosza koszty postepowania zwigzane ze swoim udzialem w sprawie.
Sedzia Malgorzata Janik - Bialek

UZASADNIENIE

Whnioskodawca G. S. (1) zlozyl w dniu 25 kwietnia 2019 r. wniosek o dzial spadku po zmarlym w dniu 12 kwietnia
2009 r. E. S. poprzez uznanie, ze:

1) ograniczone prawo rzeczowe w postaci mieszkania wlasno$ciowego polozonego w S. przy ul. (...) stanowi wspdlng
wlasno$é D. S. w wysokoéci 5/6 udzialu we wspotwlasnoéci oraz R. S. w wysokoéci 1/6 udzialu we wspotwlasnosci;

2) akcje zwykle spolki (...) SA stanowig wlasno$c: wnioskodawcey G. S. (1) wiloSci 1659 sztuk akeji; D. S. wiloSci 1658
sztuk akcji oraz R. S. wilo$ci 1658 sztuk akcji;

3) samocho6d osobowy marki O. (...) o nr rej. (...) stanowi wspolna wlasnoé¢ w czes$ciach utamkowych po 1/3 dla G.
S. (1), D.S.orazR.S..

Whnioskodawca wskazal przy tym, ze w sklad masy spadkowej po E. S. wchodza: udzial w wysokoéci Y2 mieszkania
wlasno$ciowego przy ul. (...) polozonego w S. o wartoéci 84.500,00 zl; samochéd osobowy marki O. (...) onrrej. (...) w
wysokosci 51/100 udzialu w prawie wlasnoS$ci o warto$ci 10.000,00 zt oraz akcje (...) SA wiloSci 4975 sztuk o wartoSci
nominalnej kazdej akcji wynoszacej 1,00 zt.

W treSci uzasadnienia wniosku o dzial spadku wnioskodawca wskazal, ze: samoch6d wchodzacy w sklad masy
spadkowej zostal zabrany w dniu 15 listopada 2015 r. na podstawie umowy przewlaszczenia przez firme windykacyjng
INKASO na splaty dlugéw spadkowych zwigzanych z pojazdem (oplat leasingowych); uczestnicy postepowania
dokonali czeSciowego dzialu spadku na podstawie umowy o cze$ciowym dziale spadku z dnia 18 listopada 2010 r. w
ten sposob, ze wnioskodawca otrzymat (...) akeji, a uczestniczki po (...) akcji, a ponadto wnioskodawca w dniu 15
czerwca 2015 r. aktem notarialnym dokonal darowizny na rzecz D. S. 1/6 czeSci w udziale mieszkania wlasno$ciowego



polozonego w S. przy ul. (...), a spadek po D. S. odziedziczyla w caloéci jej corka R. S., przy czym G. S. (1) zrzek! sie
w dniu 15 czerwca 2015 r. dziedziczenia po D. S..

Postanowieniem z dnia 11 pazdziernika 2019 r. Sad Rejonowy Szczecin-Centrum w Szczecinie, IIT Wydziat Cywilny na
podstawie art. 199 § 1 pkt 3 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. odrzucil wniosek w cze$ci co do uczestniczki postepowania
D.S..

Pismem z dnia 1 pazdziernika 2021 r. wnioskodawca G. S. (1) zmodyfikowat zgdanie wniosku i wniést o wydanie
postanowienia w przedmiocie dzialu spadku, w ktérym Sad wskaze, ze strony skutecznie dokonaly dzialu spadku po
zmarlym E. S. w zakresie wchodzacych w sklad masy spadkowej akeji (...) S.A. oraz spéldzielczego wlasnoS$ciowego
prawa do lokalu mieszkalnego przy ul. (...) w S. poprzez przekazanie udzialu do 1/6 w prawie wlasnosci tego lokalu
D. S. przez G. S. (1); przyzna uczestniczce postepowania R. S. na wylaczno$é udzial do 51/100 w prawie wlasnosci
samochodu marki O. (...), bez obowigzku jakichkolwiek splat i doplat na rzecz wnioskodawcy G. S. (1) oraz wskaze, ze
strony dokonaly pelnego dzialu spadku sktadnikéw majatku wchodzacych w sklad masy spadkowej po zmarlym E. S..

Na rozprawie w dniu 26 kwietnia 2022 r. pelnomocnik wnioskodawcy o$wiadczyl, ze sprawe prowadzi po to,
by wnioskodawca wiedzial, do jakiej kwoty musi splaca¢ dlugi spadkodawcy, albowiem odziedziczyl on po E.
S. cze$¢ mieszkania, akcje i cze$¢ samochodu, jednak w odziedziczonym spadku sg tez pasywa. Przewodniczacy
pouczyl pelnomocnika wnioskodawcy, ze cel taki mozna osiggnaé poprzez sporzadzenie spisu inwentarza oraz,
ze 7 uwagi na to, ze podzial mieszkania i akcji juz nastapil, nie ma potrzeby dokonywania dzialu spadku, a co
do udzialu w prawie wlasnosci samochodu z pisma pelnomocnika wnioskodawcy wynikalo, ze zostal on zabrany
przez bank. Mimo to pelnomocnik wnioskodawcy podtrzymal wniosek o dziat spadku, a nadto o$wiadczyl, ze akcje
(...) SA zostaly sprzedane za wieksza warto$¢ niz 1,00 zt wskazany we wniosku i zostaly faktycznie podzielone
pomiedzy spadkobiercoéw. Pelnomocnik wnioskodawcy o$wiadczyl rowniez, ze warto$¢ mieszkania ustalona zostala
na podstawie spisu inwentarza przez rzeczoznawce, z kolei w zakresie pojazdu nie jest w stanie wskaza¢, skad wynikla
podana jego warto$¢ na kwote 10.000,00 zl.

W pi$mie z dnia 4 sierpnia 2022 r. uczestniczka postepowania R. S. poinformowala, ze samoch6d marki O. (...) zostal
zabrany przez (...) Bank spolke akcyjna z siedziba w K..

Pismem z dnia 21 wrzeénia 2022 r. uczestniczka postepowania R. S. wniosta o oddalenie wniosku w calo$ci i obcigzenie
wnioskodawcy kosztami.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 21 sierpnia 1998 r. w S. zmarl M. S., syn E. S. oraz ojciec G. S. (1).

Dowod:

- kserokopia skroconego odpisu aktu zgonu M. S. — k. 7;

- postanowienie z dnia 25 lutego 2010 r. — k. 31 akt sprawy o sygn. IT Ns 126/10.

W dniu 19 sierpnia 2003 r. w S. zmarl E. S., ojciec E. S., dziadek M. S. oraz pradziadek G. S. (1).
Dowod:

- kserokopia postanowienia z dnia 19 sierpnia 2010 r. — k. 23.

W dniu 12 kwietnia 2009 r. w S. zmarl E. S., syn E. S., mgz D. S., ojciec R. S. i dziadek G. S. (1).
Dowaod:

- kopia wierzytelna odpisu aktu zgonu E. S. — k. 42-42v.



W dniu 25 lutego 2010 r. Sad Rejonowy Szczecin-Centrum w Szczecinie, Wydzial IT Cywilny wydal postanowienie
w sprawie o stwierdzenie nabycia spadku po E. S. (sygn. akt II Ns 126/10), w ktérym stwierdzil, ze spadek po E. S.,
zmarlym w dniu 12 kwietnia 2009 r. w S., ostatnio zamieszkalym w S. nabyli na podstawie ustawy z dobrodziejstwem
inwentarza: jego zona D. S., jego corka R. S. oraz jego wnuk G. S. (1) — kazdy w 1/3 cze$ci. Postanowienie
uprawomocnilo sie w dniu 19 marca 2010 r.

Dowod:
- postanowienie z dnia 25 lutego 2010 r. — k. 31 akt sprawy o sygn. IT Ns 126/10.

W dniu 18 lutego 2009 r. E. S. (0oznaczony w tre$ci umowy jako ,przewlaszczajacy” lub ,kredytobiorca”) zawarl z (...)
Bank spo6tka akeyjna z siedziba w W. (pop. (...) Bank sp6lka akcyjng z siedziba w K.)(oznaczong w umowie jako ,,bank”)
umowe przewlaszczenia na zabezpieczenie.

W treéci § 1 umowy wskazano, ze Bank udzielil E. S. kredytu na warunkach i terminach splaty okreslonych w umowie
kredytu nr (...).

W treSci § 2 umowy wskazano, ze przewlaszczajacy o$wiadcza, ze jest wlascicielem pojazdu marki O. (...), rok
produkcji: 2005, nr nadwozia (...) oraz ze pojazd ten nie jest obcigzonymi prawami osob trzecich, a rozporzadzenie
nim nie podlega zadnym ograniczeniom ustawowym czy wynikajacym z umowy lub czynno$ci prawne;j.

W tresci § 3 ust. 11 4 wskazano, ze w celu zabezpieczenia wierzytelno$ci Banku wobec Kredytobiorcy z tytulu
kredytu opisanego w § 1 umowy, przewlaszczajacy przenosi na bank udzial w prawie wlasnosci pojazdu opisanego
w § 2 umowy, w czeSci 49/100, w wyniku czego bank staje sie wspodtwlascicielem pojazdu w 49/100 czeSci,
a przewlaszczajacy staje sie wspolwlaScicielem pojazdu w 51/100 czeci, z zastrzezeniem ust. 3 i 4 niniejszego
paragrafu (ust. 1). W przypadku: a) wypowiedzenia przez bank umowy kredytu opisanej w § 1; b) niedotrzymania
przez przewlaszczajacego warunkéw niniejszej umowy; c) stwierdzenia przez bank niezgodnoéci z dokumentami
zlozonymi przez kredytobiorce, jak rowniez gdy okaze sie, ze dokumenty sa falszywe lub zawieraja stwierdzenia
niezgodne z prawdg, na bank przechodzi pozostala czes¢ udzialu w prawie wlasnosci pojazdu wynoszaca 51/100
udzialu przyslugujacego przewlaszczajacemu, na co przewlaszczajacy wyraza bezwarunkows zgode. W przypadku
wypowiedzenia umowy kredytu wlasno$¢ pozostalego udzialu przechodzi na bank bez potrzeby skladania odrebnego
o$wiadczenia woli takze przez bank.

Dowod:
- kserokopia umowy przewlaszczenia na zabezpieczenie z dnia 18 lutego 2009 r. — k. 11.

W dniu 19 sierpnia 2010 r. Sad Rejonowy Szczecin-Centrum w Szczecinie, Wydzial 1T Cywilny wydal postanowienie
o stwierdzeniu nabycia spadku po E. S. (sygn. akt III Ns 557/10), w ktorym stwierdzil, ze spadek po E. S., zmarlym
w dniu 29 stycznia 2003 r. w S. i tam ostatnio zamieszkalym, na podstawie ustawy nabyli wprost jego zona L. S. (1);
jego corka H. K. oraz jego synowie E. S. oraz L. S. (2) — po Y4 czesci kazdy. Postanowienie uprawomocnilo sie 10
wrze$nia 2010 .

Dowéd:
- kserokopia postanowienia z dnia 19 sierpnia 2010 r. — k. 23.

W dniu 27 pazdziernika 2010 r. komornik sagdowy przy Sadzie Rejonowym Szczecin-Centrum w Szczecinie K. K. (1)
dokonal spisu inwentarza po zmarlym E. S..

Dowdd:

- kserokopia pisma przewodniego z dnia 7 maja 2011 r. — k. 15;



- protokot z dnia 27 pazdziernika 2010 r. — k. 25-27 akt komorniczych o sygn. Km 1137/10;

- uzupehiajgcy protokdtl spisu inwentarza z dnia 12 kwietnia 2011 r. — k. 64 akt komorniczych o sygn. KM 1137/10;
- pismo z dnia 14 kwietnia 2011 r. — k. 65 akt komorniczych o sygn. akt KM 1137/10;

- postanowienie z dnia 7 maja 2011 r. — k. 66 akt komorniczych o sygn. akt KM 1137/10.

W dniu 18 listopada 2010 1. L. S. (1), H. K., D. S,, R. S., G. S. (1), T. S. oraz B. S. zawarli umowe o czeSciowym dziale
spadku.

W § 1 umowy strony o$wiadczyly, Ze na mocy prawomocnego postanowienia Sadu Rejonowego w Szczecinie Wydzial
IT Cywilny z dnia 19 sierpnia 2010 r. (sygn. akt I Ns 557/10) i dnia 25 lutego 2010 r. (sygn. akt I Ns 557/10) i
postanowienia Sadu Rejonowego w Stargardzie Szczecinskim Wydziat IT Cywilny z dnia 19 sierpnia 2010 r. (sygn. akt
258/04) sa spadkobiercami po E. S. w nastepujacych czeéciach:

1) L.S. (1) w 3/12 czesci;
2) H. K. w 3/12 czeSci;

3) D.S.w1/12 czeSci;

4) R.S.w1/12 czesci

5) G.S. (1) w1/12 czeSci

6) G.S. (2) w1/12 czesci;
7) T.S.w1/12 czesci;

8) B.S.w1/12 czeici.

W treéci § 2 ust. 11 2 umowy strony o$wiadczyly, ze w sklad spadku wchodzi prawo do nieodplatnego nabycia 4140
sztuk akeji zwyklych imiennych spoétki (...) SA z siedzibg w P., zarejestrowanej w Sadzie Rejonowym Poznah Nowe
Miasto i W. w P., Wydzial VIII Gospodarczy pod nr KRS (...) (ust. 1) Strony, w drodze cze$ciowego dzialu spadku,
dokonaly podzialu prawa do nieodplatnego nabycia akcji w ten sposdb, ze: L. S. (1) otrzymala prawo do nieodplatnego
nabycia (...) akcji serii (...) od nr 37 061 293 do nr 37 062 327; H. K. otrzymala prawo do nieodplatnego nabycia (...)
akcji serii (...) od nr 37 062 328 do nr 37 063 362, D. S. otrzymala prawo do nieodplatnego nabycia 345 akcji serii (...)
od nr 37 063 363 do nr 37 606 707; R. S. otrzymala prawo do nieodplatnego nabycia 345 akcji serii (...) od nr 37 063
708 do nr 37 064 052; G. S. (1) otrzymat prawo do nieodplatnego nabycia 345 akcji serii (...) od nr 37 064 053 do nr
37 064 397; G. S. (2) otrzymala prawo do nieodptatnego nabycia (...) akcji serii (...) od nr 37 064 398 do nr 37 065
432, T. S.1iB. S. otrzymali prawo do nieodplatnego nabycia o akcji serii (...).

Pod umowa podpisali sie L. S. (1), H. K., D. S.,, R. S., G. S. (1), G. S. (2), T. S., B. S. oraz upowazniony pracownika
(..)SA-D.J..

Umowa o cze$ciowym dziale spadku dotyczyla masy spadkowej po pradziadku G. S. (1), E. S..
Ww. umowa objete bylo 1035 sztuk akcji (...) S.A., ktore przystugiwaly E. S., synowi E..
Dowéd:

- kserokopia umowy o czeSciowym dziale spadku z dnia 18 listopada 2010 r. — k. 24-24v;

- odpis o$wiadczenia z dnia 18 listopada 2010 r. — k. 26-26v.



W dniu 18 listopada 2010 1. D. S., R. S. oraz G. S. (1) zawarli umowe o czeSciowym dziale spadku.

W tresci § 1 umowy strony o$wiadczyly, ze na mocy prawomocnego postanowienia Sadu Rejonowego w Szczecinie
Wydziatu IT Cywilnego z dnia 25 lutego 2010 r. (sygn. akt Ns 557/10) sa spadkobiercami po E. S. w nastepujacych
czeSciach:

1) D.S. w1/3 czedci;
2) R. S. w1/3 czedci;
3) G.S. (1) w1/3 czesci.

W tresci § 2 umowy strony o§wiadczyly, ze w sktad spadku wchodzi prawo nieodplatnego nabycia 3940 akcji zwyktych
imiennych spoiki (...) SA z siedziba w P., zarejestrowanej w Sadzie Rejonowym Poznan Nowe Miasto i W. w P., Wydzial
VIII Gospodarczy pod numerem KRS (...) (ust. 1). Ponadto strony w drodze czesciowego dzialu spadku dokonaly
podzialu prawa nieodplatnego nabycia akcji w ten sposéb, ze: D. S. otrzymala prawo do nieodplatnego nabycia (...)
akcji serii (...) od nr 37 057 353 do nr 37 058 665; R. S. otrzymata prawo do nieodplatnego nabycia (...) akcji serii
(...) od nr 37 058 666 do nr 37 059 978, a G. S. (1) otrzymal prawo do nieodptatnego nabycia (...) akcji serii (...) od
nr 37 059 979 do nr (...).

Umowa zostala podpisana przez D. S., R. S., G. S. (1) oraz upowaznionego pracownika (...) SA—D. J..
Umowa o cze$ciowym dziale spadku dotyczyla masy spadkowej po dziadku G. S. (1), E. S..

Dowéd:

- kserokopia umowy o czeSciowym dziale spadku z dnia 18 listopada 2010 r. — k. 25-25v;

- o§wiadczenie z dnia 18 listopada 2010 r. — k. 27-27v

W dniu 15 czerwca 2015 r. przed notariuszem K. K. (2) (Rep. A nr 2018/2015) G. S. (1), D. S. oraz R. S. zawarli umowe
darowizny.

W tresci § 1 aktu notarialnego wskazano, ze G. S. (1) o$wiadczyl, ze D. S. przystuguje udzial wynoszacy 3/6 czesci,
R. S. przystuguje udzial wynoszacy 1/6 cze$é oraz G. S. (1) przystuguje udzial wynoszacym 1/6 czeéc¢ — spoldzielczego
wlasnoSciowego prawa do lokalu mieszkalnego nr (...) w budynku Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) w S., polozonym
przy ul. (...) w S. o pow. uzytkowej 42,42 m>.

W tresci § 5 aktu notarialnego wskazano, ze G. S. (1) daruje D. S. sw6j udzial wynoszacy 1/6 cze$¢ w spoldzielczym

wlasnoSciowym prawie do lokalu mieszkalnego nr (...) polozonego w budynku mieszkalnym przy ul. (...) wS.,a D. S.
o$wiadczyla, ze darowizne te przyjmuje, za$ R. S. wyraza zgode na przedmiotowg darowizne.

Przed $miercia E. S. tytul prawny do spéldzielczego wlasnosciowego prawa do lokalu mieszkanego przy ul. (...) w S.
objety byl wspolnoscia majatkowa malzenska E. S. oraz D. S.. Po $émierci E. S., w dniu 12 kwietnia 2009 r., pozostata
cze$é lokalu nieobjeta masa spadkowa nalezata do D. S.. Z momentem darowania D. S. udzialu wynoszacego 1/6 cze$é
spoldzielczego prawa do lokalu mieszkalnego przy ul. (...) w S. osobami posiadajgcymi tytul do lokalu mieszkalnego
byly wylacznie D. S. oraz R. S..

Dowod
- zaSwiadczenie z dnia 20 lipca 2010 1. — k. 9;

- przydziat lokalu mieszkalnego z dnia 29 marca 1990 r. — k. 10;



- kserokopia aktu notarialnego z dnia 15 czerwca 2015 r. — k. 28-29v.

W dniu 15 czerwca 2015 r. przed notariuszem K. K. (2) (Rep. A nr 2015/2015) G. S. (1) i D. S. zawarli umowe o
zrzeczenie sie dziedziczenia.

W tresci § 1 aktu notarialnego wskazano, ze G. S. (1) oSwiadczyl, ze zrzeka sie dziedziczenia po D. S., a D. S. oswiadczyla,
ze wyraza na to zgode.

Dowod:
- kserokopia aktu notarialnego z dnia 15 czerwca 2015 r. — k. 31.

W dniu 15 listopada 2015 r. na podstawie umowy przewlaszczenia samoch6d marki O. (...) o nr rej. (...) zostal zabrany
przez firme windykacyjna INKASO na splate dlugéw spadkowych zwigzanych z pojazdem.

Niesporne

W dniu 28 maja 2018 r. w S. zmarla D. S., matka R. S. oraz babcia G. S. (1).
Dowdd:

- kserokopia wierzytelna odpisu aktu zgonu D. S. — k. 44-45.

Postanowieniem z dnia 9 czerwca 2020 r. Sad Rejonowy Szczecin-Centrum w Szczecinie w sprawie o stwierdzenie
nabycia spadku po D. S. (sygn. akt III Ns 50/20) stwierdzil, ze spadek po D. S., zmarlej w dniu 28 maja 2018 r. w S.
na podstawie ustawy nabyla w caloéci R. S.. Postanowienie uprawomocnilo sie 17 czerwca 2020 .

Z chwila nabycia spadku po D. S. przez R. S. stala sie ona jedyna osoba, ktorej przystlugiwalo spéldzielcze wlasnos$ciowe
prawo do lokalu mieszkalnego zlokalizowanego przy ul. (...) w S..

Dowdd:
- odpis postanowienia z dnia 9 czerwca 2020 r. — k. 68.

(...) Bank SA z siedzibg w W. na podstawie § 3 ust. 4 lit. a umowy z dnia 18 lutego 2009 r. o przewlaszczenie na
zabezpieczenie wypowiedzial E. S. umowe, w wyniku czego na (...) Bank SA z siedzibg w W. przeszla czeé¢ udzialu w
prawie wlasnos$ci pojazdu marki O. (...) wynoszgca 51/100.

(...) Bank SA z siedziba w W. przelal wierzytelno$¢ wynikajaca z umowy z dnia 18 lutego 2009 r. o przewlaszczenie na
zabezpieczenie w dniu 26 lutego 2015 r. na rzecz (...) spotke z ograniczona odpowiedzialno$cia spotke komandytowa
reprezentowana przez (...) spotke z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w W..

(...) Bank S.A. przeniost wlasno$é pojazdu marki O. (...) na (...) Wierzytelnoéci Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny
Fundusz Inwestycyjny z siedziba w W.

Dowod:
- pismo G. Bank z dnia 22 sierpnia 2022 r. — k. 128;
- pismo P. P. z dnia 30 wrze$nia 2022 r. — k. 143.

Sad zwazyl co nastepuje:

Whiosek nie zastugiwal na uwzglednienie.



Zgodnie z trescia art. 1035 k.c. jezeli spadek przypada kilku spadkobiercom, do wspoélnoéci majatku spadkowego
oraz do dzialu spadku stosuje sie odpowiednio przepisy o wspdtwlasnosci w czeéciach utamkowych z zachowaniem
przepiséw niniejszego tytulu. Ponadto zgodnie z trescig art. 1037 § 1 k.c. dzial spadku moze nastapi¢ badz na
mocy umowy miedzy wszystkimi spadkobiercami, badZ na mocy orzeczenia sadu na zadanie ktoregokolwiek ze
spadkobiercow. Wskaza¢ przy tym nalezy, ze sadowy dzial spadku powinien obejmowa¢é caly spadek, jednakze z
waznych powoddéw moze by¢ on ograniczony do czeéci spadku, o czym stanowi przepis art. 1038 § 1 k.c.

Zgodnie z treécig art. 680 k.p.c. we wniosku o dzial spadku nalezy powolywaé postanowienie o stwierdzeniu
nabycia spadku albo zarejestrowany akt po§wiadczenia dziedziczenia oraz spis inwentarza, jak rowniez podaé, jakie
spadkodawca sporzadzil testamenty, gdzie zostaly zlozone i gdzie sie znajdujg. Jesli spis inwentarza nie zostal
sporzadzony, nalezy we wniosku wskaza¢ majatek, ktéry ma by¢ przedmiotem dzialu (§ 1), jednakze gdy w sktad
spadku wchodzi nieruchomo$¢, nalezy przedstawi¢ dowody stwierdzajace, ze nieruchomo$¢ stanowila wlasnosc
spadkodawcy (§ 2). Zgodnie z trescig art. 684 k.c. sklad i warto$¢ spadku ulegajacego podzialowi ustala sad, przy
czym — zgodnie z art. 688 k.p.c. - do dzialu spadku znajda odpowiednio zastosowanie przepisy dotyczace zniesienia
wspolnosci, a w szczegblnosci art. 618 § 2 i 3 k.c. Przy zastosowaniu przepisOw o zniesieniu wspdlnoéci do dziatu
spadku wskaza¢ nalezy, ze rzecz, ktéra ma ulec podzialowi musi by¢ dokladnie okreslona we wniosku oraz nalezy
przedstawi¢ dowody prawa wlasnoéci (art. 617 k.p.c. w zw. z art. 688 k.p.c.).

Ponadto zgodnie z treécig art. 637" k.p.c. wniosek o sporzadzenie spisu inwentarza moze byé zgloszony bezpoérednio
komornikowi, ktory bylby wlasciwy do wykonania postanowienia sadu spadku o sporzadzenie spisu inwentarza.

Zgodnie z tredcia art. 638% § 1 k.p.c., w spisie inwentarza komornik zamieszcza przedmioty nalezace do spadku
i przedmioty zapisow windykacyjnych, z zaznaczeniem kazdego z tych przedmiotow, oraz dlugi spadkowe ze
wskazaniem wysoko$ci kazdego z nich. Komornik z urzedu ustala i zamieszcza w spisie inwentarza przedmioty
nalezace do spadku, przedmioty zapisow windykacyjnych oraz dlugi spadkowe (§ 3), a takze wykazuje warto$c
stanu czynnego spadku z uwzglednieniem wartoéci rzeczy i praw spornych (§ 4). To wlaénie spis inwentarza
polega na ustaleniu i wymienieniu calego majatku spadkowego oraz dlugéw spadku z zaznaczeniem wartosci
przedmiotu spadkowego oraz warto$ci czystego spadku, co ma istotne znaczenie takze w zakresie wyznaczenia zakresu
odpowiedzialnoSci za dlugi spadkowe (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 10 sierpnia 2017 r. o sygn. akt
I CZ 81/17). Ustalenie tego czy istnieje spadek (majatek) pozwalajacy na zaspokojenie przypadajacej od dluznika
naleznoSci, nalezy do postepowania egzekucyjnego (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 28 stycznia
2016 1. 0 sygn. akt VI ACa 663/15).

Spadkobierca moze zgodnie z treécia art. 1012 k.c. badZ przyja¢ spadek bez ograniczenia odpowiedzialno$ci za
dlugi (przyjecie proste), badZ przyjaé spadek z ograniczeniem tej odpowiedzialnoéci (przyjecie z dobrodziejstwem
inwentarza), badz tez spadek odrzucié. Zgodnie z treScia art. 1015 § 1 k.c., oSwiadczenie o przyjeciu wprost lub
z dobrodziejstwem inwentarza lub odrzuceniu spadku moze by¢ zlozone w ciggu sze$ciu miesiecy, w ktérym
spadkobierca dowiedzial sie o tytle swego powolania. Zgodnie z treécig art. 1018 § 3 k.c., o§wiadczenie o przyjeciu
lub odrzuceniu spadku sklada sie przed sadem lub notariuszem. Mozna je zlozy¢ ustnie lub na pi$émie z podpisem
urzedowo po$wiadczonym. Sad na wniosek osoby majacej w tym interes stwierdzi nabycie spadku przez spadkobierce
(art. 1025 zdanie pierwsze k.c.). Zgodnie z trescia art. 1031 k.c., w razie prostego przyjecia spadku spadkobierca ponosi
odpowiedzialno$é za dlugi spadkowe bez ograniczenia (§ 1), jednakze w razie przyjecia spadku z dobrodziejstwem
inwentarza spadkobierca poniesie odpowiedzialno$¢ za dlugi spadkowe tylko do wartosci ustalonego w wykazie
inwentarza albo spisie inwentarza stanu czynnego spadku. Powyzsze ograniczenie odpowiedzialnosci odpada, jezeli
spadkobierca podstepnie pominat w wykazie inwentarza lub podstepnie nie podal do spisu inwentarza przedmiotow
nalezacych do spadku lub przedmiotéw zapisow windykacyjnych albo podstepnie uwzglednil w wykazie inwentarza
lub podstepnie podal do spisu inwentarza nieistniejace dlugi. Przyjecie spadku z dobrodziejstwem inwentarza, jak
wynika z art. 1031 § 2 k.c., wywoluje skutek prawny polegajacy na ograniczeniu odpowiedzialno$ci spadkobiercoéw
zmartego dluznika tylko do czynnej warto$ci masy spadkowej ustalonej w sporzadzonym spisie inwentarza. Warto$é
skladnikéw, ktore byly aktywami w majatku zmarlego, wyznacza kwotowa granice odpowiedzialnoéci z tytulu
dziedziczenia. Na okreélenie podanej granicy nie ma zadnego wplywu ani wielko$¢ zobowiazan, ktore nie zostaly



splacone przez spadkodawce za zycia, ani tym samym poziom, do ktérego zostaly one zaspokojone po jego $mierci
(por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 10 marca 2017 r. o sygn. akt I ACa 2414/15).

Celem ustalenia zakresu odpowiedzialnoSci spadkobiercow konieczne jest zatem ustalenie ich odpowiedzialnosci na
podstawie prawomocnego postanowienia o stwierdzenie nabycia spadku, ustalenie majatku spadkowego na podstawie
protokolu o spisie inwentarza oraz ostateczne dokonanie ustalenia na podstawie postepowania egzekucyjnego.
Ustalenia zakresu odpowiedzialnoéci za dlugi spadkowe nie dokonuje sie z kolei w postepowaniu o dzial spadku.

Postepowanie o dzial spadku ma na celu uksztaltowanie prawa polegajacego na zniesieniu wspolnosci majatkowe;j
spadkobiercéw do tego mienia, a nie rozstrzygniecie roszczenia lub rozstrzygniecia w przedmiocie sptaty dtugéw (por.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 26 stycznia 1972 r. o sygn. akt III CRN 477/71; uchwala Sadu Najwyzszego
z dnia 13 lutego 1970 r. o sygn. akt III CZP 97/69). Postanowienie Sadu w zakresie dzialu spadku tworzy nowy,
okre§lony w tym postanowieniu, stan wlasnoéci poszczegolnych uczestnikdw postepowania w stosunku do rzeczy,
bedacej dotychczas wspotwlasnoscia w okreslonych udzialach (por. uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 27 marca 1973
r. III CZP 87/72).

Postepowanie o dzial spadku ma na celu wyjscie ze wspotwlasnosci, ktéra powstaje w wyniku spadkobrania przez
wiecej niz jedng osobe. Sadowy dzial spadku jest zatem mozliwy jedynie w sytuacji, gdy spadkobiercy jeszcze przed
orzeczeniem Sadu nie dokonali juz umownego dzialu spadku lub nie doszlo do innych czynnosci, ktére moglyby
mie¢ wplyw na stosunki wlasnoSciowe skladnikéw masy spadkowej. Postepowanie o dzial spadku nie ma jednak
na celu rozstrzygania roszczen, w tym roszczen dotyczacych dlugéw spadkowych, jak réwniez ustalania zakresu
odpowiedzialno$ci spadkobiercy za dlugi spadkowe.

Jezeli strony dokonaly juz dzialu spadku w formie umownej lub tez na skutek innych podjetych czynnoéci, ktore mialy
wplyw na sklad masy spadkowej i nie istnieje juz majatek spadkowy, ktéry bylby objety wspdtwlasnoécia i podlegal
podzialowi, to brak jest podstaw do dokonania dzialu spadku, albowiem nie istnieje juz wspétwlasno$¢ majatku
spadkowego.

W niniejszym postepowaniu Sad ustalil, iz w sklad spadku po E. S. wchodzily nastepujace sktadniki majatkowe: udziat
do 1/2 czeéci w spoldzielczym wlasnoSciowym prawie do lokalu mieszkalnego przy ul. (...) w S.; akcje spolki (...)
SA w liczbie 4976 sztuk oraz udzial do 51/100 w prawie wlasnosci pojazdu marki O. (...). Postanowieniem z dnia 25
lutego 2010 r. Sad Rejonowy Szczecin-Centrum w Szczecinie stwierdzil z kolei, ze spadek po E. S., ktéry zmart w dniu
12 kwietnia 2009 r. w S. nabyli z dobrodziejstwem inwentarza: jego zona D. S., jego corka R. S. oraz jego wnuk G.
S. (1). Postanowienie uprawomocnilo sie z dniem 19 marca 2010 r. Zakres odpowiedzialno$ci spadkodawcy zostal
juz zatem wprost wskazany w sentencji postanowienia Sadu Rejonowego Szczecin-Centrum w Szczecinie z dnia 25
lutego 2010 r. w sprawie o sygn. akt II Ns 126/10. Ponadto na podstawie wniosku D. S. komornik sagdowy przy Sadzie
Rejonowym Szczecin-Centrum w Szczecinie K. K. (1) dokonala w sprawie o sygn. KM 1137/10 sporzadzenia protokotlu
zawierajacego spis inwentarza spadku po E. S.. Juz na tej podstawie wnioskodawca byl w stanie ustali¢ sklad masy
spadkowej lacznie z jej warto$cia oraz okre§leniem zakresu swojej odpowiedzialnoéci za dhugi spadkowe.

W zwigzku z tym, ze uczestniczka postepowania D. S. zmarla w dniu 28 maja 2018 r. (j. przed wszczeciem
postepowania o dzial spadku) Sad postanowieniem z dnia 11 pazdziernika 2019 r. na podstawie art. 199 § 1 pkt 3 k.p.c.
odrzucil wniosek o dzial spadku w czesci co do uczestniczki D. S..

Na podstawie zebranego w sprawie materialu dowodowego Sad ustalil, ze nastapil juz cze$ciowy umowny dzial spadku
miedzy spadkobiercami E. S. w zakresie akcji spoiki (...) S.A. Na te okoliczno$¢ wnioskodawca przedlozyl rowniez
umowe o czeSciowym dziale spadku z dnia 18 listopada 2010 r., na podstawie ktorej wnioskodawcea G. S. (1) otrzymat
prawo do nieodplatnego nabycia (...) akcji serii (...), a uczestniczki postepowania: D. S. oraz R. S. otrzymaly prawo
do nieodplatnego nabycia (...) akcji serii (...). Umowa o cze$ciowym dziale spadku zostala zawarta miedzy wszystkimi
spadkobiercami w dniu 18 listopada 2010 r. tj. juz po sporzadzeniu protokolu w zakresie spisu inwentarza. Strony
umowy zawarly ja w zakresie 3940 sztuk akcji zwyklych imiennych spélki (...) S.A., a w pozostalym zakresie 1035
sztuk akcji (ktore weszly do spadku po E. S., synu E. i S.) dokonaly podzialu na podstawie umowy o czeSciowy dzial



spadku z dnia 18 listopada 2010 r. zawartej z: L. S. (1), H. K., D. S.,R. S., G. S. (1), G. S. (2), T. S. oraz B. S.. Na skutek
zawarcia wyzej wskazanych uméw doszto do nabycia 1659 sztuk akeji (...) SA przez G. S. (1) oraz po 1658 sztuk akcji
przez R. S. i D. S.. Tym samym juz na dzien 18 listopada 2010 r. dokonano umownego dzialu wszystkich akeji (...)
S.A., ktore wchodzily w sktad masy spadkowej po E. S., co uniemozliwia dokonanie w tym samym zakresie sadowego
dziatu spadku. (...) S.A. nie byly juz bowiem objete wspdltwlasnoscia w dniu zamkniecia rozprawy. Nastepnie wskazac
nalezy, iz wskutek $mierci D. S. w dniu 28 maja 2018 r., umowy zawartej pomiedzy G. S. (1) a D. S. o zrzeczenie sie
dziedziczenia z dnia 15 czerwca 2015 r. oraz postanowienia Sagdu Rejonowego Szczecin-Centrum w Szczecinie z dnia
9 czerwca 2020 r. o stwierdzeniu nabycia spadku po D. S. (sygn. akt III Ns 50/20), ktére uprawomocnilo sie w dniu
17 czerwca 2020 1. — R. S. nabyla w calo$ci spadek po D. S..

Dokonany zostal rowniez dzial spadku w zakresie udzialu w spo6ldzielczym wilasnoSciowym prawie do lokalu
mieszkalnego polozonego przy ul. (...), albowiem udzial w ww. prawie, ktory przystugiwal wnioskodawcy po zmarlym
E.S., zostal przez niego darowany na rzecz D. S. na podstawie umowy darowizny z dnia 15 czerwca 2015 r. D. S. zmarla
w dniu 28 maja 2018 r., a na podstawie postanowienia Sadu Rejonowego Szczecin-Centrum w Szczecinie z dnia 9
czerwca 2020 1. o sygn. akt ITI Ns 50/20 jej jedyna spadkobierczynia zostala uczestniczka postepowania R. S.. Ponadto
wnioskodawca G. S. (1) na podstawie umowy zawartej z D. S. z dnia 15 czerwca 2015 r. w formie aktu notarialnego
zrzekt sie calkowicie dziedziczenia po D. S., a D. S. wyrazila na to zgode. Przed Smiercia spadkodawcy E. S., spoldzielcze
wlasno$ciowe prawo do lokalu mieszalnego przy ul. (...) w S. wchodzito w sklad wspdlnoéci majatkowej malzenskiej D.
S.oraz E. S., co wynika mi.in. z odpisu zaswiadczenia z dnia 20 lipca 2010 r. Spéldzielni Mieszkaniowej (...). Wskutek
powyzszego jedynym wlaScicielem wlasnoSciowego spoéldzielczego prawa do lokalu zostala R. S..

W odniesieniu do udzialu w prawie wlasnosci pojazdu marki O. (...) wskazaé nalezy, ze zgodnie z pismem (...) Bank
SA z siedziba w W. z dnia 22 sierpnia 2022 r. oraz pismem (...) sp. z 0.0. z siedzibg w W. reprezentanta — (...) sp. z
0.0. z siedzibg w W. z dnia 30 wrzeSnia 2022 r., a takze zgodnie z tre$cia umowy przewlaszczenia na zabezpieczenie z
dnia z dnia 18 lutego 2009 r., z momentem wypowiedzenia umowy kredytu wlasno$¢ udzialu pojazdu przystugujacego
E. S. automatycznie przeszla na (...) Bank SA z siedziba w W. (pop. (...) Bank SA z siedzibg w K.) (§ 3 pkt 4 lit. a
umowy przewlaszczenia na zabezpieczenie). (...) Bank SA z siedziba w W. wskazal w piSmie z dnia 22 sierpnia 2022
r., ze wierzytelno$¢ z tytulu umowy przewlaszczenia na zabezpieczenie zostala przelania na rzecz (...) sp. z o.0. s. k.
z siedziba w W. na podstawie umowy przelewu wierzytelno$ci z dnia 26 lutego 2015 r. (...) sp. z 0.0. z siedziba w
W. w piSmie z dnia 30 wrze$nia 2022 r. wskazala, ze (...) Bank SA z siedzibg w W. przeniosla w caloSci wlasno§é
pojazdu marki O. (...) na (...) WierzytelnoSci Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedzibg w W.. Z
kolei (...) Bank SA z siedzibg w W. w calo$ci nabyl przystugujaca uprzednio E. S. czeé¢ udzialu w prawie wlasnosci
pojazdu wynoszaca 51/100 i stal sie jedynym wlascicielem pojazdu, ktoéry nastepnie zbyl na rzecz ww. Funduszu. W
zwigzku z czym réwniez i w tym zakresie brak jest przedmiotu wspotwlasnosci, ktéry moze ulec podzialowi. Ponadto
powdd sam wskazal, ze samochdod marki O. (...) zostal zabrany w 2015 r. przez Bank, a uczestniczka postepowania
R. S. to potwierdzila.

Gléwnym celem postepowania dzialowego jest zniesienie wspolnoéci majatku spadkowego pomiedzy spadkobiercami
i przyznanie im poszczegolnych przedmiotow spadkowych. Sklad i wartos$¢ spadku ulegajacego podzialowi ustala sad.
Sklad spadku ustalany jest wedlug stanu z chwili otwarcia spadku, z kolei jego warto$¢ — wedlug cen obowiazujacych
w chwili orzekania o dziale. Z zasady aktualno$ci orzekania (art. 316 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.) wynika jednak, ze
przedmiotem podziatu jest majatek istniejacy w stanie aktualnym na chwile podzialu, ktorego warto$¢ wyznacza
zakres i podstawe rozliczen. Istnieja bowiem zdarzenia, ktore w okresie miedzy otwarciem spadku, a dzialem spadku
moga oddzialywaé na jego strukture i sktadniki. Niezaleznie jednak od powyzszego dzial spadku powinien obejmowa¢é
przedmioty nalezace do spadku w chwili jego otwarcia, a przy tym istniejace jednocze$nie w chwili dokonywania
dzialu spadku i objete na te chwile wspotwlasnoscia wynikajaca ze spadkobrania. Aby zatem mozna bylo dokonac
sadowego dzialu spadku konieczne jest zatem istnienie w dacie orzekania wspétwlasnosci przedmiotoéw wchodzacych
w sklad spadku miedzy uprawnionymi spadkobiercami. Jesli wspotwlasno$é ta zostala zniesiona umownie lub na
skutek innych zdarzen prawnych i na chwile orzekania juz nie istnieje, to brak jest podstaw do uwzglednienia wniosku.
Whiosek taki jest bezprzedmiotowy i podlega oddaleniu, o czym orzeczono w pkt 1 sentencji postanowienia.



W zakresie kosztow postepowania Sad orzekl na podstawie art. 520 § 1 k.p.c. zgodnie, z ktérym kazdy uczestnik ponosi
koszty postepowania zwigzane ze swym udzialem w sprawie. W tzw. sprawach dzialowych, do jakich naleza sprawy o
dzial spadku, nie zachodzi sprzeczno$c¢ interesdéw, niezaleznie od tego jaki dana strona zglasza wniosek co do sposobu
podzialu i jakie stanowisko zajmuje w sprawie.

Sad mial rowniez na uwadze cel przy$wiecajacy wnioskodawcy przy skladaniu wniosku. Cel ten nie zostal jednak
osiagniety z uwagi na brak wiedzy co do istoty postepowania o dzial spadku. Co prawda uczestniczka postepowania R.
S. wniosla o obcigzenie wnioskodawcy kosztami postepowania, jednakze Sad uznal, ze nie bytoby zasadnym przyjecie,
iz interesy stron byly sporne i tym samym stwierdzil brak podstaw do obcigzenia wnioskodawcy kosztami niniejszego
postepowania.

Majac powyzsze na uwadze Sad orzekl jak w sentencji.

Sedzia Malgorzata Janik — Biatek



