Sygnatura akt ITI C 674/20

POSTANOWIENIE
Dnia 1 grudnia 2021 roku
Sad Rejonowy Szczecin — Centrum w Szczecinie, Wydzial I11 Cywilny
w skladzie: Przewodniczacy: Sedzia Sagdu Rejonowego Malgorzata Janik-Biatek
po rozpoznaniu w dniu 1 grudnia 2021 roku w Szczecinie
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powoddztwa (...) Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego
Zamknietego z siedzibg w W.

przeciwko M. C.
o zaplate
postanawia:
1. oddali¢ wniosek o podjecie zawieszonego postepowania;
2. umorzyé postepowanie.
SSR Malgorzata Janik-Bialek
Sygn. akt III Nc 674/20
UZASADNIENIE
postanowienia z 1 grudnia 2021

Pozwem zlozonym w dniu 20 grudnia 2019 r. w elektronicznym postepowaniu upominawczym powdd (...)
Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedzibg w W. wnidsl o zasadzenie od
pozwanego M. C. kwoty 212,49 z} z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty
i kosztami procesu. Postanowieniem z dnia 21 stycznia 2020 r. Sad Rejonowy Lublin-Zach6d w Lublinie przekazal
sprawe do rozpoznania tutejszemu sadowi.

W pozwie wskazano adres zamieszkania pozwanego w S. przy ul. (...). Z danych widniejacych w systemie (...)-SAD
wynikalo za$, iz adres stalego pobytu pozwanego to S., ul. (...).

Korespondencja dla pozwanego zawierajaca odpis pozwu z zalacznikami oraz pouczenia wyslana na adres podany
przez powoda w pozwie — ul. (...) w S., po prawidlowej awizacji zgodnie z art. 139 §1 k.p.c., zostala zwr6cona jako
niepodjeta w terminie. Tozsama korespondencja wystana na aktualny adres zameldowania pozwanego — ul. (...) w S.,
po prawidlowej awizacji zgodnie z art. 139 §1 k.p.c., robwniez zostala zwr6cona jako niepodjeta w terminie.

Wobec powyzszego zarzadzeniem z 16 lutego 2021 r. Przewodniczacy zobowiazal pelnomocnika powoda do doreczenia
tej korespondencji za po$rednictwem komornika sagdowego zgodnie z art. 139 [1] k.p.c.

Odpis zarzadzenia zostat doreczony pelnomocnikowi powoda w dniu 11 marca 2021 r.



W zakre$lonym terminie powod nie wykonal nalozonego zobowigzania. W piSmie z 13 maja 2021 r. wskazal jedynie,
ze nie dokonal doreczenia korespondencji dla pozwanego, adres z pozwu nie zostal potwierdzony i podejmie dzialania
do ustalenia aktualnego miejsca zamieszkania pozwanego.

Wobec powyzszego postanowieniem z dnia 11 czerwca 2021 r. na podstawie art. 177 § 1 pkt 6 k.p.c. w zwigzku z art.
139[1] § 2 k.p.c. sad zawiesil postepowanie w sprawie.

Pismem z dnia 10 sierpnia 2021 r. pelnomocnik powoda zlozyt pismo procesowe stanowiace, w jego ocenie, wykonania
nalozonego zobowiazania wraz z wnioskiem o podjecie zawieszonego postepowania. Powod wskazal, ze z zalaczonego
do pisma postanowienia komornika sagdowego, a takze pisma z ZUS wynika, ze aktualny adres pozwanego to ul. (...)
wS..

Zarzadzeniem z 30 sierpnia 2021 r., opublikowanym w Portalu Informacyjnym w dniu 09 wrze$nia 2021 r.,
poinformowano pelnomocnika powoda, ze Sad podjat probe doreczenia pozwanemu korespondencji na adres: S., ul.
(...) i przesylka zostala zwr6cona jako niepodjeta w terminie. Wobec powyzszego wezwano pelnomocnika powoda
do podania, czy komornik sagdowy na zlecenie strony powodowej podejmowat jakiekolwiek czynno$ci majace na
celu ustalenie, ze pozwany faktycznie zamieszkuje w S. w przy ul. (...) i fakt ten zostal przez niego potwierdzony
i w jaki sposob, czy tez czynnoSci podejmowane przez komornika ograniczyly sie do uzyskania od ZUS i urzedu
skarbowego informacji o adresach pozwanego figurujacych w bazie danych tych podmiot6éw i nie podejmowal zadnych
czynno$ci majacych na celu potwierdzenie faktu zamieszkiwania przez pozwanego pod ww. adresem, w terminie
dwutygodniowym, pod rygorem przyjecia, ze czynnoSci podejmowane przez komornika ograniczyly sie do uzyskania
od ZUS i urzedu skarbowego informacji o adresach pozwanego figurujacych w bazie danych tych podmiotéw i nie
podejmowat zadnych czynno$ci majacych na celu potwierdzenie faktu zamieszkiwania przez pozwanego pod ww.
adresem i w konsekwencji odmowy podjecia zawieszonego postepowania.

Zobowigzanie powyzsze zostalo uznane za doreczone pelnomocnikowi powoda na podstawie art. 15zzs[9] ust. 3 ustawy
z dnia 2 marca 2020 r. o szczegblnych rozwiazaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdzialaniem i zwalczaniem
covid-19, innych choréb zakaznych oraz wywolanych nimi sytuacji kryzysowych (Dz.u. z 2020 r. poz. 374 z p6Zh. zm.)
w dniu 23 wrzeénia 2021 r. Termin do wykonania nalozonego zobowigzania uplynal z dniem 77 pazdziernika 2021 r.

Stosownie do art. 180 §1 k.p.c. sad postanowi podjaé postepowanie z urzedu, gdy ustanie przyczyna zawieszenia
postepowania.

Stosownie za$ do art. 182 §1 pkt 1 k.p.c. Sad umarza postepowanie zawieszone z przyczyn wskazanych w art. 177 § 1
pkt 51 6, jezeli wniosek o podjecie postepowania nie zostal zgloszony w ciagu trzech miesiecy od daty postanowienia
0 zawieszeniu postepowania.

W ocenie Sagdu wniosek powoda o podjecie postepowania nie zastugiwal na uwzglednienie. Pow6d w zaden sposob nie
uprawdopodobnil, by adres pozwanego przy ul. (...) w S. byl faktycznym adresem zamieszkania pozwanego. Nalozone
na pelnomocnika powoda zobowigzanie z 9 wrze$nia 2021 r. pozostalo bez jakiejkolwiek odpowiedzi. Wykonanie
zobowigzania z art. 139 [1] §2 k.p.c. mozliwe jest miedzy innymi poprzez zwrdcenie pisma i wskazanie aktualnego
adresu pozwanego. Przedstawienie jednak dowodu, ze pozwany przebywa pod adresem podanym w pozwie, czy
tez wskazanie aktualnego adresu strony pozwanej, innego niz ten podany w pozwie, wymaga wykazania faktycznej
obecnoS$ci — zamieszkiwania adresata pod danym adresem, a nie jedynie wskazania tego adresu, bez nawet proby
wyjaénienia podstaw do ustalenia i podania tego adresu. Inne rozumowanie prowadzitoby do sytuacji, w ktérej powdd
moglby bez korica podawaé dowolne adresy i sad zobligowany bytby dokonywa¢ doreczen na te adresy.

Powyzszego nie zmienia fakt, ze przedmiotowy adres zostal wskazany przez ZUS (a nastepnie powielony przez
komornika sgdowego). Komornik sgdowy wskazal jedynie, ze ustalitinny adres adresata, brak jest przy tym dowodu, ze
ten inny adres jest adresem aktualnym w rozumieniu ww. przepisu. Powod zlozyl co prawda uzyskana przez komornika
sadowego informacje z ZUS, jednakze nie dowodzi to aktualno$ci adresu pozwanego przy ul. (...) w S.. Niewiadomym



jest, na ile dane adresowe pozwanego znajdujgce sie w ZUS sa aktualne, szczegblnie, ze korespondencja sadowa
wyslana do pozwanego na ten adres zostala zwrocona jako niepodjeta w terminie.

Tymczasem przedstawienie dowodu, ze pozwany przebywa pod adresem podanym w pozwie, czy tez wskazanie
aktualnego adresu pozwanego, innego niz ten podany w pozwie, czy dalszym piSmie, wymaga wykazania faktycznej
obecnoéci — zamieszkiwania adresata pod danym adresem, a nie jedynie wskazania, ze adres ten figuruje jako adres
zamieszkania w bazie danych jakiego$ organu.

Powdd winien zleci¢ komornikowi sadowemu dokonanie doreczenia pod tym adresem i dopiero wéwczas mozna
by przyjaé, na podstawie protokotu komornika sgdowego, ze strona powodowa dokonala faktycznej weryfikacji
aktualnoéci adresu pozwanego. W niniejszej sprawie tak jednak nie bylo, pomimo nalozonego na pelnomocnika
powoda zarzadzeniem z 30 sierpnia 2021 r. zobowigzania.

Wobec powyzszego w ocenie Sadu nie ustala przyczyna zawieszenia postepowania, a wniosek o jego podjecie ulegl
oddaleniu.

Wobec zatem uplywu trzech miesiecy od daty postanowienia o zawieszeniu postepowania i braku skutecznego wniosku
o0 jego podjecie, postepowanie w sprawie nalezalo umorzy¢ na podstawie art. 182 § 1 pkt. 1 kpc.

Majac na uwadze powyzsze orzeczono jak w sentencji.

Sedzia Malgorzata Janik-Bialek



