Sygn. akt ITI C 1841/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 wrzeénia 2016 roku

Sad Rejonowy Szczecin — Centrum w Szczecinie Wydzial 11T Cywilny
w skladzie:

Przewodniczacy — Sedzia Sadu Rejonowego Anna Szarek
Protokolant — stazysta A. G.

po rozpoznaniu w dniu 13 wrzesnia 2016 roku w S.

na rozprawie

sprawy z powodztwa D. O.

przeciwko Skarbowi Panistwa-Aresztowi Sledczemu w S.
o zaplate

I oddala powddztwo;

IT przyznaje adwokatowi K. K. (1) od Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego Szczecin-Centrum w Szczecinie kwote 4 428
(czterech tysiecy czterystu dwudziestu o$miu) z}, w tym kwote 828 (o$miuset dwudziestu o$miu) zt z tytulu podatku
VAT, tytulem kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu;

III obcigza Skarb Panistwa — Sad Rejonowy Szczecin-Centrum w Szczecinie nieuiszczonymi kosztami sgdowymi.

Sygn. akt III C 1841/14

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 13 wrzesnia 2016 roku
/ w postepowaniu zwyklym/

D. O., pozwem dnia 5 listopada 2014 roku, sprecyzowanym przez pelnomocnika z urzedu w pi$émie procesowym z dnia
31 marca 2015 roku (k. 172 — 176), wnibst o zasadzenie od Skarbu Panstwa — Aresztu Sledczego w S. kwoty 70 000 zi
tytulem zado$cuczynienia za naruszenie dobr osobistych takich jak zdrowie, godnos¢ osobista, prawo do intymnosci,
prawo do godnych warunkéw odbywania kary pozbawienia wolno$ci w okresie przebywania w Areszcie Sledczym
w S. w okresie od 10 czerwca 2014 roku do 4 lutego 2015 roku, wraz z odsetkami ustawowymi od dnia wniesienia
powddztwa do dnia zaplaty oraz kosztow procesu, w tym kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi
z urzedu.

W uzasadnieniu pozwu podal, ze wiekszo$¢ cel mieszkalnych nie spelnia warunkéw sanitarno — epidemiologicznych,
kaciki sanitarne sa niehigieniczne, $ciany zabrudzone, deski sedesowe uszkodzone, drzwi uszkodzone, a powietrzu
unosi sie odor fekali. Sciany sg zagrzybione, wystepuja liczne odpryski farby i tynku. Wentylacja jest niedrozna, kominy
zabrudzone. W celach wystepuja insekty, co spowodowato w dniu 23 lipca 2014 roku ukaszenie powoda przez pluskwy,
co zostalo stwierdzone przez lekarza dermatologa w dniu 25 lipca 2014 roku. Przedmioty osobistego uzytku takie jak
talerze, kubki sa wielokrotnie uzywane, poniszczone. Podobnie koce i poduszki. Powyrywane sa gniazda elektryczne.



Odziez wiezienna jest niehigieniczna i zabrudzona, co powoduje poczucie nizszo$ci i upokorzenia. W lazni ogdlnej brak
kabin prysznicowych, co doprowadzito do naruszenia prawa powoda do intymnoSci i prywatno$ci. Programy zajeciowe
poza celami byly ograniczone do minimum z uwagi na brak kompetentnego personelu. Cele byly przeludnione. Powod
podal, ze przebywanie przez niego w opisanych przez niego niegodziwych warunkach wplynelo negatywnie na jego
stan psychofizyczny powodujac cierpienia fizyczne i psychiczne. Dodal, ze w trakcie pobytu w Areszcie Sledczym w
S. nie zostal zatrudniony, pomimo ze cigzy na nim obowiazek alimentacyjny. Nadto wskazal, ze zostal pozbawiony
prawidlowej rehabilitacji stuchu po operacji wszczepienia implantu §limakowego przebytej w dniu 23 marca 2013
rokuw (...) Centrum (...) w K., gdyz do dnia wniesienia pozwu nie rozpoczeto wymaganej rehabilitacji powoda.

Na wniosek powoda, postanowieniem z dnia 19 stycznia 2015 roku Sad zwolnit go od kosztéw sadowych w caloSci i
ustanowil dla niego adwokata z urzedu (k. 32).

W odpowiedzi na pozew (k. 53 — 58) uzupelionej w dniu 13 marca 2015 roku (k. 128 — 129) Skarb Panstwa — Areszt
Sledczy w S. wnio6st o oddalenie powddztwa w caloéci zaprzeczajac twierdzeniom zawartym w pozwie co do warunkéw
panujacych w Areszcie Sledczym w S. oraz temu, by powdd pozbawiony byt mozliwoéci rehabilitacji stuchu.

W uzasadnieniu podano, ze D. O. podczas pobytu w Areszcie Sledczym w S. mial zapewniong odpowiednia, pelng i
praktycznie calodobowa opieke medyczna podstawowa i specjalistyczna, psychologiczng i wychowawczg. Powdd swoj
wolny czas mogl spedza¢ m.in. na codziennych, jednogodzinnych spacerach, uczestniczyé w zajeciach kulturalno —
o$wiatowych, w tym spotkaniach z ciekawymi ludZzmi, bra¢ udzial w konkursach artystycznych, korzysta¢ z bogatych
zbioréw biblioteki liczacych ok. 9 000 sztuk woluminéw, codziennej prasy, gier planszowych, mogl uczestniczyé w
zajeciach K. Modelarskiego czy Klubu (...). Mial zapewniony codzienny kontakt z wychowawca podczas wizytacji cel
mieszkalnych i mial mozliwo$¢ zgloszenia sie wowczas na indywidualng rozmowe z wychowawca. Warunki bytowe w
celach mieszkalnych, w ktorych powdd przebywal, byly co najmniej zadowalajgce, byly w nich urzadzenia sanitarne,

umywalka z ciepl i zimna woda, polka, szafka oraz lustro. Kaciki sanitarne, o powierzchni ok. 1,5 m® nie wliczanej
do powierzchni ogdblnej celi, byly zamykane i trwale oddzielone od reszty pomieszczenia. Cele byly wyposazone
w lozka dla wszystkich osadzonych przebywajacych w celi oraz odpowiednia ilo§é stolow, szafek i taboretow, a
sprzet byl umieszczony w sposdb umozliwiajacy swobodne poruszanie sie osadzonych. W razie jakichkolwiek usterek
sprzetu osadzeni winni niezwlocznie zglosi¢ je administracji celem ich usuniecia przez pracownikéw warsztatu
remontowego. W kazdej celi bylo okno i odpowiednie o§wietlenie sztuczne. W celach znajdowala sie sprawna instalacja
grawitacyjna zapewniajaca prawidlowa cyrkulacje powietrza, co potwierdzaly coroczne przeglady wykonywane przez
wykwalifikowanych kominiarzy. Dodatkowo cele mogly by¢ wietrzone przez otwarcie okien. Sciany cel mogly byé
zabrudzone w stopniu wynikajacym z codziennej eksploatacji i w miare mozliwosci byly od$wiezane. Sprawna
wentylacja i wlaéciwa temperatura wykluczaly mozliwo$é pojawienia sie ognisk grzybiczych na Scianach w celach,
w ktorych przebywal powdd, w tym m.in. w nowo wyremontowanej celi nr 114 w oddziale A/1. W dniu 25 lipca
2014 roku faktycznie w celi nr 113 oddzialu A/1 stwierdzono obecno$é¢ pluskiew, jednak niezwlocznie wdrozono
stosowne procedury, po zakonczeniu ktérych powod nie wnosit zadnych zastrzezen. W celu utrzymania czysto$ci
osadzonym raz w miesigcu wydawane byly Srodki czystoSci i higieny osobistej, a ponadto mieli oni mozliwo$¢
dokonania samodzielnego zakupu $§rodkéw czystoSci w kantynie. Kgpiel osadzonych odbywala sie co najmniej raz w
tygodniu. Powdd otrzymywal pelnowartoéciowe calodobowe wyzywienie, a takze niezbedng odziez, bielizne i po$ciel,
ktorej czyszczenie zapewnial pozwany. Powod w dniu przyjecia pobral z magazynu odziezowego poSciel i materac i nie
zglaszal co do ich stanu zadnych uwag. Materaca w miare potrzeby sa dezynfekowane i prane w pralni zewnetrzne;j.
Posciel i bielizna byla prana w pralni Zakladu Karnego w S. w ramach uslugi zleconej. Wymiana bielizny w celu jej
uprania odbywala sie raz w tygodniu, a poéciel raz na dwa tygodnie. Powdd podczas wymiany bielizny mial mozliwo$é
sprawdzenia stanu otrzymywanych rzeczy, a w przypadku stwierdzenia nieprawidlowoéci, odméwienia przyjecia.
Zastrzezen w tym zakresie powod nie zglaszal. Przy przyjeciu powdd otrzymal komplet nowych sztuécoOw i naczyn
plastikowych oraz mial prawo wymieni¢ je na nowe na podstawie pisemnej pro$by zatwierdzonej przez dyrektora

aresztu. Podczas pobytu u pozwanego powéd byl zakwaterowany z zachowaniem minimalnego metrazu 3 m® na
osobe. Na zakonczenie pozwany podniosl, ze jest poddawany corocznym kompleksowym i doraznym kontrolom, w



tym wizytacjom sedziego penitencjarnego i kontrolom SANEPiD-u, kontrolom przez organy resortowe, ktére nie
wykazywaly takich uchybien.

W toku dalszego postepowania strony nie modyfikowaly swych stanowisk procesowych.
Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W okresie od 21 marca 2013 roku do 25 marca 2013 roku D. O. przebywal w (...) Centrum (...) w Klinice (...)-L.
w K., gdzie zostal poddany operacji wszczepienia implantu §limakowego po stronie prawej z powodu obustronnego
glebokiego niedostuchu zmyslowo — nerwowego.

Dowod:
- dokumentacja medyczna powoda (k. 12).

Wedtug informacji udzielonej przez (...) Centrum (...) — Kliniczne Centrum Diagnostyczno — Terapeutyczne w K. O. po
przebytej operacji wszczepienia systemu implantu Slimakowego jest pod opieka Instytutu (...) oraz wymaga udzialu w
programie wizyt rehabilitacyjno — leczniczych. Potwierdzono przy tym, ze w dniu 24 czerwca 2013 roku pacjent zglosit
sie na wizyte rehabilitacyjna i konsultacje medyczna do (...) Centrum (...) w K..

Dowéd:
- informacja z dnia 24 czerwca 2013 roku (k. 15).

W dniu 6 lutego 2014 roku D. O. odbyl zajecia z zakresu treningu stuchu w Klinice (...) w (...) Centrum (...) w K.. N.
terapeuta (...) Sensorycznej B. K. wskazala, ze pacjent ze wzgledu na niedosluch wymaga intensywnej rehabilitacji
shuchu w miejscu zamieszkania.

Dowdd:
- pismo z dnia 6 lutego 2014 roku (k. 16).

Pismem z dnia 9 czerwca 2014 roku Dyrektor Zakladu Karnego w K. poinformowal D. O. o tym, zZe zostanie
przetransportowany do S. celem dalszego odbywania kary i umozliwienia korzystania z rehabilitacji po kompleksowej
diagnozie stanu aktualnego w placéwce Scisle wspoélpracujacej z (...) Centrum (...) w K. po ustaleniu zakresu potrzeb
i czestotliwosci terapii stuchu i mowy.

Dowéd:
- pismo z dnia 9 czerwca 2014 roku (k. 13 — 14).

W dniu 10 czerwca 2014 roku D. O. zostal przetransportowany do Aresztu Sledczego w S. i przebywat tam do dnia 4
lutego 2015 roku, a nastepnie od dnia 9 kwietnia 2015 roku.

Dowod:
- teczka osobopoznawcza powoda (k. 278).

W dniu 23 lipca 2014 roku D. O. zostal ukaszony przez pluskwy. W dniu 25 lipca 2014 roku zostal poddany
konsultacji dermatologicznej, podczas ktorej specjalista dermatolog-wenerolog A. R. stwierdzit miejscowy obrzek i
przepisal maséé L. oraz zalecil dezynfekcje celi. W tym samym dniu zalecenia zostaly przyjete do realizacji. Po tym
zdarzeniu D. O. zlozyl skarge na nieprzestrzeganie wymogdéw sanitarno — epidemiologicznych cel mieszkalnych, w
ktoérych rozmieszczeni sa osadzeniu. Skarga ta, po przeprowadzeniu czynno$ci wyjasniajacych, w trakcie ktorych



ustalono, Ze po przeprowadzonej dezynfekcji stan sanitarny cel mieszkalnych nie budzi zastrzezen, zostala uznana za
nieuzasadniong.

Dowéd:

- wyciag z ksigzeczki zdrowia powoda (k. 11),

- pismo z dnia 28 lipca 2014 roku (k. 83),

- pismo z dnia 25 sierpnia 2014 roku (k. 81v. — 82),
- pismo z dnia 5 wrze$nia 2014 roku (k. 81).

W dniu 2 wrzeénia 2014 roku D. O. odbyt wizyte w Instytucie (...) w K. w celu kontroli implantu oraz konsultacje
audiologiczng kierunku zaburzen réwnowagi, podczas ktérej otrzymat wowcezas folder z opisem jak ma wykonywac
¢wiczenia, ktore beda zapobiegaly zawrotom glowy i zaburzeniom réwnowagi oraz zostal pouczony kiedy ma
wykonywac éwiczenia, jak czesto, a kiedy nie wykonywa¢é ¢wiczen, co zostalo odnotowane w dokumentacji medyczne;j.
Kolejna wizyta zostala wyznaczona na dzieni 20 marca 2014 roku.

Dowéd:
- wyciag z ksigzeczki zdrowia powoda (k. 72v.).

W dniu 20 stycznia 2015 roku D. O. zlozyl skarge do Dyrektora Okregowego Shuzby Wieziennej w S. na decyzje o
wytypowaniu go do transportu do Aresztu Sledczego w G. wskazujac, ze nie zakonczono jeszcze spraw sadowych,
do ktérych zostal przetransportowany oraz nie wzieto pod uwage tego, ze na dzienn 20 marca 2015 roku i 7 kwietnia
2015 roku ma zaplanowane wizyty w (...) Centrum (...) w Kajetach. W wyniku przeprowadzonych przez Dyrektora
Aresztu Sledczego w S. czynnosci wyjaéniajacych stwierdzono, ze od pazdziernika 2014 roku do 15 stycznia 2015
roku wobec D. O. byly prowadzone czynno$ci procesowe w sprawach Sadu Okregowego w Szczecinie (sygn. akt
VII U 439/13), Sadu Rejonowego Szczecin — Centrum w Szczecinie (sygn. akt VI Co 2678/14), Sadu Apelacyjnego
w Szczecinie (sygn. akt II AKzw 1552/14 oraz Prokuratury Rejonowej S. — S. w S. (1 Ds. 5038/14), od ktérych to
organ6w uzyskano informacje o zakonczeniu czynnoSci. Wobec powyzszego zostaly podjete czynno$ci zmierzajace do
przetransportowania osadzonego do innej jednostki penitencjarnej i w dniu 19 stycznia 2015 roku wytypowano go
do transportu z informacja, ze ma zaplanowang na dzien 20 marca 2015 roku konsultacje w Instytucie (...) w K.. W
piSmie z dnia 5 lutego 2014 roku Okregowy Inspektorat Stuzby Wieziennej w S. poinformowal D. O. o tym, ze jego
skarga z dnia 20 stycznia 2015 roku zostala uznana za nieuzasadniona. Podano przy tym, ze kierujac sie informacja
o planowanej konsultacji wskazano Areszt Sledczy w G..

Dowod:

- pismo z dnia 20 stycznia 2015 roku (k. 68),

- sprawozdanie z dnia 30 stycznia 2015 roku (k. 67 — 68),
- pismo z dnia 5 lutego 2015 roku (k. 66).

D. O. skladal do Dyrektora Aresztu Sledczego skargi na niezapewnienie mu rehabilitacji stuchu oraz wnioski o
zapewnienie mu rehabilitacji. Skargi te zostaly uznane za nieuzasadnione. W pi§mie z dnia 28 stycznia 2015 roku
Dyrektor Okregowego Inspektoratu Stuzby Wieziennej w S. podtrzymat stanowisko Dyrektora Aresztu Sledczego w S.
wskazujac, ze w dniu 10 pazdziernika 2014 roku zwrdcono sie do Instytutu (...) w K. z prosba o przestanie dokumentacji
medycznej oraz zalecen do dalszej terapii. Pismem z dnia 6 listopada 2014 roku Instytut wskazal, iz zalecone podczas
konsultacji w dniu 2 wrze$nia 2014 roku D. O. moze wykonywa¢ samodzielnie.



Ponadto skladal skargi dotyczace niewlasciwej opieki medycznej, ktore, po przeprowadzeniu czynnosci
wyjadniajacych, zostaly uznane za nieuzasadnione.

Dowdéd:

- pismo z dnia 12 czerwca 2014 roku (k. 89v. — 90).

- pismo z dnia 2 lipca 2014 roku (k. 78),

- sprawozdanie z dnia 30 lipca 2014 roku (k. 88v. — 89),
- pismo z dnia 30 lipca 2014 roku (k. 88),

- pismo z dnia 5 sierpnia 2014 roku (k. 77),

- pismo z dnia 8 sierpnia 2014 roku (k. 93),

- pismo z dnia 18 sierpnia 2014 roku (k. 92),

- sprawozdanie z dnia 18 sierpnia 2014 roku (k. 92v.),
- pismo z dnia 22 wrze$nia 2014 roku (k. 86v. — 87v.),
- pismo z dnia 20 sierpnia 2014 roku (k. 76),

- pismo z dnia 7 stycznia 2015 roku (k. 71 — 72),

- sprawozdanie z dnia 14 stycznia 2015 roku (k. 70),

- pismo z dnia 14 stycznia 2015 roku (k. 69v.),

- pismo z dnia 28 stycznia 2015 roku (k. 69).

D. O. zlozyl do administracji Aresztu Sledczego w S. skarge na to, ze w dniu 3 listopada 2014 roku zostatl ukaszony
przez pluskwy, a konsultacja dermatologiczna zostala mu zapewniona dopiero po pieciu dniach oraz ze dezynfekcja
celi nr 114 na oddziale A-1, przeprowadzona w dniu 7 listopada 2014 roku, byla nienalezyta, gdyz w dniu 14
listopada 2014 roku po ponownym osadzeniu w celi zostal pokgsany. W toku czynno$ci wyjasniajacych ustalono, ze
po zgloszeniu przez D. O. w dniu 3 listopada 2014 roku ukaszenia przez pluskwy zostal on poddany w tym samym
dniu konsultacji przez lekarza ambulatorium, ktéry wdrozyl stosowne leczenie i skierowal pacjenta na konsultacje
dermatologiczng. W dniu 7 listopada 2014 roku w celi nr 114 na oddziale A-1 na podstawie stwierdzonych przez
lekarza dermatologa objawéw pogryzienia D. O. przez pluskwy i zalecenia dezynfekcji celi wdrozono procedure walki
z insektami polegajaca na wysiedleniu celi, wymianie asortymentu posScielowego (koce, materace, poduszki) oraz
dezynfekcji celi mieszkalnej, do ktorej osadzony nie zglaszal uwag. Po ponownym zgloszeniu przez D. O. w dniu 14
listopada 2014 roku wystepowania pluskiew w celi w tym samym dniu przeprowadzono dezynfekcje, co do ktorej
osadzony nie wnosit uwag. W zwiazku z powyzszym skarga zostala uznana za nieuzasadniong.

Dowod:

- wyciag z ksigzki zdrowia powoda (k. 126),

- pismo z dnia 3 listopada 2014 roku (k. 85v. — 86),
- pismo z dnia 6 listopada 2014 roku (k. 85),

- pismo z dnia 2 grudnia 2014 roku (k. 75),



- pismo z dnia 19 grudnia 2014 roku (k. 84),

- sprawozdanie z dnia 15 stycznia 2015 roku (k. 74),
- pismo z dnia 15 stycznia 2015 roku (k. 73v.),

- pismo z dnia 19 stycznia 2015 roku (k. 73).

Areszt Sledczy w S. zapewnial D. O., w zwigzku z przebytg przez niego operacja wszczepienia implantu §limakowego,
dostep do specjalistycznej opieki w (...) Centrum (...) w K..

Dowdéd:

- zeznania $wiadka J. A. (k. 224 — 226).

- ksigzka zdrowia powoda (k. 130 — 168);
- przestuchanie powoda (k. 304 — 308).

D. O. w czasie pobytu w Areszcie Sledczym w S. byl wlaéciwie leczony i poddawany rehabilitacji w zakresie narzadu
shuchu. Byt on instruowany przez terapeutow Instytutu (...) w K. odnoénie prowadzenia treningu w miejscu
codziennego pobytu, samodzielnie. Trening ten mial sie odbywaé podczas rozméw z innymi osobami. D. O. byt
zakwaterowany w celach kilkuosobowych i mial zapewniona mozliwo$¢ komunikowania sie ze wspolosadzonymi.
Rehabilitacja wlasna (samodzielna) mogta by¢ w tym obszarze bez ograniczen realizowana.

Dowéd:

- opinia biegtej A. D. (k. 364 — 368),

- dokumentacja medyczna powoda z Instytutu (...) w K. (k. 326),
- ksigzka zdrowia powoda (k. 130 — 168),

W Areszcie Sledczym w S. w celach znajduja sie kaciki sanitarne, ktére s3 trwale wyodrebnione §ciang z cegly
oraz sa zainstalowane drzwi. Wyposazone sa w umywalke, miske ustepowa, lustro, pétke na Srodki higieny, kosz
na $mieci i szczotke klozetowa. W celach jest wentylacja grawitacyjna, ktéra co roku poddawana jest przegladowi
kominiarskiemu. Na ich wyposazeniu znajduje sie niezbedny sprzet, ktory w przypadku uszkodzenia jest wymieniany
na naprawiany w warsztacie na terenie jednostki lub wymieniany na nowy. Osadzeni sg informowani o obowigzku
zglaszania administracji stwierdzonego uszkodzenia sprzetu. Regularnie przeprowadzane sa kontrole stanu sanitarno
— porzadkowego i stan sanitarno — technicznego cel i innych pomieszczen przez Panstwowego Powiatowego
Inspektora Sanitarnego w S.. Istniejace odpryski farby powstale w trakcie korzystania z cel przez osadzonych nie
stwarzaja zagrozenia dla zdrowia osadzonych. Sukcesywnie przeprowadzane sa remonty cel.

D. O. nie zglaszal administracji uszkodzenia elementéw wyposazenia celi.

W celi na jednego osadzonego przypadaja 3 m* powierzchni.

W przypadku zgloszenia przez osadzonego faktu ukaszenia przez insekty dokonywane sg ogledziny osadzonego w celu
potwierdzenia lub zaprzeczenia tego faktu, a w przypadku potwierdzenia wszczynana jest procedura polegajaca na
wysiedleniu celi, skierowaniu osadzonych do kapieli i przekazaniu im czystej odziezy, przeécieradel, poduszek i kocow
oraz przekwaterowaniu ich do innej celi i przeprowadzeniu dezynfekcji przez firme zewnetrzna.

Odziez jest prana zardwno w trakcie uzywania przez osadzonego jak réwniez po zdaniu do magazynu w pralni
zewnetrznej w Zakladzie Karnym w S.. Raz w tygodniu wymieniane sa reczniki, a raz na dwa tygodnie poéciel, pizamy



i inna odziez. Osadzeni maja prawo do wymiany odziezy w przypadku jej zabrudzenia. Ponadto raz w miesiacu
wydawany jest proszek do prania w celu prania bielizny.

LaZznia ogo6lna nie ma wydzielonych stanowisk natryskowych, natomiast w budynku szpitala w lazni stanowiska
natryskowe sg wydzielone.

Srodki higieny wydawane sa raz w miesigcu. Ponadto osadzeni maja mozliwoéé dokonywania zakupéw w kantynie.
Dowéd:
- zeznania $wiadka A. S. (k. 188 — 190).

Po przyjeciu do Aresztu Sledczego w S. wychowawca przeprowadza z osadzonym rozmowe informacyjna w celu
ustalenia do ktorej celi ma by¢ on skierowany, a nastepnie w ciggu dwdch dni rozmowe wstepna z osadzonym, po ktorej
— jesli zachodzi taka potrzeba — osadzony jest kierowany do psychologa. Jeden wychowawca ma przypisang grupe
osadzonych liczaca do 40 oséb. W dni robocze odwiedza on cele minimum raz dziennie oraz — gdy sygnalizowana
jest taka potrzeba — przeprowadza rozmowy indywidualne, ktore — jezeli dotycza spraw osobistych — odbywaja sie w
pokoju wychowawcy. Ponadto prowadzi programy adaptacyjne i zajecia kulturalno — o§wiatowe.

Na oddziale polotwartym A-1, na ktérym przebywal D. O., jest $wietlica i biblioteka. W ciagu dnia még}t wychodzié
z sali.

Raz na kwartal organizowane sa dla osadzonych wystepy teatralne, muzyczne. Dostarczana jest im rowniez prasa.

W Areszcie Sledczym w S. osadzonych jest $rednio 400 o0s6b, a miejsc pracy, w tym w warsztacie, kuchni, pralni,
przy wydawaniu positkéw oraz na zewnetrz na potrzeby samorzadu terytorialnego, jest ok. 80. W pierwszej kolejnoéci
zatrudniane sa osoby posiadajace odpowiednie kwalifikacje, karani po raz pierwszy, ktérych darzy sie wiekszym
zaufaniem niz recydywistow oraz osoby, ktére nie zostaly przetransportowane jedynie na czas trwania czynno$ci
procesowych.

D. 0. podczas pobytu w Areszcie Sledczym w S. nie byl zatrudniony.
Dowod:
- zeznania $wiadka J. S. (k. 190 — 192).

W dniu 5 lutego 2014 roku w Areszcie Sledczym w S. zostala przeprowadzona kontrola przez Panstwowego
Powiatowego Inspektora Sanitarnego w S., w wyniku ktorej stwierdzono, ze wszystkie cele wyposazone sa w kaciki
sanitarne (umywalka z cieplg i zimng wodg, miska ustepowa) oraz ze w skontrolowanych celach, tazni oddzialowe;j
dla pracujacych, pomieszczeniu kuchennym dla pracujacych, magazynie mundurowym, sali widzen, warsztacie
remontowym z wezlem sanitarnym, lazni ogolnej, ciaggach komunikacyjnych w pawilonach A i B i spacerniaku
na dziecincu stan sanitarno — porzadkowy i stan sanitarno — techniczny byl zachowany. W trakcie kontroli nie
stwierdzono obecno$ci insektow. Stwierdzono, ze dezynfekcje przeprowadza firma (...) $rodkami do dezynfekgji: I.,
L. spray, D., Chloramin T i S.. W pralni aresztu prana jest jedynie bielizna na potrzeby ZOZ-u, natomiast na pranie
odziezy, bielizny po$cielowej z oddzialéw dla osadzonych i skazanych obowigzuje umowa z Zakladem Karnym w S..
Na dezynfekcje odziezy i materacy obowiazuje umowa z Pralnia (...) w S. przy ul. (...). Odpady komunalne odbierane
sg przez firme (...) z M..

Dowaéd:
- protokot kontroli (...) z dnia 5 lutego 2014 roku (k. 62 — 63).

W dniu 11 lipca 2014 roku przeprowadzono w Areszcie Sledezym w S. okresowa kontrole przewodéw kominowych
polegajaca na sprawdzeniu stanu technicznej sprawnoSci urzadzen kominowych i podlgczen wentylacyjnych i



spalinowych, w wyniku ktorej stwierdzono, ze przewody kominowe i elementy urzadzen kominowych odpowiadajg
przepisom prawa, a wykonane konstrukcje i elementy mieszcza sie w obowigzujacych normach.

Dowéd:

- protokoét z dnia 11 lipca 2014 roku (k. 61).
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powo6dztwo nie zastlugiwalo na uwzglednienie.

Powdd domagal sie zadoSéuczynienia za naruszenie przez pozwanego dobr osobistych takich jak zdrowie, godno$é
osobista, prawo do intymnoSci, prawo do godnych warunkéw odbywania kary pozbawienia wolno$ci w okresie
przebywania w Areszcie Sledczym w S. w okresie od 10 czerwca 2014 roku do 4 lutego 2015 roku.

Zgodnie z art. 24 par. 1 ke, ten, czyje dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym dzialaniem, moze zada¢ zaniechania
tego dzialania, chyba zZe nie jest ono bezprawne; w razie dokonanego naruszenia moze zadaé, azeby osoba, ktora
dopuécila sie naruszenia, dopelhila czynnoSci potrzebnych do usuniecia jego skutkow, w szczegolnosci, azeby zlozyla

o$wiadczenia odpowiedniej treéci i w odpowiedniej formie; na zasadach przewidzianych w kodeksie moze on
rowniez zadaé zadoSéuczynienia pienieznego. Z kolei art. 448 k.c. stanowi, ze w razie naruszenia dobra osobistego
sad moze przyznaé¢ temu, czyje dobro osobiste zostalo naruszone, odpowiednia sume tytulem zado$éuczynienia
pienieznego za doznang krzywde lub na jego zadanie zasadzi¢ odpowiednia sume pieniezna na wskazany przez niego
cel spoleczny, niezaleznie od innych $§rodkéw potrzebnych do usuniecia skutkoéw naruszenia. Do dobr osobistych
podlegajacych ochronie prawnej zaliczy¢ nalezy godno$¢ osobistg, mimo Ze nie jest ona wprost wymieniona w art. 23
ke, zawierajacym jedynie przykladowy katalog dobr osobistych. Godno$¢ jako przedmiot szczegoblnej ochrony prawnej
wskazana zostala natomiast w art. 30 Konstytucji RP, zgodnie z ktorym przyrodzona i niezbywalna godnos¢ czlowieka
jest nienaruszalna, a jej poszanowanie i ochrona jest obowigzkiem wladz publicznych (vide: tez uzasadnienie wyroku
Sadu Najwyzszego z dnia 28.02.2007 1., V CSK 431/06).

Do débr osobistych podlegajacych ochronie prawnej nalezy zaliczy¢ takze zdrowie, co wynika wprost z art. 23 k.c.

Powdd podnidsl, ze doznal ponizajacego traktowania w pozwanej jednostce penitencjarnej z uwagi na warunki,
w jakich zostal osadzony i w jakich odbywal kare pozbawienia wolnosci, tj. stan techniczny cel mieszkalnych, ich
zagrzybienie, brak mozliwo$ci korzystania z prysznica z poszanowaniem prawa do intymno$ci.

Zasadzenie zado$éuczynienia pienieznego uzaleznione jest od oceny sadu opartej na analizie wszelkich okoliczno$ci
konkretnej sprawy. Konieczne jest przy tym ustalenie, ze doszlo do bezprawnego naruszenia dobra osobistego oraz
zaistnienia krzywdy po stronie osoby, ktorej dobro osobiste zostalo naruszone. Rozwazenia zatem wymagato, czy w
czasie pobytu powoda w pozwanym Areszcie Sledczym w S. w okresie od 10 czerwca 2014 roku do 4 lutego 2015 roku
zostaly naruszone w spos6b bezprawny jego dobra osobiste.

Prawo do godnego odbywania kary pozbawienia wolno$ci niewatpliwie nalezy zaliczy¢ do katalogu débr osobistych
podlegajacych ochronie, a dzialania naruszajace te dobra moga rodzi¢ odpowiedzialno$¢ Skarbu Panstwa na podstawie
art. 24 1 448 kc (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 marca 2010 roku, IT CSK 486,/09). Wymog zapewnienia przez
Panstwo godziwych warunkéw odbywania kary pozbawienia wolno$ci jest jednym z podstawowych wymogow panstwa
prawa znajdujacym wyraz w normach prawa miedzynarodowego. Stanowi o tym art. 10 ust. 1 Miedzynarodowego
Paktu Praw Osobistych i Publicznych z dnia 19 grudnia 1966 roku, zgodnie z ktérym kazda osoba pozbawiona
wolnoSci bedzie traktowana w sposéb humanitarny i z poszanowaniem przyrodzonej godnosci czlowieka. Takze
art. 3 Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka i Podstawowych Wolnoéci z dnia 4 grudnia 1950 roku stanowi, ze
nikt nie moze by¢ poddany torturom ani nieludzkiemu lub ponizajacemu traktowaniu lub karaniu, wprowadza
obowiazek wladzy publicznej zapewnienia osobom osadzonym godziwych i humanitarnych warunkéw odbywania kary
pozbawienia wolnoci, nienaruszajacych godnosci ludzkiej. Laczy sie z tym wynikajacy z art. 8 ust.1 Konwencji nakaz



poszanowania zycia prywatnego obywateli i ich prawa do intymnosci, co w odniesieniu do 0s6b osadzonych oznacza
obowiazek zapewnienia takich warunkéw bytowych i sanitarnych, w ktorych godno$é ludzka i prawo do intymnoéci
nie doznajg istotnego uszczerbku. Odpowiednikami powolanych wyzej norm prawa miedzynarodowego sa art. 40, 41
ust. 4 1 47 Konstytucji RP transponujace wyzej wskazane zasady na grunt prawa polskiego.

Powdd sformulowat kilka zarzutéw dotyczacych warunkéw bytowych w Areszcie Sledezym w S..

Zgodnie z art. 102 pkt 1 k.k.w. skazany ma prawo do odpowiedniego ze wzgledu na zachowanie zdrowia wyzywienia,
odziezy, warunkéw bytowych, pomieszczen oraz $wiadczen zdrowotnych i odpowiednich warunkéw higieny. Zgodnie
za$ z art. 110 par. 2 kkw przy umieszczaniu skazanego w celi mieszkalnej bierze sie pod uwage w szczego6lnosci:
decyzje klasyfikacyjna, konieczno$é¢ oddzielenia skazanego od tymczasowo aresztowanego, potrzebe zapewnienia
porzadku oraz bezpieczenstwa, zalecenia lekarskie, psychologiczne i rehabilitacyjne, potrzebe ksztaltowania wlasciwej
atmosfery wsrod skazanych. Zgodnie z par. 10 ust. 2 i 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 25
sierpnia 2003 roku w sprawie regulaminu organizacyjno — porzadkowego wykonywania kary pozbawienia wolno$ci
wychowawca przeprowadza ze skazanym rozmowe wstepna, ktéra ma na celu ustalenie niezbednych informacji,
zapewniajgcych prawidlowe wykonanie kary pozbawienia wolno$ci.

Z zebranego materialu dowodowego wynika, ze z powodem taka rozmowa zostala przez wychowawce przeprowadzona.
Na fakt odbywania takich rozméw wskazat zaréwno $wiadek J. S., jak i sam powdd podajac, ze ,zanim trafil do celi
rozmawial z nim wychowawca” (k. 304).

W odniesieniu do czestotliwo$ci prania poscieli i recznikdw powdd potwierdzil, ze reczniki wymieniane byly raz w
tygodniu, a po$ciel raz na dwa tygodnie, na co wskazywal w swych zeznaniach Swiadek A. S.. Powo6d zeznal tez, ze mial
prawo korzystania z prywatnej odziezy. W odniesieniu do zarzutu pozwanego co do tego, ze przekazana mu odziez
skarbowa byla podarta wskaza¢ nalezy, ze powdd w zaden sposéb nie wykazal, by odmowil przyjecia odziezy lub zglosit
w chwili odbioru zastrzezenia co do jej stanu. Dodatkowo, na co juz wskazano, pow6d mial mozliwo$¢é korzystania na
oddziale z odziezy prywatnej.

Sad odmoéwil wiary zeznaniom powoda co do tego, ze cele mieszkalne i sanitariaty w nich nie speklialy
warunkéw sanitarno — epidemiologicznych, albowiem przeczy temu przedlozony przez pozwana protokét z kontroli
Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w S. z dnia 5 lutego 2014 roku. Ponadto w przypadku stwierdzenia
biezacych uszkodzen gniazdek elektrycznych, czy sprzetéw wyposazenia tazienki i drzwi do lazienki powo6d obowiazany
byl — co wynika z zeznan §wiadka A. S. — zglosié ten fakt administracji Aresztu Sledczego w S., o czym byt informowany
przy przyjeciu. Faktu zglaszania tych usterek powdd nie wykazal.

Na uwage zashuguje okoliczno$é, ze jedyny powolany przez powoda $wiadek nie przebywal w Areszcie Sledczym w
S. w okresie objetym pozwem i w zwiazku z tym nie posiadal wiedzy na temat warunkéw panujacych w celach w
okresie od 10 czerwca 2014 roku do 4 lutego 2015 roku. Sad odméwil wiary zeznaniom powoda na okolicznoéé, ze cele
mieszkalne byly zagrzybione i brak bylo w nich wentylacji, albowiem w zadnej ze skontrolowanych przez Panstwowego
Powiatowego Inspektora Sanitarnego w S. wybidrczo cel mieszkalnych w pawilonie A i B problemu zagrzybienia nie
stwierdzono. Stwierdzono natomiast, ze co roku cele sa sukcesywnie remontowane.

Odnoszac sie do zarzutu powoda co do tego, ze pozwany poprzez brak wydzielenia kabin pod prysznicem w lazni
og6lnej naruszyl jego prawo do intymno$ci wskazaé nalezy, ze z do$wiadczenia zyciowego wynika, ze réwniez w
basenach publicznych, z ktérych korzysta sie za dodatkowa oplata, nie ma zainstalowanych kabin prysznicowych, a
jedynie wystepuje podzial na sektor damski, meski i koedukacyjny. Nie sposoéb zatem uznaé, ze w zwigzku z brakiem
kabin prysznicowych pow6d poddany zostal ponizajagcemu traktowaniu przez pozwanego.

Na uwage zasluguje, ze w celach mieszkalnych kaciki sanitarne byty wydzielone za pomoca $ciany z cegly, a dodatkowo
zaopatrzone w drzwi wejSciowe, na co zwracal w swych zeznaniach §wiadek A. S.. Z tego wzgledu nie mozna przyjac, ze



doszlo do naruszenia standardéw wykonywania kary pozbawienia wolnoéci, ktore prowadzitoby do naruszenia dobr
osobistych powoda w postaci prawa do intymnoSci.

Twierdzenia powoda o rzekomych zlych warunkach sanitarnych, ktérych przejawem mialo byé wystepujace robactwo
okazaly sie prawdziwe jedynie czeSciowo.

Z zebranego materialu dowodowego wynika, ze powdd w spornym okresie zostal pokasany w Areszcie Sledezym w S.
przez pluskwy w dniu 23 lipca 2014 roku

i 3 listopada 2014 roku. Sad dal wiare powodowi, ze zostal dwukrotnie podczas pobytu w Areszcie Sledczym w S.
pokasany przez pluskwy, albowiem stosowne zapisy widniejg w ksiazce zdrowia powoda. Mial jednak na uwadze, ze
po zgloszeniu ukaszenia powod zostal poddany konsultacji dermatologicznej, co oznacza, ze mial zapewniony dostep
do lekarza specjalisty, a nadto, ze zgodnie z zaleceniami lekarza przeprowadzono dezynfekcje celi. Uczyniono tak
zar6wno w lipcu 2014 roku jak i w listopadzie 2014 roku. Wskaza¢ rowniez nalezy, ze w trakcie kontroli Panstwowego
Powiatowego Inspektora Sanitarnego w S. przeprowadzanej w lutym 2014 roku nie stwierdzono obecnosci insektow.
Tym samym brak jest podstaw do przyjecia, ze wystepowanie insektéw bylo powszechne. Sam powod przyznal, ze w
dniu 3 listopada 2014 roku zaden inny wspoélosadzony nie zostat przez pluskwy pokasany. Pozwala to na przyjecie,
ze zjawisko wystepowania insektow wystepowalo sporadycznie. Po jego stwierdzeniu pozwany wdrazal odpowiednie
procedury. Z dokumentéw wynika, ze Areszt Sledezy w S. przestrzega co zasady obowigzujace normy sanitarne, o czym
Swiadczy chociazby fakt, ze przeprowadzone kontrole przez zewnetrzne instytucje nie wykazuja istotnych uchybien w
tym zakresie. Z dowodéw tych oraz z przestuchania samego powoda, a takze zeznan Swiadka A. S. wynika rowniez, ze
powodowi — podobnie jak innym osadzonym — zapewniano regularnie wymiane bielizny poScielowej i zaopatrywano
w $rodki stluzace do higieny osobistej i czystosci celi. Za wiarygodne uznaé trzeba twierdzenia pozwanego, ze
zjawisko okresowego pojawiania sie pluskiew wynikalo z duzej rotacji osadzonych przetransportowywanych z innych
jednostek penitencjarnych oraz niewlasciwego utrzymanie cel przez samych osadzonych. Nalezy bowiem zauwazy¢,
Ze po ujawnianiu tego stanu rzeczy niezwlocznie podejmowano czynno$ci zmierzajace do ich zlikwidowania, w tym
kierowano powoda na konsultacje dermatologiczng oraz przeprowadzano zalecang dezynfekcje celi i jej wyposazenia.
Jakkolwiek zdarzaly sie przypadki pokasania przez pluskwy, to jednak nalezy mie¢ na uwadze, ze wystepowaly
one sporadycznie, z niewielkim natezeniem. Powdd sam przyznal, ze w dniu 3 listopada 2014 roku tylko on zostal
ukaszony, natomiast pozostali osadzeni przebywajacy z nim w tej samej celi nie. Dodac nalezy, ze czysto$¢ w celach
zalezy glownie od samych osadzonych i w zwigzku z tym trudno wymaga¢ od administracji zakladu karnego, aby
zapewnila utrzymanie porzadku i czysto$ci w kazdej celi wbrew woli samych osadzonych. Istotne jest przy tym, ze
po stwierdzeniu ukgszenia przez lekarza dermatologa powodowi zapisano mas¢ do stosowania zewnetrznie na skore.
Od tego czasu powdd nie zglaszal zadnych dolegliwosci zwigzanych ze zmianami skdrnymi, ktérych przyczyna bylyby
pogryzienia przez pluskwy, co z jednej strony oznacza, ze zastosowane §rodki okazaly sie skuteczne, a z drugiej strony
zasady do$wiadczenia zyciowego wskazuja, ze gdyby nadal dochodzito do dalszych i to jeszcze dotkliwych pogryzien,
to niewatpliwie powod zachowywalby sie tak jak uprzednio, czyli zglaszal sie do lekarza wnoszac o wdrozenie
leczenia. Powod zarzucajac pozwanemu niezapewnienie mu mozliwo$ci odbywania kary pozbawienia wolnoSci z
nalezyta godno$cia z uwagi na fakt wielokrotnego pogryzienia go przez pluskwy uwazal, ze do naruszenia débr
osobistych wystarczy, ze wykazal sam fakt pogryzienia przez pluskwy. Z tym stanowiskiem nie sposéb sie zgodzic.
Przyjmuje sie, ze naruszenie dobra osobistego nie wystepuje wtedy, gdy wyrzadzona przykro$c jest wedle przecietnych
ocen przyjmowanych w spoleczenstwie przykroScia (dolegliwoécia) malej wagi i tym samym nie przekracza progu,
od ktorego liczy¢ sie juz bedzie naruszenie dobra osobistego. Stopien przezywanej przykrosci przez dotknietego
naruszeniem moze mie¢ znaczenie dopiero wtedy, gdy prog ten zostal przekroczony. Dla istnienia dobra osobistego
i uznania, ze doszlo do jego naruszenia, znaczenie maja oceny spoleczne, analiza z punktu widzenia rozsadnego
czlowieka. Nie ma natomiast znaczenia subiektywne przekonanie powoda, a ocena, czy nastapilo naruszenie dobra
osobistego, nie moze by¢ dokonana wedlug indywidualnej wrazliwoSci zainteresowanego, lecz obiektywnej reakeji
spolecznej (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 stycznia 1976 r., II CR 692/75, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
11 marca 1997 r.,

III CKN 33/97, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25 kwietnia 1989 r., I CR 143/89).



W odniesieniu do twierdzen powoda o braku nalezytej troski pozwanego o czysto$¢ wskazac nalezy, ze z protokolu
kontroli przeprowadzonej przez Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w S. w dniu 5 lutego 2014 roku
wynika, ze pranie odziezy, bielizny poScielowej z oddzialéw dla osadzonych i skazanych odbywa sie w pralni w
Zakladzie Karnym w S.. Okoliczno$c¢ te potwierdzil w swych zeznaniach $wiadek A. S., ktéry dodatkowo podal, ze
wymiana recznikéw nastepuje raz w tygodniu, a poScieli i odziezy raz na dwa tygodnie, przy czym do prania bielizny i
odziezy prywatnej osadzonym wydawany jest raz na miesigc proszek do prania. Ponadto wydawane sg tez osadzonym
Srodki czystosci. W tej sytuacji nalezalo uzna¢, ze powdd swoich twierdzen w powyzszym zakresie nie wykazal.

Powbdd nie wykazal, ze w trakcie pobytu w Areszcie Sledczym zostal umieszczony w przeludnionej celi, w ktorej

powierzchnia na jednego osadzonego wynosila mniej niz 3 m®, a to na nim spoczywal obowigzek w tym zakresie. W
swoich zeznaniach sam przyznal, ze cele, w ktérych przebywal mialy odpowiedni metraz. Jedyne zastrzezenia miat
do celi nr 114, w ktorej — jak podal — policzyl plytki na podlodze i stwierdzil, ze takiego metrazu nie ma. Dowodu na
te okoliczno$é, w tym np. z ogledzin celi nr 114, jak réwniez na okolicznoéé, ile osoéb przebywalo razem z nim w celi
nr 114, nie przedstawil. W tej sytuacji brak bylo podstaw do ustalenia, ze cela nr 114, w ktérej powod przebywal byta
przeludniona. OkolicznoSci tej zaprzeczyt w swoich zeznaniach $wiadek A. S.. Jedyny powolany przez powoda §wiadek
J. G., ktory — co nalezy zauwazy¢ — w okresie objetym pozwem, przebywal w Areszcie Sledczym w S. tylko jeden dzien,
tj. 22 listopada 2014 roku, nie wskazywal na to, by cele byly przeludnione. Zeznal, ze szeScioosobowa cela nr 115, w

ktorej jest zakwaterowany od 4 kwietnia 2015 roku, ma powierzchnie 18 m>.

Na zakonczenie nalezy wskaza¢, ze nawet gdyby jedynie hipotetycznie przyja¢, pomimo ze — co nalezy podkresli¢ —
z akt sprawy to nie wynika, ze doszlo do naruszenia débr osobistych powoda, to i tak gradacja tych naruszen nie
przybrala takiej formy, w ktdérej mozna by podzieli¢ twierdzenie powoda o osadzeniu go w niegodziwych i nieludzkich
warunkach, co dopiero w ocenie Sadu mogloby uzasadnia¢ zadanie zasadzenia zado$éuczynienia. Powszechnie
przyjmuje sie bowiem w orzecznictwie i doktrynie (vide: uchwala Sadu Najwyzszego (7) z dnia 18 pazdziernika
2011 roku, III CZP 25/11), ze przeslanka przyznania zado$cuczynienia jest — zgodnie z art. 448 kc — doznanie
przez osadzonego krzywdy. Nalezy mie¢ przy tym na uwadze, ze pozwany odbywa kare pozbawienia wolnosci, a
odbywanie kary pozbawienia wolno$ci nieuchronnie wigze sie z dolegliwo$ciami, gdyz kara pozbawienia wolno$ci ma
takze funkcje represyjna i w zwigzku z tym o doznaniu krzywdy mozna méwié tylko w wypadku, gdy wykonywanie
kary pozbawienia wolnoéci prowadzi do wiekszego ograniczenia praw czlowieka i jego godnoéci, niz to wynika z
zadan ochronnych i celu zastosowanego $rodka. W $wietle zebranego materialu dowodowego brak bylo podstaw
do przyjecia, aby istotnie powdd byl traktowany przez pozwanego w sposob niehumanitarny, a warunki panujace
Areszcie Sledczym w S. mogly byé odbierane przez powoda jako tortura. Nie mozna bowiem warunkéw panujacych
w placowkach penitencjarnych ocenia¢ w oderwaniu od przecietnych warunkéw zycia calego spoleczenstwa, w
szczegoblnosci od warunkow panujacych np. w szpitalach. W tym miejscu nalezy wskazaé, ze odmowa zatrudnienia
powoda ze wzgledu na brak wolnych miejsc, nie moze byé¢ uznane za bezprawne. Zgodnie z trescig art. 121 par. 1
k.k.w. skazanemu zapewnia sie w miare mozliwoSci §wiadczenie pracy. Nie jest to zatem prawo, ktorego realizacji
mozna sie skutecznie domagac takze w sytuacji braku wolnych miejsc pracy. Jednocze$nie wskazac nalezy, iz zgodnie
z par. 3 tego przepisu zatrudnienie skazanego nastepuje za zgoda i na warunkach okreslonych przez dyrektora
zakladu karnego, zapewniajacych prawidlowy przebieg odbywania kary pozbawienia wolno$ci. W przypadku powoda
decydujace znaczenie przy odmowie zatrudnienia go mial przede wszystkim brak wolnych miejsc pracy, a ponadto
klasyfikacja powoda jako recydywisty penitencjarnego, ktérego darzono mniejszym zaufaniem niz osoby karane po
raz pierwszy oraz jedynie czasowe przebywanie powoda w pozwanym Areszcie dla potrzeb dokonania z jego udzialem
czynnoéci procesowych. Tym samym nie mozna zgodzi¢ sie z zarzutem powoda, aby dzialania pozwanego polegajace
na odmowie zatrudnienia powoda stanowily dzialanie bezprawne. Sam fakt, iz powdd byl zobowigzany do §wiadczen
alimentacyjnych i poprzez brak zatrudnienia nie mégt wywiazywac sie z nalozonego na niego obowigzku nie moze
przesadza¢ automatycznie o konieczno$ci zapewnienia mu, w sytuacji znacznie wiekszego popytu na prace niz jej
podazy, zatrudnienia. W warunkach wolnoSciowych powo6d réwniez nie posiadalby takiego uprzywilejowania na rynku
pracy.



W odniesieniu do zarzutu powoda co do uniemozliwienia mu przez pozwanego rehabilitacji shuchu, wskazaé nalezy,
ze Sad dal wiare opinii bieglej z zakresu laryngologii dr n. med. A. D. w caloSci. Po pierwsze, biegla zapoznala sie z
aktami sprawy, w tym dokumentacja medyczng powoda z Instytutu (...) i Mowy w K., o ktéra Sad sie zwrdcil, a nadto
przeprowadzila badanie lekarskie, ktore szczegotowo opisala w opinii. Po drugie, biegta wydajac opinie korzystala ze
swojej wiedzy naukowej w zakresie laryngologii oraz do§wiadczenia zawodowego. Po trzecie, biegla w spos6b jasny i
przejrzysty zaprezentowala droge dochodzenia do wnioskéw koncowych opinii.

W opinii biegla wskazala, ze wedtug przyjetych przez Instytut (...) i Mowy w K. program obowiqgzkowych wizyt po
wszczepieniu implantu §limakowego obejmuje pierwszy rok korzystania z urzadzenia, a zatem w przypadku powoda
byl to okres do od marca 2013 roku, kiedy to powod byl poddany operacji wszczepienia implantu w (...) Centrum (...) w
Klinice (...)-L. w K., do marca 2013 roku, czyli okres poprzedzajacy ten, za ktéry powdd domagal sie zado$¢uczynienia
w niniejszej sprawie, tj. od 10 czerwca 2014 roku do 4 lutego 2015 roku. Program ten zawiera trening stuchowy
z poziomu dyskryminacji dZwiekdéw otoczenia i mowy, a w dalszej kolejnosci identyfikacji dZzwiekdw otoczenia i
mowy. W dalszym przebiegu rehabilitacji za kontynuacje treningu stuchowego uwazany jest trening porozumienia
sie, ktory ma na celu pokonywanie barier zwigzanych z komunikacja pomiedzy osoba korzystajaca z procesora mowy
a $rodowiskiem, w ktérym przebywa. Dotyczy on codziennych sytuacji spotecznych i stad wazne jest, aby nabyte
podczas rocznego treningu korzySci stuchowe pacjent wykorzystywal w §rodowisku, w ktérym obecnie przebywa i z
niego czerpal mozliwoé¢ dalszego rozwijania wrazen stuchowych. Trening stuchowy odbywa sie podczas normalnego
funkcjonowania, to jest podczas rozméw z innymi osobami, ogladania TV czy sluchania radia. Spotkania z terapeuta
shuza jedynie co wspierania pacjenta, wskazywania mu mozliwoéci rehabilitacji, ukierunkowywania, ale w zasadzie
podstawowa rehabilitacja odbywa sie w Srodowisku domowym. Z zebranego materiatlu dowodowego wynika, ze powod
mial taka mozliwo$c rehabilitacji zapewniona. Przebywal w celi z innymi wspdlosadzonymi, z kt6rymi mogl prowadzic
rozmowy. Powod posiadal materialty do éwiczen stuchu, ktérych przekazanie potwierdzaja kilkukrotne wpisy w historii
choroby powoda z Instytutu, na co zwracala uwage biegla w swej opinii. Biegla zwrocila uwage na to, ze badania,
ktorym powdd zostat poddany w Instytucie wykazaly, ze réznicowanie przez powoda dzwiekdéw, w tym mowy, zaréwno
w szumie jak i w halasie, przy stosowaniu obu protez jednoczeénie, jest na bardzo wysokim poziomie (100% w ciszy
i 95% w szumie). Stabsze wyniki powdd uzyskuje dopiero wowczas, gdy aparat stuchowy jest wylaczony i szczelnie
zatkane jest lewe ucho. Na co dzien, gdy powod postuguje sie obiema protezami naraz, funkcjonowanie w normalnym
zyciu powinno przyniesé mu dalsza poprawe w rozumieniu mowy réwniez po stronie implantu.

Majac powyzsze na uwadze uznaé nalezy twierdzenia powoda co do braku mozliwo$ci rehabilitacji shuchu podczas
pobytu w Areszcie Sledeczym w S. za pozbawione podstaw. Nalezy zauwazy¢, ze w piémie procesowym z dnia 20 lipca
2016 roku (k. 384) powdd podtrzymujac swoje stanowisko co do tego, ze pozwany uniemozliwil mu prawidlowsa
rehabilitacje, co spowodowato uszczerbek na jego zdrowiu, pominal te czes$¢ opinii bieglej, w ktérej wyraznie wskazata
ona na czym polega rehabilitacja stuchu. Powod nie naprowadzil zadnych dowod6w na okoliczno$é, ze w okresie od
czerwca 2014 roku w trakcie pobytu w Areszcie Sledezym w S. byt pozbawiony mozliwo$ci samodzielnej rehabilitacji,
ktéra to, jak podala biegla, wykonywana jest w trakcie codziennych czynnos$ci, w tym w trakcie kontaktu z innymi
osobami. Powod pominal rowniez i te okolicznos$é, ze biegla w opinii, na podstawie wynikéw badan, ktérym powod
zostal poddany, podala, ze réznicowanie przez powoda dZwiekéw, w tym mowy, zarébwno w szumie jak i w halasie,
przy stosowaniu obu protez jednoczesnie, jest na bardzo wysokim poziomie. W tej sytuacji nalezalo uznaé, ze zarzuty
powoda co do braku mozliwosci rehabilitacji oparte sa wylacznie na jego golostlownych twierdzeniach, gdyz nie
znajduja potwierdzenia w zebranym materiale dowodowym. Jakkolwiek oczywistym jest, ze powod po wszczepieniu

implantu §limakowego odczuwal dyskomfort zwigzany z korzystaniem z niego i frustracje z powodu braku pelnej
sprawno$ci w zakresie narzadu stuchu, co niewatpliwie wplywalo negatywnie na jego stan psychiczny, to jednak
pozwany nie moze ponosi¢ odpowiedzialno$ci za konsekwencje uszczerbku na zdrowiu powstalego u powoda na dtugo
przed osadzeniem go w Areszcie Sledczym w S..

Sad oddalil wniosek powoda o przeprowadzenie dowodu z jego uzupelniajacego przestuchania, ktéry — jak wyjasnit
pelnomocnik powoda na rozprawie w dniu 13 wrze$nia 2016 roku — zostal powolany dlatego, ze powdd chcial



ustosunkowaé sie do opinii bieglego ustnie, a nie na piSmie, albowiem powd6d mial zapewniona mozliwoéc
ustosunkowania sie do tresci opinii zar6wno na pi$mie, jak i ustnie na rozprawie w dniu 13 wrze$nia 2016 roku.

Z mozliwodci tej jednak nie skorzystal. Tym samym nie zasygnalizowal istnienia jakichkolwiek niejasnosci w tresci
opinii, ktore wymagalyby przeprowadzenia ustnych wyjaénien bieglego.

Reasumujac, caloksztalt okolicznosSci sprawy wskazuje, ze motywem procesowych dzialan powoda bylo jedynie
uzyskanie samej kwoty pienieznej, a nie zrekompensowanie w ten sposob jego poczucia krzywdy, ktora — zgodnie z
tym co twierdzil — miala mu zosta¢ wyrzadzona przez pozwanego.

Z tych tez wzgleddéw Sad oddalil powddztwo w catoSci.

W niniejszej sprawie powod byl reprezentowany przez adwokata z urzedu. Zgodnie z par. 6 pkt 6 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (tekst jednolity — Dz. U. 2013, Nr 461)
stawka minimalna oplaty za czynnoSci adwokata z tytulu zastepstwa prawnego przy wartoéci przedmiotu sporu od 50
000 ztdo 200 000 z wynosi 3 600 z}. Stosownie do par. 2 ust. 3 powolanego rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
w sprawach, w ktérych strona korzysta z pomocy prawnej udzielonej przez adwokata ustanowionego z urzedu,
oplaty za czynnoS$ci adwokata z tytulu zastepstwa prawnego sad podwyzsza o stawke podatku od towaréow i uslug
przewidziana dla tego rodzaju czynnoSci w przepisach o podatku od towaréw i uslug, obowiazujaca w dniu orzekania
o tych oplatach. Z tych tez wzgledéw, majac na uwadze, ze powdd przegral sprawe, przyznano pelnomocnikowi z
urzedu od Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego Szczecin — Centrum w Szczecinie wynagrodzenie w kwocie 4 428 z}
stanowigcej rownowarto$é kwoty 3 600 zl podwyzszonej — zgodnie z par. 2 ust. 3 powolanego rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwos$ci — 0 23 % stawke naleznego podatku VAT, to jest o kwote 828 zl.

W pkt IIT wyroku nieuiszczonymi kosztami sadowymi obcigzono Skarb Panstwa — Sadu Rejonowego Szczecin —
Centrum w Szczecinie.



