Sygn. akt IT C 1189/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 listopada 2017 1.

Sad Rejonowy Szczecin - Centrum w Szczecinie, IT Wydziat Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Artur Maczynski
Protokolant: st. sekretarz sadowy Magdalena Gregoruk

po rozpoznaniu w dniu 9 listopada 2017 r. w Szczecinie
na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) Bank S.A. z siedziba w W.
przeciwko pozwanej Z. L.

o zaplate

I. zasadza od pozwanej na rzecz powddki kwote (...) (dwudziestu dwoch tysiecy dwustu czterdziestu pieciu) ztotych
68 (szeStdziesieciu o§miu) groszy;

II. zasadza od pozwanej na rzecz powddki kwote 325 (trzystu dwudziestu pieciu) zlotych 63 (sze$cdziesieciu trzech)
groszy tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Sygn. akt I C 1189/17

UZASADNIENIE

Powodka (...) Bank S.A. wW., pozwem zlozonym w elektronicznym postepowaniu upominawczym w dniu 2.1.2017r.,
wniosla o zasadzenie na swoja rzecz od pozwanej Z. L. kwoty 22245,68 zl wraz oraz kosztéw procesu z tytulu
udzielonego, a niesplaconego przez pozwana, kredytu.

Nakazem zaplaty wydanym w dniu 22.03.2017r. w elektronicznym postepowaniu upominawczym orzeczono zgodnie
z zagdaniem pozwu.

Pozwana wniosla sprzeciw, w ktorym — przyznajac fakt zadluzenia u powddki - wniosla o rozlozenie na raty
zasgdzonego §wiadczenia z uwagi na trudna sytuacje majatkowa.

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 22 stycznia 2014 roku powddka udzielila pozwanej, jako kredytobiorcy na okres 84 miesiecy kredytu w kwocie:
22706,57 zl na sfinansowanie potrzeb konsumpcyjnych kredytobiorcy; 1 zl na splate innego kredytu.



W zwiazku z udzieleniem kredytu pozwana zobowiazala sie ponie$¢ nastepujace koszty: prowizje bankowa — 679,26
z}; oplate za ubezpieczenie — 3892,81 zt oraz odsetki od kredytu w kwocie 15268,89 zl.

Z uwagi na to, Ze pozwana miala zalegloici ze splata poszczeg6lnych rat, powodka wypowiedziala umowe kredytu
pozwane;j.

Pozwana nie splacila swych zalegloSci, ktére na dzien 20.12.2016r. wynosily 22245,68 zl.

Bezsporne, a nadto dowod: umowa konsolidacyjnego kredytu — k. 34-37; wyciag z ksigg banku — k. 38; wezwanie
do zaptaty — k. 39-40; o$§wiadczenie banku o wypowiedzeniu umowy — k. 41-42; ostateczne wezwanie do zaplaty —
k. 43-44.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo, znajdujace swoja podstawe prawng w § 10 ust. 2 zawartego przez strony umowy kredytu podlega
uwzglednieniu w calo$ci.

Stan faktyczny sprawy w przewazajacej czesci, tj. w zakresie samego faktu zaciagniecia kredytu, jego wypowiedzenia,
wysokos$ci zadluzenia oraz braku splaty zobowiazania pienieznego, byl bezsporny. Co wiecej, pozwana przyznala
w sprzeciwie, ze posiada zadluzenie u powddki. Poza tym, okolicznosci te wynikaly z zebranego w sprawie, a
przywolanego w stanie faktycznym, materialu dokumentacyjnego, ktéry nie byt kwestionowany przez strone pozwana.

W analizowanym stanie faktycznym, bezsprzeczne jest, iz powoédka przekazala pozwanej kwote kapitatu. Z tresci
zawartej umowy i aneksu wynikalo, jaka kwota podlegala splacie. Z uwagi na to, ze pozwana nie splacila zobowiazania,
powddka wypowiedziata umowe kredytu po mysli § 10 umowy kredytu.

Pozwana nie kwestionowala tych okolicznoéci, zwlaszcza ze w sprzeciwie podala, iz ma problemu finansowe i posiadata
faktycznie zadluzenie u powédki.

W kazdym badz razie w my$l § 10 ust. 2 zawartej przez strony umowy kredytu, wypowiedzenie umowy rodzilo po
stronie pozwanej obowiazek niezwlocznego zwrotu wykorzystanego kredytu, kredytu dodatkowego wraz z odsetkami
naleznymi bankowi za okres korzystania z tych kredytow.

Skoro pozwana nie sprostala temu zobowigzaniu, to tym samym powddka miala prawo dochodzi¢ tych kwot pozwem.
Pozwana nie wykazala, aby splacila jakakolwiek cze$¢ zobowigzania. Tym samym, w ocenie Sadu brak byto mozliwosci
zakwestionowana kwoty zadania, zwlaszcza ze byla ona nizsza, niz kwota zaciagnietego kredytu. Warto tez zauwazy¢,
ze strona powodowa domagata sie jedynie zaplaty naleznoéci gtéwnej bez odsetek.

W tym stanie rzeczy, Sad orzekl jak w pkt I. wyroku o caloéci zadania.

Sad chcialby wskazac, ze brak bylo podstaw do rozlozenia zasadzonego $wiadczenia na raty. Zgodnie z art. 320 k.c.
Sad wprawdzie moze rozlozy¢ na raty zasadzone Swiadczenie, ale tylko ,w szczegoblnie uzasadnionych przypadkach”.
W ocenie Sadu I instancji taka sytuacja w niniejszej sprawie nie zaistniala. W aktach sprawy brak jest jakichkolwiek
dowoddw na to, aby pozwana znalazla sie w jakiej$ szczeg6lnej sytuacji. Okoliczno$¢ taka nie zostala wykazana przez
strone pozwana, cho¢ to na niej w my$l art. 6 k.c. spoczywal taki obowiazek. Nie zawnioskowano zadnych dowodow.

O kosztach procesu Sad I instancji rozstrzygnal na podstawie art. 98 k.p.c. Pozwana powinna zaplaci¢ powodce
poniesione i udokumentowane przez powddke koszty procesu w lacznej kwocie 325,63 zt (279 zt — oplata sagdowa od
pozwu; 34 zI — oplata skarbowa od pelnomocnictwa; 9,84 z — koszty notarialnego po$§wiadczenia dokumentow; 2,79
— koszty postepowania elektronicznego).

Zarzadzenia:



1. Odnotowaé.

2. Odpisy wyroku i uzasadnienia doreczy¢ pelnomocnikowi powodki.



